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FIAD- Filistin Arastirmalari Dergisi, no. 16 (Kis 2024)

Takdim / Editorial

Filistin Aragtirmalar1 Dergisinin 16. sayisinda 5 arastirma makalesi ile
okurlarimizin karsisina geliyoruz. Her bir makale kendi alaninda 6nemli
konular1 analiz ediyor. Bu nedenle yazar hocalarimiza titizlikleri i¢in tesekkiir
ederiz. Degerli hakemlerimize de saygilarimizi sunariz.
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Ayse Yasar Umiitlii *

Filistin-Israil Meselesine Filozoflarin Goziiyle Bakmak: Sar1
Nusseibeh ve Carlos Fraenkel Ornegi

Oz: Bu makale, iki filozofun, Filistinli Sar1 Nusseibeh ve Israilli Carlos Fraenkel'in
bakis acilarma odaklanarak Israil-Filistin catismasmu felsefe merceginden
incelemektedir. Analiz, uluslararas: iliskiler alanindan yola g¢ikarak, felsefi
iggoriilerin karmasik jeopolitik anlasmazliklarin anlasilmasina ve potansiyel olarak
¢oziilmesine nasil katkida bulunabilecegini arastirryor. Filistinli bir filozof olan Sar1
Nusseibeh insan haklari, adalet ve gatismanin etik boyutlarini vurgularken, Carlos
Fraenkel konuya daha ziyade diyalog, siddetsizlik ve kiiltiirel anlayis agisindan
yaklasmistir. Nusseibeh ve Fraenkel, felsefi cerceveleri araciligiyla Israil-Filistin
catismasina siyasi ve askeri boyutun 6tesinde bakis agilar1 sunmakta, ¢atismanin
altinda yatan nedenlere farkli bir acidan 1sik tutmaktadirlar. Boylece uzlasma ve
barisa giden yollar 6nermislerdir. Bu makale, felsefi sorgulamay1 uluslararast iligkiler
sOylemine entegre ederek, uzun siiredir devam eden catismalarin ele alinmasinda ve
farkli topluluklar arasinda karsilikli anlayisin  gelistirilmesinde filozoflarin
yaklagimlarinin  potansiyelini vurgulamaktadir. Oncelikle Nusseibeh'in felsefi
yaklasimu Filistin ve Israil catismasina dair fikirleri eserleri baglaminda incelenerek,
insan haklari, adalet ve barig tizerine felsefi goriisleri ele alinacaktir. Nusseibeh'in
catismanin ¢6ziimii igin onerdigi felsefi ¢oziimler ve yaklasimlara dair elestiri ve
tartisilmalar degerlendirilerek, sonrasinda Fraenkel'in ¢atismaya felsefi bir bakis agist
getirisi incelenmektedir. Fraenkel'in diyalogun 6nemi, siddetsiz direnis ve kiiltiirel
anlayis {izerine goriisleri belirlenip, catismanin ¢oziimii i¢in dnerdigi felsefi ¢oziimler
ve yaklasimlar tartisilmaktadir. Sonug kisminda ise, Nusseibeh ve Fraenkel gibi
realpolitikten kopuk olmayan bilakis iginde yasayan diisiiniirlerin Filistin-Israil
catismasina getirdigi felsefi bakis acilarinin énemi vurgulanmaktadir. iki filozofun
da ¢atismanin temelinde yatan derin nedenleri analiz ederken, baris ve uzlasma igin
felsefi ¢oziimlerine dikkat cekilmektedir. Son olarak, Filistin-israil catismasmn
bariscil bir sekilde ¢dziimiine yonelik ilerlemeye katkida bulunabilecegi ve daha
genis bir toplumsal uzlagsma siirecine yol agabilecegi umuduyla yapilan felsefi
yaklasimlar, tartisilmasi gereken degerli bir kaynak olarak ortaya konulmaktadir.

* Dr, Konya, Tiirkiye, ORCID: 0000-0001-9500-5338, ayumutlu.ajanda@gmail.com

** Aragtirmact Yazar, Tiirk Arap Dernegi Bagkani Turan Kislak¢i'ya makale taslaginin
okunmasi ve diizenlenmesine gosterdigi ilgiden dolay: tesekkiirlerimi sunuyorum.
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Anahtar Kelimeler | Keywords: Filistin, Israil, Sar1 Nusseibeh, Carlos Fraenkel,
Felsefe, Uluslararasi Hi@kiler

Philosophers' Perspectives on the Palestinian-Israeli Question: The
Case of Sari Nusseibeh and Carlos Fraenkel

Abstract: This article examines the Israeli-Palestinian conflict through the lens of
philosophy, focusing on the perspectives of two Middle Eastern philosophers, Sari
Nusseibeh and Carlos Fraenkel. Drawing on the field of international relations, the
analysis explores how philosophical insights can contribute to understanding and
potentially resolving complex geopolitical disputes. While Sari Nusseibeh, a
Palestinian philosopher, emphasized the ethical dimensions of human rights, justice
and conflict, Carlos Fraenkel approached the subject more from the perspective of
dialogue, nonviolence and cultural understanding. Through their philosophical
frameworks, Nusseibeh and Fraenkel offer perspectives on the Israeli-Palestinian
conflict beyond the political and military dimension, shedding light on the
underlying causes of the conflict. Thus, they suggested paths to reconciliation and
peace. By integrating philosophical inquiry into international relations discourse, this
article highlights the potential of philosophers' approaches in addressing long-
standing conflicts and promoting mutual understanding between different
communities. First, Nusseibeh's philosophical approach will be examined in the
context of her works on the Palestinian and Israeli conflict, and her philosophical
views on human rights, justice and peace will be discussed. Criticisms and
discussions about the philosophical solutions and approaches proposed by
Nusseibeh for the resolution of the conflict are evaluated, and then Fraenkel's
philosophical perspective on the conflict is examined. Fraenkel's views on the
importance of dialogue, nonviolent resistance and cultural understanding are
determined, and the philosophical solutions and approaches he proposes for the
resolution of the conflict are discussed. In the conclusion, the importance of the
philosophical perspectives brought to the Palestine-Israel conflict by thinkers such as
Nusseibeh and Fraenkel, who are not disconnected from realpolitic but rather live
within it, is emphasized. While both philosophers analyze the deep reasons
underlying the conflict, attention is drawn to their philosophical solutions for peace
and reconciliation. Finally, philosophical approaches are presented as a valuable
resource to be discussed, with the hope that they can contribute to progress towards
a peaceful resolution of the Palestinian-Israeli conflict and lead to a broader process
of social reconciliation.

Keywords: Palestine, Israel, Sari Nusseibeh, Carlos Fraenkel, Philosophy,
International Relations
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Giris

Bu calismada, Filistin ve Israil catismasma dair alisiimis politik ve
askeri perspektifin disindaki diisiinceleri nedeniyle Filistin asilli Sari
Nusaibeh ve Israil asilli Carlos Fraenkel kiyaslanmaktadir. Bu iki diisiiniiriin
karsilastirilma nedenleri ve hangi acilardan 6nemli olduklar1 birkag¢ temel
argiimanla ifade edilebilir. Ik olarak kiiltiirel ve felsefi cesitlilik acisindan
goriislerini degerlendirebiliriz. Nusaibeh, Ortadogu ve Islam felsefesi
baglaminda énemli bir sahsiyettir. Islam diisiincesi ve cagdas siyaset teorisi
{izerine calismalari, Bat1 ve Islam diinyasi arasindaki entelektiiel diyalogu
anlamada kritiktir. Fraenkel ise Bat1 felsefesi ve Yahudi diisiincesi alaninda
one cikar. Ayrica, farkli kiiltiirel ve dini baglamlarda felsefi diisiincenin
roliinii arastirmasiyla bilinir. Bu ¢esitlilik, farklh kiiltiirel ve felsefi
geleneklerin karsilastirilmast ve birbirlerinden nasil etkilendiklerinin
incelenmesi agisindan zengin bir zemin saglar. Ustelik Nusaibeh ve
Fraenkel, farkli kiiltiirel ve dini arka planlara sahip olmalarina ragmen,
ortak bir felsefi diyalog kurmayi ve kargihikl anlayisi tesvik etmeyi
amagclarlar. Bu da felsefi diislincenin evrenselligi ve farklh diisiince
geleneklerinin birbirini nasil zenginlestirebilecegini gostermede 6nemlidir.

Her iki filozof da sosyal ve politik teoriye katkilariyla bolgede
taninmaktadirlar. Nusaibeh, Filistin-Israil catismasi ve Orta Dogu’daki
sosyal adalet meseleleri iizerine diisilinceleriyle dikkat ¢ekerken, Fraenkel,
cok kiiltiirliiliik ve demokratik degerler iizerine odaklanir. Bu baglamda,
calismalarmin farkli sosyal ve politik baglamlarda adalet, esitlik ve insan
haklar1 konularini ele almak igin karsilastirilmas: dikkate deger unsurlar
ortaya koymaktadir. Hem Nusaibeh hem de Fraenkel, ¢agdas diinyanin
karsilastig1 problemleri anlamak ve ¢oziim tiretmek igin felsefeyi kullanma
konusundaki yaklagimlariyla incelenmektedir. Bu nedenle, onlarin
karsilastirilmasi, felsefenin gilintimiiziin karmasik politik ve uluslararas:
iliskiler sorunlarina nasil uygulanabilecegini gostermek agisindan ogretici
niteliktedir.

Ayrica Sari Nusaibeh ve Carlos Fraenkel'in filozof olarak mi yoksa
akademisyen felsefeci olarak mi kabul edilmeleri gerektigi sorusu akla
gelebilir. Bu durum ¢alismalarinin dogas1 ve akademik katkilar1 géz 6niine
alindiginda belirlenebilir. Iki terim arasindaki ayrim ve her iki sahsin da bu
kategorilere nasil uyduguna deginmek bu bakimdan yerinde olacaktir.
Bilindigi gibi filozof, genellikle evrensel ve derin sorular {izerine diisiinen,
bunlar hakkinda yeni teoriler ve kavramlar gelistiren kisidir. Filozoflar,
Ozgiin diisiinceler ortaya koyarak felsefi geleneklere ve insanlik anlayisina
katkida bulunurlar. Daha once ifade edildigi gibi Sari Nusaibeh, Ortadogu
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felsefesi ve Islam diisiincesine yaptigi katkilarla bilinir. Nusaibeh, felsefi
diisiincelerini Ozellikle sosyal adalet, siyaset felsefesi ve etik {izerine
yogunlastirarak bu alanlarda yeni perspektifler sunmustur. Bu baglamda,
onun ¢aligmalar1 ve diislinceleri filozof olarak kabul edilmesini destekler.
Carlos Fraenkel ise Bati felsefesi, Yahudi diisiincesi ve cokkiiltiirliiliik
lizerine yaptig1 calismalarla tanmmir. Fraenkel, farkhi kiiltiirel ve dini
baglamlarda felsefi diisiincenin roliinii arastirarak, felsefi diyalog ve
karsilikli anlayis konularinda 6zgiin fikirler gelistirmistir. Bu da onun filozof
olarak nitelendirilmesine olanak saglar.

Akademisyen felsefeci kavrami ise felsefi aragtirmalari akademik bir
cercevede yiiriiten, genellikle {iniversitelerde ders veren, arastirma yapan ve
makaleler yaymnlayan kisi icin kullanlir. Sari Nusaibeh bir akademisyen
olarak, El-Kudiis Universitesi'nde rektorliik yapmis ve akademik diinyada
aktif bir rol oynamistir. Carlos Fraenkel ise McGill Universitesi'nde profesor
olarak, akademik alanda ders vermekte, arastirmalarini yaymlamakta ve
akademik camiada aktif bir sekilde yer almaktadir. Sonug olarak, Sari
Nusaibeh ve Carlos Fraenkel hem filozof hem de akademisyen felsefeci
olarak kabul edilebilirler. Onlarin felsefi diisiinceye yaptiklar1 katkilar ve
akademik Kkariyerleri, her iki tanimi da karsilamaktadir. Felsefi
diisiincelerinin derinligi ve 6zgiinliigli onlar: filozof olarak nitelendirirken,
akademik ortamda aktif roller almalar1 ve egitim-aragtirma faaliyetleri onlar
akademisyen felsefeci olarak tanimlamay1 da miimkiin kilar.

Israil-Filistin ¢atismasiin mevcut durumu, uluslararas: sahada birgok
farkli agidan degerlendirilmektedir. Israil-Filistin catismasinda, yagsam
hakki, miilkiyet hakki, ozgiirliikler gibi en temel haklarin tamamen ihlal
edildigi durumlar s6z konusudur. Halbuki adalet, bireylerin temel hak ve
ozgiirliiklerini garanti altina almay1 gerektirir. Catisma ne durumda olursa
olsun, ¢ozlim igin taraflar arasinda adil ve esit bir diyalog gereklidir. Ancak,
mevcut durumda bu diyalog ortaminin saglanmasinda zorluklar
bulunmaktadir. Israil tarafindan giivenlik gerekcesiyle uygulanan siddet ve
vahset, etik ve insan haklar1 agisindan kabul edilemez durumdadir. Her ne
kadar realist perspektif bakimindan Israil'in askeri giicii ve giivenlik
politikalari, realist teorinin bir yansimasi olarak savunulsa da uluslararas:
hukuk ihlalleri ile bagdasamaz durumdadir. Ayrica ABD'nin Israil'e verdigi
destek, gii¢ dengeleri agisindan ciddi sorun teskil etmektedir. Birlesmis
Milletler ve diger uluslararasi kurumlarin c¢atismadaki rolii, hukukun
ustlinltgii ilkeleri ¢ergevesinde son derece mithimdir. Ancak, bu kurumlarin
etkinligi ve tarafsizlig1 sik sik tartisma konusu olmaktadir. Catismanin
temelinde yatan kimlik, kiiltiirel ve dini farkliliklar, konstriiktivist teori
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cercevesinde ayrica bagka yazilarda analiz edilebilir. Fakat her iki tarafin da
kimlikleri ve tarihi travmalari, ¢catismanin devam etmesinde 6nemli bir rol
oynamaktadir.

Dolayisiyla Israil-Filistin ¢atismasinin ¢oziimii, sosyal bilimler alaninda
daha ¢ok siyasi ve askeri perspektiflerden kapsaml bir analiz ve ¢ok boyutlu
yaklagimlarla incelenmektedir. Fakat bu iki toplumun filozoflarmin ne tiir
cabalar gosterdikleri uluslararasi ¢alismalarda ¢ok dikkate alinmamustir.
Ozellikle de {ilkemizde bu konuda hicbir calisma bulunmamaktadir. Bu
nedenle makalede adalet ve insan haklar1 prensiplerine dayali, diyalog ve
isbirligini tesvik eden politikalarin benimsenmesine ve stirdiiriilebilir bir
barigin saglanmasi amacina yonelik kritik 6neme sahip olabilecek politik ve
felsefi anlamdaki cabalar bu iki isim tizerinden incelenmistir. En azindan
boylesi bir gayretin de bu toplumlarda ortaya konulmus oldugunun agiga
¢ikarilmasi ve tarihe not diisiilmesi hedeflenmektedir.

1. Sari Nusseibeh Hayat:1 ve Felsefi Arka Plani

Sari Nusseibeh, Filistin'de siyasetle de ilgilenmis bir filozof ve
egitimcidir. Kudiis'teki El-Kudiis Universitesi'nde rektdr olarak gorev yaptt.
Filistin Kurtulus Orgiitiintin 2001-2002 yillar1 arasinda Kudiis'teki bas
temsilcisi idi ve bu gorevde Israil-Filistin catismasina iki devletli bir ¢dziim
bulunmasimi savundu. Boylece bu fikri ilk dile getiren Macar asilli filozof
Martin Buber’in diisiinceleri' genisletilmis oldu. Nusseibeh ve Ami Ayalon,

1 “Buber, Hasidik Yahudilik {izerine yaptig1 calismalarla Yahudi kiiltiiriiniin yenilenmesini
destekleyen bir Siyonistti. Hasidik efsaneleri ve anekdotlar1 kaydedip terciime etti, Franz
Rosenzweig ile birlikte incil'i [branice'den Almancaya terciime etti ve ¢ok sayida dini ve Incil
calismasi yazdi. ki uluslu bir Israil-Filistin devletini savundu ve toplumun merkezi olmayan,
cemaatci sosyalizm yoluyla yenilenmesini savundu. 1930'lu yillarda Almanyanin onde gelen
Yahudi yetigkin egitimi uzmani, karakter egitimi yoluyla kisiyi biitiiniiyle ele almaya dayal1 bir
egitim felsefesi gelistirdi ve Almanya'da Yahudi egitim merkezlerinin ve Israil'de 6gretmen
yetistirme merkezlerinin kurulmasina yon verdi.(...) Siyonist faaliyetlerin baslangicindan
itibaren Buber, Filistin'deki Ingiliz egemenligine ve iki uluslu bir devlete son verilmesi igin
Yahudi-Arap birligini savundu. 1925'te Brit Salom'un (Baris Anlagsmasi) kurulmasina yardim
etti ve 1939'da tiim iki uluslu gruplari birlegtiren Yahudi-Arap Yakinlasma ve Isbirligi
Birligi'nin kurulmasma oncii oldu. 1942'de Birlik, Ichud (veya IThud, yani Birlik) adli siyasi
partinin temeli olarak kullanilan siyasi bir platform olusturdu. Yahudi-Arap esitligi i¢in yaptig1
¢alismalardan dolayr Dag Hammarskjold (o zamanki Birlesmis Milletler Genel Sekreteri) onu
1959'da Nobel Baris Odiilii'ne aday gosterdi.” Ayrntili bilgi igin bknz, Sarah Scoott, “Martin
Buber (1878-1965)" Internet Encylopedia of Philosophy, Mart 12, 2024; Martin Buber, J. L. Magnes,
Moshe Smilansky, ve Agudat Ihud, Palestine, a Bi-National State, (New York: Ihud (Union)
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Israil ve Filistinliler arasinda barisa ulagma siirecini ilerletmeyi amaglayan
Israil-Filistin sivil inisiyatifi Halkin Sesi'nin kurucu ortaklar1 oldular.2
Nusseibeh, lisans ve yiiksek lisans derecelerini Oxford Universitesinden
siyaset, felsefe ve ekonomi alanlarinda, doktora derecesini ise Harvard
Universitesi'nden Islam felsefesi alaninda almis bir isimdir. 1978'den 1990'a
kadar Bati Seria'daki Birzeit Universitesi'nde felsefe ve kiiltiirel calismalar
dersleri verdi. Avrupa ve Amerika Birlesik Devletlerinde genis caplh
konferanslar verdi ve calismalariyla bircok 6diil aldi. Filistin'de 1987-93
intifadas1 sirasinda sivil direnis stratejisinin mimartydi. Oncelikli olarak
akademisyen olmasma ragmen, Nusseibeh, 2001 yilinda Filistin Kurtulus
Orgiitii'nde (FKO) Kudiis islerinden sorumlu siyasi komiser olarak siyasi
arenaya geri dondii ve Kudiis'teki en {ist diizey Filistinli yetkili oldu. Bu
gorevde 2003 yilina kadar kaldi.

Nusseibeh kariyeri boyunca Israil ve Filistinliler arasindaki barig
miizakerelerinin savunucusu oldu ve barist saglamak icin gesitli
miicadelelerde gorev aldi. Ornegin, Intifada Birlesik Ulusal Komutanlig
stratejisti, 1988-1991; Filistin Miizakere Ekibi Yiiriitme Komitesi {iyesi, 1991-
1993; Isgal Altindaki Topraklarda Yiiksek Siyasi Komiteler kurucu ortag: ve
baskani, 1991-1994; Israil-Filistin baris goriismeleri Teknik ve Danigsma
Komiteleri bagkani, Halklarin Barig Kampanyas: kurucu ortagi, 2001; Filistin
Kurtulus Orgﬁtﬁ (FKO) Kudiis Isleri Komiseri, 2002; Baris Demokrasi icin
Halklarin Kampanyas1 (HASHD) kurucu ortagi ve genel sekreteri, Israil-
Filistin Bilim Orgiitii (IPSO) es baskan;; UNESCO ‘"ifade Ozgiirliigii"
kiirsiisii iiyesi olarak faaliyetlerde bulundu.

Association of Palestine, 1946); Martin Buber, Paul R. Mendes-Flohr, ve Mazal Holocaust
Collection, A Land of Two Peoples : Martin Buber on Jews and Arabs, (New York: Oxford University
Press, 1983); Martin, Buber and Paul R. Mendes-Flohr. A Land of Two Peoples : Martin Buber on
Jews and Arabs, (Chicago: University of Chicago Press, 2005).

2 Sari Nusseibeh, “Biography”, Sari  Nusseibeh Homepage, Aralik 3, 2007.
https://www.sarinusseibeh.com/files/books/reviews/once/grace.pdf;,  ayrica  bknz,  Sari
Nusseibeh ve Ami Ayalon, Filistin-fsrail Catismasin Cozmeye Yonelik  Girisim,
"[lkeler ~ Beyami,  Palestine  Studies, ~Haziran 19, 2002  https://www.palestine-
studies.org/sites/default/files/mdf-articles/4763_0.pdf
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Sari Nusseibeh'in baris, uzlasma ve insanlik {izerine felsefi perspektifi
ve ¢OzUiim Onerileri, bunlarin topluma etkisi ve aktivizmi yoniiyle
baktigimizda, Filistinli bir filozof ve akademisyen olarak Filistin meselesine
dair bir¢ok Onemli eser ve Oneriler sunmus oldugunu goriiyoruz. Bu
manada realpolitigi tecriibe eden ancak politikanin ¢oziimsiiz goriilebilen
noktalarma felsefi Onerilerde bulunabilen bir karakter oldugunu ifade
edebiliriz.

2. Eserlerinden en bilinenleri ve bu eserlerdeki onerileri:

Once Upon a Country: A Palestinian Life (Bir Zamanlar Bir Ulke: Bir
Filistinlinin Hayat1): Sar1 Nusseibeh'in kendi hayatim1 ve Filistin meselesine
bakigini anlattig1 otobiyografik bir eserdir.? Kitap, Filistin ve Israil arasinda
baris ve uzlagsmaya yonelik kisisel deneyimlerini ve oOnerilerini igerir.
“Nusseibeh'in uzlasmanin genellikle ihanet olarak yorumlandig1 bir
catismada adil bir baris icin verdigi miicadelenin biiyiik yiirekli, takdire
sayan ve son derece ilging bir anlatimidir. Bu, Filistin miicadelesinde yer
alan ve yine de kendi halkinin ahlaki ve siyasi basarisizliklarini kabul eden
ve cesurca kaydeden bir partizan tarafindan yazilan nadir bir kitaptir”
tanimi, kitap {izerine yapilmis pekcok kritikten yalnizca biri olan,
Goldberg’in kritiginde yer alan sozlerdir.* Nusseibeh’in, The Tanner Lectures
on Human Values, Philosophical Reflections on the Israeli-Palestinian War (Insan
Haklar, Degerler Uzerine Konferanslar, Israil-Filistin Savast Uzerine Felsefi
Diisiinceler), adli ¢alismast ise diistinsel seriiveniyle ilgili ilk
sorgulamalarinin nasil basladig1 ve yasadig1 cografya ile savas sorunuyla
yiizlesmesi niteligindedir. Ik sorgulamalarindan biri savasn neden
cktigryla ilgilidir. Hayat1 boyunca savas durumunda yasadigi icin, bu soru
hakkinda diisiinmeye basladiginda, onu diisiindiiren ilk meselenin, taraflar
arasinda dil kullaniminin ya da iletisimin kendisinin ¢arpik olup olmadig:
sorusu oldugunu belirtir. $6yle ifade eder: “Belki de, dedim kendi kendime,
baristan ¢ok savasin kalici goriindiigii goz oniine alindiginda, savasin neden
oldugu degil, barisin neden, ne zaman ve ne olursa gergeklestigini bulmaya

3 Sari Nusseibeh ve Anthony David, Once Upon a Country : A Palestinian Life (New ed.), (London:
Halban Publishers, 2009).

4 Jeffrey Goldberg, “A Palestinian Optimist in a Pessimist Time”, The LosAngeles Times, Nisan 1,
2007, https://www.latimes.com/archives/la-xpm-2007-apr-01-bk-goldberg1-story.html.
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calismam gerekiyor.”5 Bu eserde, politik yargilarin ne derece mantik dist
bigimlerde gerceklestirilebildigine ya da tarihteki kimi olaylarin
goriilemezligine dair bir tartismanin yer aldigi N.N. Taleb’in The Black Swan
(Siyah Kugu) eserini inceleyerek baslar ve genel ¢ikarimlara ulagsmada
tiimevarima yaklagimin siurlarini  ortaya koyan bir tartisma olmasi
nedeniyle ele alir.6 Aslinda ona gore Taleb, 1973 Liibnan i¢ savag: sirasinda
bir de volkanik patlamanin yasanmasiyla baslayan bir “Black Swan”
diisiince durumuna girmistir.” Kisaca bu duygu ve diistince durumunun,
biiylik savaslar ya da mali ¢Okiisler gibi ya da bilgisayar teknolojisinin
ilerlemesi tiiriinde olaylarin, dogas1 geregi ongoriilemez olan siyah kugular
gibi olmalarindan kaynaklandigini ileri stirmektedir.

Ayni sekilde, Nusseibeh, Tolstoy hakkinda da benzer diisiincelere
dikkat ceker: Berlin, Tolstoy'un "tarihe olan ilgisi... ge¢mise duyulan ilgiden
degil, ilk nedenlere niifuz etme, olaylarin nasil ve neden bu sekilde
gerceklestigini anlama arzusundan dogmus gibi goriiniiyor" demektedir.?
Dolayisiyla Nusseibeh icin de nedenler, hayatta ne yapmas1 gerektigi gibi,
vicdanli insanlarin aklini kurcalayan, lanetli sorulardir. Fakat son derece
onemlidirler. Nusseibeh’in bu sozlerinde, Filistin-Israil catismasinda
nedenlere odaklanmasinin gerekgelerini anlasilir kilmaya, ¢atismaya bir de
felsefi perspekten odaklanmay: neden onemsedigini izah etmeye yonelik
gayreti goriiliiyor.

Nusseibeh aym eserinde, dier bir tartismayr da Aristocu bir bakig
agistyla yiiriitiir; bireylerin kendilerini Siyonist ya da Hamas olarak
tanimlamalarinda belirleyici olanin ne oldugunu anlamak igin bir kimlik
tartismasi da yapar.® Kimliklerin ortaya ¢ikisina dair gesitli iddialara deginir.
flk iddiaya gore belirleyici olan, merceklerimizin genisligi ve derinligidir:
Yeterince her seyi bilen olabilseydik, okyanusun derinliklerini gorebilir ve
bunun sonucunda da yaklasan bazi seyleri dnceden gorebilecegimizden
emin olurduk. Bir {iilke ile digeri arasindaki savas veya bir mali kriz ya da

5 Sari Nusseibeh, “The Tanner Lectures on Human Values”, Philosophical Reflections on the Israeli-
Palestinian War, Sari Nusseibeh Homepage. Kasim 5-7, (2008): 36.
https://sarinusseibeh.com/en/politics-thought/lectures/176-the-tanner-lectures-on-human-

values-,-delivered-at-harvard-university.html.

6 Nusseibeh, “The Tanner Lectures on Human Values”, 38.
7 Nusseibeh, “The Tanner Lectures on Human Values”, 39.
8 Nusseibeh, “The Tanner Lectures on Human Values”, 40.

9 Nusseibeh, “The Tanner Lectures on Human Values”, 44.


https://sarinusseibeh.com/en/politics-thought/lectures/176-the-tanner-lectures-on-human-values-,-delivered-at-harvard-university.html
https://sarinusseibeh.com/en/politics-thought/lectures/176-the-tanner-lectures-on-human-values-,-delivered-at-harvard-university.html
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bir Filistin Devletinin kurulmasini ancak nihai noktada ortaya c¢ikisin
gorebildigimiz gibi. Tkinci iddia ise éngdrmenin imkansizligi, bilinemezlik
tizerinedir. Yaklagmakta olan bir Filistin Devletini gizlendigi okyanusun
derinliklerinde ya da bagkaca bir yerde géremeyiz; ciinkii orada degildir. Bu
yaklagim insan zihninin smirl oldugu argiimanini barmndirir. Ugiincii iddia
ise diinyayr anlamanin, takdir etmenin, kendisini tanimlamanin bir 6n
kosulu olarak ortaya koyulan bir iddiadir. Oyle ki, diinyay1, sonunda onu
gordiigiimiiz sekilde gormeyi bize dayatan ya da bu sekilde gormeyi
sectigimiz sey, anlamamiza yonelik zihinsel kategorilerimiz ya da
araglarimizdir. Ayr olaylar gibi goriinen olaylarmn, hepsinin gelisen tarihsel
gelismelerin bir parcasi oldugunu anlamak icin analitik bakis agimizi
genisletilebilecegimizi vurgulamaya caligir.™

Ona gore ister rasyonel ister haliisinasyon olsun, diisiincelerimiz i¢inde
yasadigimiz diinyayla biiyiik Ol¢iide i¢ ice ge¢mis durumdadir. Aslinda
nesnel bir gergekligin biiyiik bir kismi, o ana kadar haliisinasyonlar
diinyasinda olsa bile, gercekten 6znel olan bir seyin birdenbire bir gerceklik
haline gelmesi miimkiindiir. Ornegin, eger bir taraf savasin heniiz
bitmedigini diisiiniiyorsa, diger taraf bittigini diisiinse veya 1srar etse bile
aslinda bitmemis hale getirilebilir. Nitekim kars: taraf da er ya da ge¢ her
seyin heniiz bitmedigini anlayacaktir.!!

Eserin devaminda ise sunu sorgular: “Yahudi tarafinda karsimizda
duran siyasi organizma tam olarak nedir? Hangi Israil'le karsi karsiyayiz?
Ornegin Birinci ve Tkinci Tapinak'in yikilmasmin kokeninde olan Israil mi
var? Holokost'un yaralarindan kurtulan Israil mi? Yoksa Mesih'i bekleyen
Israil mi? Hala olusma siirecinde olan, ge¢mise ve 6nceden belirlenmis bir
gelecege uzanan, tam olarak tanimlanmasi i¢in hala beklememiz gereken bir
organizma mi?” Benzer sorgulamay: Filistin kimligi i¢in de yapar. Kendi
uygun sinirlarmi ¢izmek ve kendi uygun kimligini yaratmak nasil miimkiin
olacaktir?'? Eserin tiim bu sorgulamalara cevap niteligindeki son paragrafi,
bugiin gelinen nokta diisiintildiigiinde oldukga carpicidur:

Filistin Israil gatismasi ancak taraflardan biri tamamen yenilgiye
ugratildiginda sona erecek bir savas midir? Kesinlikle olabilir. Aptalca bir
bicimde, Israilliler ve Filistinliler birbirlerinin varolussal diismani olabilirler

10 Nusseibeh, “The Tanner Lectures on Human Values”, 45-47.
11 Nusseibeh, “The Tanner Lectures on Human Values”, 48.

12 Nusseibeh, “The Tanner Lectures on Human Values”, 51-72.
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ve act sona kadar miicadeleye devam edebilirler. Ancak aymni sekilde
aralarinda barisi saglama konusunda da esit derecede yeteneklidirler. Iyi ya
da kotii, hayatlarindan sorumlu olanin kendileri oldugunu anlarlarsa, bunu
kismen yapabilirler. Hayatlarinin sorumlulugunu tistlenerek kim veya ne
olduklarini tanimlayabilirler. Otekini varolugsal bir diisman, ya da
kendilerini digerinin diismani olarak degil dostu olarak da tanumlayabilirler.
Mesele su ki, kimlikler verilmez, yapilir. Ve tiim bunlarin giizelligi, kisinin
yalnizca kendi kimligini degil, digerinin kimligini de sekillendirme giiciine
sahip olmasidir.’?

What Is a Palestinian State Worth? (Bir Filistin Devleti Ne Kadar
Degerlidir?): Bu eserde Nusseibeh, Filistin devletinin kurulmas: ve Filistin
halkinin haklarinin korunmasi konusundaki diisiincelerini belirtir.* Kitap
yazilirken, diinya, Filistin devletinin taninmasi i¢in BM Genel Kurulu'nda
yapilacak oylamaya hazirlanmaktadir, buna miitekabil Sari Nusseibeh'in bu
calismasi bir Filistin devleti arayisinda gercekte neyin tehlikede olduguna
dair felsefi bir inceleme olarak hazirlanmistir. Nusseibeh, kitab1 bir dizi soru
etrafinda sekillendirmistir: Bu noktaya nasil geldik? Hayat1 yasamaya deger
kilan nedir? Degerler bizi bir araya getirebilir mi? Diinyay1 nasil harekete
gecirebiliriz? Ve devletler ne i¢in vardir? Gelecegin magazasinda neler var?
Diinyay1 Kim Yonetiyor, “Biz” mi, yoksa Egkiyalar mi1? Sonstz: Egitmek icin
ne yapmaliy1z?

Ozellikle de BM oylamasini gevreleyen diplomatik ¢ekismelerin neleri
golgeledigini  hatirlamaya yardimca olmak icin sorulan cesitli
perspektiflerden inceler. Nusseibeh yapmaya g¢alistiginin alinan kararlarin
izini slirmek ve anlamay1 ummak oldugunu belirtir. Ona gore, iki devletli
¢ozlim pratik agidan imkansiz goriintiyor olabilir, ancak teori ile pratik
arasindaki ugurumun, bolgesel veya diinya capinda yeni kararlarin ve
eylemlerin beklenmedik bir birlesimi olmasi nedeniyle, su anda imkansiz
goriinen seyin gercege doniistiiriilebilecegini sdylemek teoride hala
mantiklidir.'s

13 Nusseibeh, “The Tanner Lectures on Human Values”, 72.

14 Sari Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, (Cambridge MA: Harvard University Press,
2022); ayrica bknz, Elliot Abrams, “Sari Nusseibeh and Palestinian Moderation”, Concil on
Foreing Relations, October 5, 2011, https://www.cfr.org/blog/sari-nusseibeh-and-palestinian-
moderation.

15 Nlusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 218.
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Kitabin bir diger derin sorgulamasi “Hayati yasamaya deger kilan
nedir?” sorusu ve sehitlik inanca tizerine disiinceler ile birlikte
yapilmaktadir. Israil ve Filistinliler arasindaki gibi bir catismada, cana
kiymay1 gerekgelere baglayarak belirli eylem tiirlerini ahlakin dogru
tarafinda ve insani olarak tanimlamay1 bagarabilir miyiz?, sorularim ele
almaktadir. Nusseibeh, ¢ok yalin bir ifade ile “savaslar acitmasizdir”'6 der.
Birtakim durumlarda bazi gerekgelerle "adil savaslar" savunulsa bile
insanlara karsi merhamet eylemleri olarak asla savunulamayacaklarinm
vurgular. Bu ayrimi diisiinmeye ya da bir ayrim olup olmadigini anlamaya
yonelik bir 6rnek verir. Caresiz bir ¢cocugu kurtarmak igin tehlikeye atilmak
gibi digergam bir fedakarlik eylemi ile 11 Eyliil olarak bilinen intihar
saldirisini karsilagtirmay: diisiinmeyi teklif eder. Ona gore, bakildiginda her
iki durumda da eylemin amac gizli bir nedendir; ancak ilkini insanligin bir
diisturu olarak goriirken, ikincisini barbar bir terdrizm olarak goriiriiz.'”
Oyleyse, sunu sorar: “Israil ve Filistinliler arasindaki gibi bir catigmada,
insani olan ve yasami savunup siddeti reddeden, yasama yalnizca yasam
olarak deger verenlerle Ozdeslestirmekte hakli miyiz? Ahlakin dogru
tarafinda yer alan belirli eylem tiirlerini tanimlamakta bir uzlas: ya da ortak
bir kaynaga dayanmak miimkiin miidiir?”’® Burada da ornek olarak,
Israilliler ve Filistinliler, bir grup yerlesim yerleri insa ederken ve digerinin
onlar1 havaya ugururken akil tarafindan yonlendirildiklerini iddia
edebildiklerini hatirlatir: “Israilliler bir yerlesim yeri ya da ¢imento duvar
insa etmenin mantikli bir sey oldugunu iddia ederken, Filistinliler de aym
gerekgeyi yikmak igin 6ne siirebiliyorlar. Dolayisiyla eylemin rasyonel olup
olmadig1 konusunda anlasmazhiga diiseceklerdir.” 1

Ote yandan Nusseibeh, insan hayatinin yok edilmesinin hukuka uygun
bulundugu durumlar tartismali bulur. Ciinkii ulusal kurtulus miicadeleleri
ve kotll rejimlere karsi savaglar paradigmatik oOrneklerdir. Ayrica dini
inanglar, ulusal veya siyasi inanglar veya ¢ikarlar, giivenlik gereksinimleri
ve Onleyici savunma tedbirleri de bu tiir hukuksal gerekgeler olarak
gosterilmektedir.?? Bundan dolay1 Nusseibeh, ¢ok can kaybina ve ¢atismaya
yol agan Israil ve Filistin degerlerinin hem Israilliler hem de Filistinliler igin

16 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 52, 53
17 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 53

18 ayni yer.

19 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 56

20 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 57
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daha iyi bir yasami miimkiin kilacak ortak insani degerlerle yer
degistirebilmesini savunur. Insan canmin alinmasini hakli gostermek igin
kullanilan tiim bahanelerin reddedildigi, kabul edilen tek hukuksal
gerekgenin insani zorunluluk oldugu bir diinya hayal etmeyi teklif ediyor.?!
Nusseibeh’e gore, herhangi bir amag ugruna yasamin ihlal edilmesi yerine,
insan yagamina sayg1 gdsterilmesi ve bu yasamin korunmast hem Israillilere
hem de Filistinlilere adil bir baris arayislarinda yol gosterici olmalidir.

Kitabin “diinyayr nasil harekete gecirebiliriz?” sorgulamasinin
yapildig1 kisminda ise bu iddiasi igin, Arsimet’in {inlii soziine atifla iradi
tercihlerin 6nemine vurguda bulunur. Arsimet “Bana sabit bir yer ve
yeterince uzun bir kaldirag verin, diinyay1 yerinden oynatayim” demisgtir. 22
Nusseibeh, bu sozii “sabit ya da sabitelerin {izerinden bir ahlak anlayis:
gelistirmek miimkiin mii” seklinde sorgulamaya devam etmek i¢in merkeze
alir. Nusseibeh’e gore “siyasetciler, maalesef sorunlarin ¢dziimiinde en etkili
kestirme yolun gii¢ kullanim1 olduguna inanarak, genellikle sorunu kesip
atmaya meyletmek mahiyetindeki ameliyatlari, yaranin gifalandirilmas:
niteligindeki tedavilere tercih etmektedirler. Ancak kisa vadede siddet, Arap
devletlerinin 1948'de Israil'e karsi savasa girip sadece Birlesmis Milletler
tarafindan Israil'e tahsis edilen topraklar1 degil, ayn1 zamanda bir Filistin
Arap devletine tahsis edilen topraklarin yarisim1 da kaybetmelerinde oldugu
gibi, genellikle amaglanan etkinin tam tersini yaratir.” 2

Bu nedenle, klasik catismalarda taraflar birbirlerini diisman olarak
konumlandirir ve taraflardan birinin digerine boyun egdirmesi bir
zorunluluktur. 1988'deki Filistin intifadasi muhtemelen iki etkiyi yaratacak
dinamiklere sahipti; yani Israil isgalinin sona ermesini ve bagimsiz bir
Filistin devletinin kurulmasini saglamak. Fakat bu ilk intifadada, halkin
isgale kars1 diisiik seviyeli bir siddet eylemi olarak baslamisken, yerel
yonetimin organizasyonu yoluyla kapsaml bir sivil itaatsizlik stratejisine
doniisiir.* Oncelikle, "6zgiirliik" slogani altinda, Filistinliler kendilerini
isgalci giiciin kontrol araglarindan koparmayz; ikinci olarak da "bagimsizlik"
slogani altinda, kendi 6z-yonetim araglarin1 ve devletlerini insa etmeyi
hedefliyordu. Fakat sivil itaatsizlik, isgali Israil icin diisiik maliyetli, yiiksek

21 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 58

22 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 194
23 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 195
24 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 202
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karli bir girisimden, kiilfetli ve maliyetli bir projeye doniistiiriir. Vasifli ve
vasifsiz isciler Israil’deki isyerlerinden uzak durur. Tiiketiciler Israil
mallarmi boykot eder. Filistinliler sivil emirlere (insaat ve imar izinleri ve
ruhsat prosediirleri gibi) uymazlar, askeri talimatlar1 gormezden gelirler,
yerlesimciler tarafindan kullanilan yollar1 engelleyip ve vergi ddemeyi
birakirlar. Vergi memurlari, polisler ve askeri yonetimdeki memurlar
istifalarin1 sunarak ordu ile sivil halk arasinda tampon gorevi gérmeyi
birakirlar.?

Nusseibeh, Filistinlilerin tiim bu sistemden bilingli olarak ¢ekilmesiyle
kars1 karsiya kalan Israil’in, ordusunu halk iizerindeki otoritesini yeniden
tesis etmeye cagirdigini hatirlatir. Bu arada, barigcl kitlesel protestolar,
yliriiytisler, grevler, sehir toplantilari, yeralt: siirleri ve bildiriler yayilmaya
devam etmektedir. Duvarlarda ulusal sloganlar, elektrik hatlarinda ulusal
bayraklar kullamlir. Isgali uzaklastirmak icin yapilan tiim bu faaliyetlere ek
olarak ve sivil itaatsizlik kampanyasimin tamamlayicisi niteliginde,
Filistinliler, saghk (doktorlar ve hemsireler), egitim (okul ve tiniversite
ogretmenligi), gida giivenligi (ev temelli ¢iftcilik) ve hatta anlasmazliklar
¢ozmek i¢in hukuk komiteleri de dahil olmak {izere niifusun ihtiyag
duydugu tiim hizmet alanlarinda faaliyet gosteren kurumlari olustururlar. 2

Sivil itaatsizlik yani siddet icermeyen ulusal miicadele bicimlerinin
diinya capinda ornekleri vardir ve cgesitli diizeylerde basarili olmustur.
Ancak Nusseibeh’e gore, “Filistin Orneginde intifada istenen etkiyi
yaratmamistir. Bunun yerine paradoksal bir durum olusturmustur.”? Israil'i
isgalin maliyeti ve yiikii konusunda daha bilingli hale getirmis, uluslararas:
toplumu Filistinlilerin Israil'in yani sira kendi devletlerinde o6zgiirliige
kavusmay:r umduklar1 bir siyasi siirece itmis olsa da, ne Filistinliler
aradiklar1 bagimsizliga ulasabilmislerdir ne de Israil'e tam olarak entegre
olabilmeleri miimkiin olmustur. Nusseibeh, tiim olanlarin Filistinliler'in
arafta kalmalarma sebep oldugunu diisiiniir. Buna karsilik 1993 Oslonun
imzalanmasindan itibaren isgalci giictin Filistin’deki sivil yasamdan
¢ekilmesi ve kendini niifus merkezlerinin disina, Gazze'de tiim bolgenin dis
sinirlarina yerlestirmeleri yeni bir durum olusturur.? Iki taraf icin kalan tek

25 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 203
26 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 204
27 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 206.
28 Aynu yer.
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karsilasma noktasi, sehrin dis smirlar1 olur; bu noktada geng protestocular
sehre giden barikatlar1 koruyan askerlere tas atarak eylemlerini siirdiirmeyi
secer. Sonunda, askerlerin elle atilan taglara once gaz kapsiilleri, sonra
plastik mermiler, ardindan da gercek mermilerle karsilik vermesiyle,
Nusseibeh’in sOylemiyle, “Filistinli geng gostericiler gokten diisen kuslar
gibi yere diismeye baslarlar.”? Genglerin oliimii, Israil atesine karsilik
vermedigi ya da genglerin hayatlarin1 korumadig: icin elestirilen Filistin
Yonetimi'ne karst halkin 6fkesini artirir. Tkinci Intifada 2000-2005 de benzer
bigimlerde gerceklesir ve ardindan Camp David goriismelerinde ortak bir
hedefte bulusamayan y&netimler durumu degistiremez. %

Gozlemciler tartismalarda taraflarin rasyonel olmadigi mantiksiz
suglamalardan oOteye gidilmedigini soylediler. Nusseibeh, rasyonel olarak
diisiinemeyen iki uzlagsmaz tarafin varligi, taraflardan birinin veya her
ikisinin de kendi ¢ikarlarina en uygun oldugunu bildikleri seyi yapmay1
tercih ettigi durumlar Aristoteles'in akrasia veya iradenin zayiflifi
argiimanina benzetir. Dolayisiyla tek bagina ne akil ne de gilicle ¢oziime
ulagilabilecegine inanmamaktadir.?® Ona gore umut vadedebilecek olan
[srail ve Filistin toplumlarmin ahlaki bakis agilarmin yakinlagmasini
saglamaktir.

Nusseibeh tiim bu agiklamalarindan sonra Arsimetgi ahlak anlayisinin
temel 6zelliklerini iki ana unsura indirgeyebilecegimizi sdyler; bu unsurlarin
her ikisi de son merhalede hem akli hem de giicii agan, insani egilim olarak
belirttigi seye, yani insanlarin kendi kaderlerinin yaraticisi olabileceklerine
olan inancina dayanir. “ilk unsur, kisinin kendi kimligini ya da bir
bagkasinin kimligini degistirme araci olarak faillik ya da iradedir; insan
kimliklerinin 6nceden belirlenmis ya da duragan olmadigi, bilingli irade
eylemleriyle siirekli olarak sekillendirildigi ya da olusturuldugu
diisiincesine dayamur. Tkincisi, ideolojisizlestirilmis insan ya da vatandas
fikri; ideolojilerin temel (birinci dereceden) insani kaygilara gore yalnizca
ikinci ya da tiglincii dereceden yapilar oldugu fikrine dayaniyor.”32

Nusseibeh, burada aslinda bir ahlak anlayisinin isleyis bigiminden yola
cikarak, Israil ve Filistin kimliklerini sabit ya da kati bir sekilde onceden

29 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 207
30 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 212.
31 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 175, 178, 179.
32 Nusseibeh, What is a Palestinian State Worth?, 211



Filistin-Israil Meselesine Filozoflarin Goziiyle Bakmak:

Sar1 Nusseibeh ve Carlos Fraenkel Ornegi 15

belirlenmis olarak kabul etmiyor ve diismanlarn ya da dostlarin
bulunmadigimi varsayiryordur. Ona gore, determinist yaklasimda kisinin
olumlu bir fark yaratabilecegine inanci olmayan, apolitik psikolojik bir
durum s6z konusudur. Halbuki diger yaklasimda, kisinin etkilemek i¢in
iradesini uygulayabilecegi alan kargi tarafin kimligi ve/veya konumudur.
Ona gore bu muazzam bir gii¢ kaynagidir, ancak olumlu oldugu kadar
olumsuz sekillerde de kullanilabilecek bir giigtiir. 3

Nusseibeh, olumsuza nasil doniisebilecegini orneklendirir; buna gore,
miizakerelerin basarili olmasini istemeyen bir taraf, birtakim eylemler
yoluyla diger tarafi o kadar seytanlastirabilir veya kigkirtabilir ki, ikinci taraf
artik potansiyel bir baris ortagi gibi goriinemez ve hatta olmak istemez.
Politikay1 etkilemenin ahlaki bir yolu olarak siddetsizlik ve degisim hem
"itme"den hem de "¢ekme"den olusabilecegini, bu dinamiklerin kars: taraf
yenmek i¢in degil doniistiirmek igin kullamilmas: gerektigini vurgular.3
Arsimet kurali ile Nusseibeh, Israilliler ile Filistinliler arasindaki
miizakerelerde taraflar arasindaki giic asimetrisi diistintildigiinde,
Filistinlilerin lehine, onlarin diinyasini dogru yone tasiyacak, yani diinyay1
yerinden oynatacak kolu baris olarak ifade eder.

Ote yandan, Filistin toplumunu barisa tasiyacak egitim sahasinda,
toplumun teknik becerilere olan ihtiyacindan da kaynakli olarak
politikacilarin  mesleki egitim merkezlerini, teknik kolejleri tesvik
etmelerinden duydugu memnuniyetini belirtir. Ayrica Arap diinyasindaki
insan haklar1 eksiklikleri ve siddet kiiltiiriine iliskin raporlar1 dikkate alan
batili finansman kuruluglarinin demokrasi, insan haklar1 ve catisma ¢6ziimii
ya da miizakere becerilerine iliskin 06zel kurslar1 da olumlu bulur.
Nusseibeh, egitimin tiim bu yonlerini gerekli goriir. Ancak yine de, ona gore
ogrencilerin en c¢ok ihtiyag¢ duyduklar1 sey, kendilerine ve tarihi
sekillendirecek gtice sahip olduklarina dair giiglii bir inangtir.3s

No Trumpets, No Durms: A Two- State Settlement of The Israeli- Palestinian
Conflict ( Israil Filistin Catigmasimin Tki Devletli Coziimii): Bu eserde ise, biri
Israilli digeri Filistinli iki 6nde gelen akademisyen arasindaki tartismalarin
sonucu niteligindeki goriisleri yer alir. Ayrica Israil ve Filistin arasindaki
mesele ¢oziiliirse bu kitabin énemli bir doéniim noktas1 olacag: iddiasindadar.

33 Nusseibeh, What is a Palestinian state worth?, 213-214
34 Nusseibeh, What is a Palestinian state worth?, 215

35 Nusseibeh, What is a Palestinian state worth?, 223
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Glivenlik  diizenlemeleri, smurlarin  giivenligi, miilteciler, Yahudi
yerlesimciler, su, Jerusalem ve iki devlet arasindaki gelecek iliskiler gibi ana
meselelerle ilgili ¢dziim igin ortak bir plan sunmaktadir.36

Nusseibeh'in goriisleri, 1988 Filistin Bagimsizlik Deklerasyonu sonrasi
artik iki devlet fikrinin gerceklik olarak mevcut oldugu argiimanina dayanir.
Ashinda 1949-67 yillar1 arasinda Urdiin hiikiimetinin Gazze’de olusturdugu
politik diizenin minimal diizeyde de olsa, Filistinliler i¢cin kendi kendilerini
yonetmek anlaminda bir pratik kazanmalarina sebep oldugunu belirtir.
Toplum olarak devlet olmaya giden bir yolu nasil takip ettiklerine dair
derinlemesine bir bakis sunar ve bariscil ¢oztim Onerilerine dikkat ceker.
1967'deki gatismalardan sonra Israil ordu yonetiminin tekrar egemenligi
saglamasi, Filistin memurlarinca hizmet edilen saglik, egitim ve sosyal refah
calismalarmnin yoOnetimini de ele gecgirmesi anlamina geldigini belirtir.
Ardindan tamamen goniillii sivil yardim kuruluslar1 tarafindan bu
hizmetler yapilmaya baslanir. Bu yapilanmay1 bir Filistin devleti pratigi
olarak gormesinin nedeni de budur, sadece resmi bir Filistin devleti
hiikiimeti veya ¢atis1 mevcut degildir.

Siirecin devaminda, 1987 intifadasiyla asil kirilma gerceklesmis ve
goniillii kuruluslarla olusturulmus hizmet sektorii {izerinde bir devlet catist
kurmak kalmustir. 1988 Filistin Bagimsizlik Deklerasyonu bunun arkasindan
gelir. Nusseibeh, aslinda deklarasyonun Filistin devletinin anayasal
ilkelerini de olusturdugunu vurgular. Parlamenter demokratik bir sistemin,
ifade ozgiirliigii, din 6zgiirliigli gibi haklarin yer aldigi, azinlik haklarina
saygili, sosyal adalete dayali, hukukun iistiinliigii ve yarginin bagimsizligin
benimseyen, dinlerin hosgorii i¢inde bir arada yasamalarini garanti altina
alan bir metindir. Nusseibeh, egitimden tarima, ekonomiden, hukuka
Filistin devletinin diinyaya entegre ve kiiltiirel, inang ilkelerine de saygil1 bir
devletin nasil olusabilecegini, bu eserde yeniden tartisir. Uzlasmaci ve
siddetsiz bir yaklasimi savunur ve Filistin halkinin haklarimi korumaya
odaklanur. %

Une Allumette Vaut-Elle Toute Notre Philosophie? (Bir Kibrit Tim
Felsefemize Deger mi?): kitab1 ise Arap Bahar1 hakkinda yazdig1 Fransizca
bir eserdir ve “Arap diisiince ekolleri, ister rasyonalist, ister Islamai, ister

3% Mark Heller & Sari Nusseibeh, No Trumpets, No Drums : A Two-state Settlement of the Israeli-
Palestinian Conflict, (London Newyork: I.B. Tauris & Co., 1991.)

37 Heller and Nusseibeh, No Trumpets, No Drums, 160-172
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Marksist ya da baskaca tiirleri olsun, uzun zamandir "tek bir hakikat"
tizerinden ¢Oziim arayisinda ve basarisiz oldular, diyor Sari Nusseibeh. 3
The Story of Reason in Islam (Islamda Aklin Hikayesi) ¥ kitabi ise Islam'da
inang ve akil tarihini alisilmadik bir sekilde bir araya getirmektedir, yedinci
ylizyilda Islam diinyasinda baglayan Kur'an'dan ilham alan entelektiiel
devrimin izini siiriiyor, 6nemli noktalarini ortaya cikariyor ve on altinc
ylizyildaki ¢okiisiine kadar takip ediyor. Bu eserler ayri bir ¢alismanin
konusu olabilirler.

Genel olarak Nusseibeh'in, eserlerinde Filistin devletinin gelecegini
sekillendirmek icin Oneriler sundugunu goriiyoruz. Bu yoniiyle Filistin'in
kurumsal yapis1 ve demokratiklesme siireci icin verilen emegin ve ¢abalarin
anlasilmasina iliskin tartisilmasi gereken degerli bir kaynak sagliyor.
Nusseibeh, Filistin halkinin siddetsiz direnis stratejilerini tartisirken Israil-
Filistin c¢atismasmnin barisgil ¢oziimii igin bu yaklasimin Onemini
vurgulamistir. Fakat su an gelinen noktada fikirlerinin siyasi karsiliginin
olmadigimni, bugiin Filistin’de yasananlari éngdrmiis oldugunu ve act bir
gerceklige dontistiigiinii goriiyoruz.

Son duruma dair, Financial Times'ta yaymlanan makalesinde Israil’de
asirilik yanlilarmin lehine radikal bir doniisiimiin, yargi reformlar1 ve
demokratik degerlere karsi ¢ikarak gerceklesmesinin, Filistin'de barisa dair
biiylik bir hayal kirikligi ve askeri miicadele konusunda kaybedilmis
basarisiz bir projeye doniismesinin iiziintiisii goriiliiyor:

“Bu hafta, baris ve adalet vizyonuna bagli eski 0grencilerimin,
meslektaglarimin ve ayn1 hayali paylasan, gergeklestirmek icin calisan Israilli
arkadaglarimin uzun bir listesine baktim. 1980'lerde Gazze sinirinda bizimle
i¢ ice gecmis olan miittefiklerimi hatirhyorum. Kudiis Universitesi'nin
kampiisiindeki ayrim duvarma karsi yapilan protestolara katilan Israilli
akademisyenleri hatirliyorum. Cumartesi giinleri, Israilli yerlesimciler
tarafindan taciz edilen ¢obanlarin yaninda durmak igin araclariyla
Hebron'un giiney tepelerine giden meslektaglarimi hatirliyorum. Iki halk
i¢gin ideal bir gelecek insa etmek tizere birlikte calisabilecegimize, hatta
calismamiz gerektigine inanan diger taraftaki iyi insanlar1 diistiniiyorum ve

3 Nicolas Zarrouk, “Une allumette vaut-elle toute notre philosophie, nouveau regard sur
I'avenir de la Palestine / Sari Nusseibeh”, La Revue Internationale et Stratégique, 86(2), (2012): VII-
VII, https://doi.org/10.3917/ris.086.0123g.

3 Sari Nusseibeh, The Story of Reason in Islam, ( California: Stanford University Press, 2017).
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iki halk ic¢in hayal ettigimiz gelecegin bu trajedinin kurbani oldugunu
hissetmemek elde degil. Yine de, medya kapsamimiz suglular ve kurbanlar
olarak simirhi kaliyor, 1948'den bu yana ¢oziilmemis olan bu ortak insanlik
trajedisine karsi korliiglimiiz ve bu trajedinin bizi takip etmeye devam
etmesi kesin gibi goriiniiyor.” 40

Bu kistmda Nusaibeh'in bir filozof ve siyaset bilimci olarak, hem Islam
diisiincesi hem de modern Bat1 felsefesini bir araya getiren bir diisiince
yapisina sahip bir kimlik oldugunu agiga ¢ikardik. Eserlerinde, 6zellikle etik,
Ozgiirlitk ve insan haklar1 gibi konulara felsefi bir derinlikle yaklagsirken,
fikirlerinin 6ne ¢ikan unsurlarina baktigimizda; ¢alismalar1 6zellikle Filistin-
Israil catismasi baglaminda, baris ve uzlasmayr merkeze almistir. “Once
Upon a Country: A Palestinian Life” adl1 otobiyografisinde, politik ve felsefi
bir yol haritasi sunmustur. Barisin sadece bir siyasi siire¢ olmadigini, ayni
zamanda ahlaki bir zorunluluk oldugunu vurgulamistir. Filistin sorunu ve
genel olarak insan haklar1 konularinda, insanlik ve evrensel ahlak ilkelerine
dayal bir yaklagimi savunmustur. Insan haklarmin kiiltiirel veya dini
farkliliklarin = Gtesinde, tiim insanlara ait oldugunu vurgulamaktadir.
Nusseibeh, bireyin 0Ozgiirliigliniin yalnizca politik bir hak degil, aym
zamanda insanin ahlaki ve felsefi gelisiminin bir pargasi oldugunu
savunmugtur. Bu baglamda, ozgirliigiin ahlaki sorumluluk ile
dengelenmesi gerektigini belirtmektedir. Ayrica Nusseibeh, Islam felsefesini
modern felsefi diisiincelerle birlikte ele almustir. Islam’in temel ahlaki
ilkelerinin c¢agdas etik sorunlara ¢oziim sunabilecegine inanmistir ve bu
noktada, Islam felsefesinin Bati felsefesiyle etkilesime geg¢mesini
savunmustur. Genel olarak Nusseibeh’in felsefi diisiincesi, c¢atismalara
¢oztim bulma, ahlaki degerlerin evrenselligi ve bireysel Ozgiirliikle
toplumsal sorumlulugun dengesine odaklanmis, bdylece politik
sOylemlerini destekleyici ve derinlestirici bir rol oynamuistir.

3. Carlos Fraenkelin Hayat1 ve Felsefi Arka Plan1

Carlos Fraenkel, egitim hayatinin baglarinda Almanya ve Brezilya'da
yetismis, sonrasinda Berlin ve Kudiis'te egitiminin yiiksek lisans ve
doktorasin1 Ibrani Universitesi ile igbirligi iginde gergeklestirmistir.
Akademik calismalar1 antik, ortacag ve erken modern felsefenin yani sira

40 Sari Nusseibeh, “Our Dream of A Future For Both Peoples is The Victim Of This Tragedy.”
Financial ~ Times, Ekim 14, 2023. https://www.ft.com/content/b672a880-1e24-48e5-bf3f-
7e66077e£520
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siyaset felsefesini de kapsamaktadir. Yayinlar1 arasinda Maimonides'ten
Samuel Ibn Tibbon'a: The Transformation of the Dalalat al-Ha'irin into the
Moreh ha-Nevukhim (Hebrew, Magnes Press, 2007), Philosophical Religions
from Plato to Spinoza: Reason, Religion, and Autonomy (Cambridge
University Press, 2012) ve Teaching Plato in Palestine: Philosophy in a
Divided World (Princeton University Press, 2015) gibi eserler
bulunmaktadir. Su anda McGill'de felsefe ve Yahudi ¢alismalari alanlarinda
profesor olarak gorev yapmaktadir. Kudiis Tbrani Universitesi, Filistin El-
Kudiis Universitesi, Miinih Ludwig-Maximilians-Universitit ve Paris Ecole
des Hautes Etudes en Sciences Sociales gibi diinyanin gesitli yerlerinde
bulundu.

Akademik calismalarinin yani sira, 1960'lar ve 70'lerde Brezilya'daki
askeri diktatorliige karst direnisten Quebec siyasetine, Yahudilik
karsitiginin tarihinden Salman Rushdie'ye kadar ilgi alanlariyla baglantilh
konularda denemeler, yorum yazilar1 ve kitap elestirileri tiretmistir. Ayrica
yazilarmin yayinlandif1 gazete ve benzeri medya kurumlar: arasinda New
York Times, Nation, London Review of Books, Times Literary Supplement,
Jewish Review of Books, Boston Review, Dissent, Die Zeit ve Neue Ziircher
Zeitung gibi taninmis kurumlar bulunmaktadir.4!

4. Eserlerinden en bilinenleri ve bu eserlerdeki onerileri:

Carlos Fraenkel, Filistin ve Israil catismasi ile ilgili gesitli calismalar
yapmistir. Bunlar arasinda en bilinenleri sunlardir:

Teaching Plato in Palestine: Philosophy in a Divided World (Filistin'de
Platon Ogretmek: Boliinmiis Bir Diinyada Felsefe): Bu kitapta Fraenkel,
Filistin'de Filistinli ve Israilli gengler arasinda felsefe 6gretme deneyimlerini
anlatir.#? Kitap, felsefi diisiince ve diyalogun catisma bdlgelerinde nasil bir
etki yaratabilecegi konusunda bir hikdye sunar. Kitapta amacmi soyle
acgiklar “Amacim Platon'un siyasi diisiincesini 6grencilerle tartismak ve
ardindan Ortacag Miisliiman ve Yahudi filozoflarmin Islam ve Yahudiligi
yorumlamak icin bu diisiinceyi nasil gelistirdiklerini incelemektir. Felsefe ve

4 Carlos Fraenkel, Biography, Carlos F.Fraenkel Homepage, 1 Mart 2024 de erisildi, https://
www.carlosfraenkel.com and https://mcgill.academia.edu/CarlosFraenkel.

4 Carlos Fraenkel, Walzer, C., ve Michael Walzer. Teaching Plato in Palestine : Philosophy in a
Divided World, (Princeton: Princeton University Press, 2016), 5 Mart, 2024'te erisildi,
http://assets.press.princeton.edu/chapters/s10447.pdf.
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onun siyaset ve dinle iliskisi hakkinda bazi temel sorular gilindeme
getirmeyi ve ayrica ¢agdas Orta Dogu'ya dair yeni bir perspektif agmay1
umuyorum.”# Acikcas: kitapta en ilging tartismalardan biri, hem Yahudi
hem de Islam toplumlari igin tek bir liderin kimligi biinyesindeki teokratik
devlet anlayisinin Platon’un Ideal Devlet anlayis1  gercevesinde
sorgulanmasidir. Bugiin halklarin kendi kendini yonetmesi anlaminda
Cumhuriyet ve Demokrasiler varken, siyasi tarihleri ve inang, kiiltiir baglar
ile teokrasiye, bu toplumlarin meyilli olmalariin arkasindaki nedenleri El-
Kudiis Universitesi'ndeki felsefe dgrencileri ile sorgulamaktadir. Sokratik
sorgulama yontemi ile dindarlik gercekten nedir? tartisirlar ve bunun
bilgiyle dini gelenegi karsi karsiya getirmekle ilgili olmadigini unutmadan
hareket etmelerini Onerir. Fraenkel, Ogrencilerine “Sokrates yalnizca
Ogretmenleriniz ya da vaizlerinizin dindarlik, adalet ve benzeri seylerin
anlamini agiklarken size dogruyu sdylediklerinden emin olmanizi ister” der.
Ona gore Amerika- Irak Savasi Ornegi, demokrasinin disaridan kolayca
empoze edilemeyecegini ortaya koymustur. Ayrica Israil'in isgali goz ardi
edilemez ve bolgede kovalanmasi gereken pek ¢ok despot oldugunu soyler.
Ancak demokrasi bilingli secimler temelinde kendi kaderini tayin etme
anlamma geldigi Ol¢iide, mevcut segenekler hakkinda se¢cim yapmak ve
bilgiyi paylasmak icindir, énemli olan bilgi edinmek ve bilginin nasil
kullarilacagmi bilmektir. Egitimin 6énemini bdylece vurgulamaktadir, fakat
bundan kastiin bir medeniyetin digerini egitmesi anlamina gelmedigini de
belirtir.+

Ustelik demokrasiyi inceleme ve anlama girisiminin ilk etapta Batidan
kaynaklanmak zorunda olmadigm vurgular. Ona gore Islam medeniyeti
icindeki entelektiiel kaynaklar boldur ve kendi kaynaklarina dayanarak bir
tartismaya girmesine olanak taniyacaktir. Bu oneri aslinda Islam’in
monolitik yorumunun &tesine gegerek Islam diisiince tarihinde savunulan
cok cesitli fikri argiimanlar1 yeniden kesfetme meselesidir. Bu goriisler Eb
Bekir Razi'ninkinden (6. 925) Ibn Teymiyye'ninkine (6. 1328) kadar
uzanmaktadir. Ona gore “Felsefi otobiyografisinde Sokrates'ten "Imamim"
diye bahseden Razi, Voltaire'den neredeyse bin yil once, Allah'n tim
insanlara hayatta rehberlik etmesi i¢in yeterli akli verdigini savunarak, dini
otoriteyi reddetmistir.” 45

4 Fraenkel and Walzer, Teaching Plato in Palestine, 3-4.
4 Fraenkel and Walzer, Teaching Plato in Palestine, 16-17
4 Fraenkel and Waltzer, Teaching Plato in Palestine, 18
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Fraenkel, Miisliiman bir filozof olan Ibn Riisd ve Yahudi filozof ibn
Meymun'dan hala 6grenebileceklerimiz oldugunu vurgular. Bu filozoflarin
da goriislerine dayanarak, "Eger bir dini gelenege gercekten bagliysak, onu
dikkatli bir sekilde diisiindiikten sonra dogru olarak kabul ettigimiz diinya
ve iyinin bilgisi hakkindaki inanglar 1si§inda yorumlamamiz gerekmez
mi?”4%, diye sorar. Filistinli 6grencilerinden $irin’in itirazi “Ibn Riisd ve Ibn
Meymun'un onayladig1 bir¢cok Aristoteles¢i doktrinin tamamen yanlis
oldugu ortaya c¢ikmadi mi?" seklinde olur. Fraenkel 6grencisini onaylar
"Elbette...Yani bizim yorumlarimizin da gelecekte tersine déonmesi ¢ok olast.
Yine de elimizden gelenin en iyisini yapmamiz gerekmez mi?" ¢ diyerek
diisiinmenin devam etmesini tegvik eder.

Sari Nussebeh’in Fraenkel’in bu eseri i¢in yazdig: kritikte vurguladig:
hususlar da 6nemlidir. Ona gore Fraenkel'in farkliliklar veya boliinmelerle
basa ¢ikmaya yonelik "tartisma kiiltiirii" yaklagimi, tek bir liberal degerler
dizisine dayanan alternatiflerden ¢ok, siirekli gelisen bir birlikte yasama
fikridir. En azindan tartisma kiiltiiri, yarulabilirlik temel dayanag:
araciligiyla, insanin siirekli olarak iyilestirilmesine dair dinamik bir vaad
saglamaktadir. “Oteki”yle diiriist bir iligki, hem ona saygimin gostergesi hem
de kisinin inanglar1 konusunda Ozelestiri yapmaya hazir oldugunun
gostergesidir. Nusseibeh, okuyucunun, "saf¢a" onerilen seyin, savaslardan
dini fanatizme kadar, diinyadaki biiyiik ¢atismalar1 ve sorunlar: bir ¢irpida
sona erdirecek veya neyin en iyi sosyal veya ekonomik politika olarak kabul
edilecegi konusundaki tiim ideolojik farkliliklar1 ¢ozmek gibi sihirli bir
formiil oldugu yoniinde (yazarin ikinci baskinin son soziinde diizeltilmis
olan) yanlis bir izlenime kapilabilecegini soyler. Ancak ona gore Fraenkel,
"elegtirel sorgulamanin” insanin gelismesi icin gerekli olmasma ragmen,
farkliliklar: veya catismalar1 ¢ozecek bir mekanizma olarak ne yeterli ne de
mutlak anlamda uygun oldugunu ifade etmektedir. Fraenkel'in ana mesajs;

46 Fraenkel and Waltzer, Teaching Plato in Palestine, 20
47 Fraenkel and Waltzer, Teaching Plato in Palestine, 27
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tartisma kiltiirii ile insanlarin tercihlerinin nedenlerinin degerli olup
olmadigini test etmelerinin onemidir.*

“Theocracy and Autonomy in Medieval Islamic and Jewish
Philosophy” adli makalesinde Islami politik diisiince ile Yahudi politik
diisiincenin analizi ile teokrasinin dinamiklerini ortaya koymaktadir.
Makalenin vardig1 sonuca gore Felasife (Islam ve Yahudi Felsefesi) icin ideal
teokrasinin, vatandaglarin tam bir 6zerklige sahip oldugu anarsik bir devleti
tercih ettikleri seklindedir. Ciinkii boyun egdikleri tek kural nefsin rasyonel
kisminin kuralidir. Ona gore Sokrates ve Razi'nin aksine, felasife bu ideale
ulagmanin imkansiz oldugunu savunur. Insanlarin ¢ogu filozof olmayan
varliklar olarak kabul edilir ve bu nedenle ilahi yasamin rehberligi
olmaksizin kendi kendilerini y&netemezler. Bu nedenle bu toplumlarda
“itaat” onceliklidir. Fakat felsefe 6zerklik ve itaat halinin filozof olanlar ve
olmayanlar ayrimina oturtulmasini reddeder. Fraenkel, Platon'a atifla,
felsefenin tek basmna tim yurttaslar1 Ozerklige ve miikkemmellige
gotiiremeyecegini fakat bu hedefe ulasmak icin, en iist diizeyde felsefi
egitime doniisen genis bir pedagojik-politik programa ihtiya¢ oldugunu
savunur. Bir ideal olarak, teokrasi ve anarsinin cakistig1 bir topluma bagh
kalan Israil ve Filistin toplumlari icin felsefenin Platon'un Yasalar'da
anlathigr gibi "6zgiir insanlar” toplulugu olusturmada, insanin ahlaki ve
entelektiiel egilimlerinin farkliligi g6z Oniine alman bir ideali, miimkiin
oldugunca gerceklestirmeyi amagclayabilecegini diisiinmektedir.*

Fraenkel, Filistin ve Israil'deki farkli kiiltiirler arasinda diyalog kurma
ve anlayisi artirma konusunda felsefi yaklasimlar1 genellikle bu fikirleri
merkeze almaktadir. Calismalarinda, felsefenin barig siirecine nasil katkida
bulunabilecegi ve kiiltiirel farkliliklarin nasil agilacagi ele alimaktadir.
Fraenkel, Filistin-Israil catismasi ve barig siireciyle ilgili konferanslarda,
catismanin felsefi, kiiltiirel ve tarihsel baglamini inceleyerek ¢6ziim &nerileri
sunmaya c¢alismustir. Fraenkel, “Felsefe, insanlarin birbirlerinin dini
bagliliklarin1 kabul etmeseler bile iletisim kurabilecekleri bir dil saglar mi1?
Bunu yapabildiklerini sdyleyebilir miyiz, ¢iinkii rasyonel varliklar olarak bir

48 Sari Nusseibeh, [Review of the book Teaching Plato in Palestine: Philosophy in a Divided World,
by Carlos Fraenkel], Common Knowledge, 24(2), (2018): 327-
328, https://www.muse.jhu.edu/article/693026.

49 Carlos Fraenkel, “Theocracy and Autonomy in Medieval Islamic and Jewish
Philosophy”, Political Theory, 38(3), (2010): 340-366. https://doi.org/10.1177/0090591709359593
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argiimani, onu ortaya atan kisinin ge¢misine bakmaksizin anlayabilir ve
degerlendirebilirler mi?”% sorgulamaktadir.

Fraenkel, Filistin ve Israil'deki farkli gruplar arasinda diyalog ve
uzlagsma girisimlerine de katilmistir. Caligmalarinda, Filistin ve Israil
catismasiyla ilgili derinlemesine bir anlayis gelistirmeyi ve baris¢il ¢oziim
yollarimi tegvik etmeyi amacladigini ifade etmistir. Felsefi diisiince ve
diyalogun, ¢atismanin taraflar1 arasinda anlayis ve uzlasma saglamak igin
gliclii bir arag olabilecegini vurgulamaistir.5!

Gortldiigii gibi Fraenkel felsefe tarihi, siyaset felsefesi ve din felsefesi
iizerine yogunlasan bir diisiiniirdiir. Eserlerinde &zellikle felsefi diyalog,
entelektiiel hosgorii ve Kkiiltiirel etkilesim kavramlarma biiyiik 6nem
vermigtir. Fikirleri, farkli kiiltiirler ve dinler arasinda felsefi tartigsmalari
tesvik etmeye yonelik bir cerceve sunmaktadir. Felsefi diistincesinin ana
hatlarina baktigimizda Fraenkel, “Teaching Plato in Palestine: Philosophy in
a Divided World” adli kitabinda, felsefi diisiincenin ¢atisma bolgelerinde ve
farkl kiiltiirler arasinda nasil bir kdprii gorevi gorebilecegini ele almaktadir.
Ona gore felsefi tartismalar, bireylerin kendi inan¢ ve diisiincelerini
sorgulamalarina, farkli perspektifleri anlamalarma ve hosgoriiyii
gelistirmelerine olanak tamir. Bu yaklasim, dogmatik diisiinceleri
sorgulamay1 ve rasyonel tartismalar yoluyla daha derin bir anlama ulasmay1
hedefler. Ayrica Fraenkel, felsefenin tarihsel olarak farkl kiiltiirler arasinda
etkilesim sagladigim savunmaktadir. Islam felsefesi ile Yunan felsefesi
arasindaki iligkilere dikkat ¢eker ve bu Ornegi, ¢agdas diinyada farklh
gelenekler arasinda entelektiiel alisverisi tesvik etmek i¢in bir model olarak
goriir. Bu baglamda, ge¢misteki felsefi etkilesimlerin bugiin de toplumlar
arasinda kopriiler kurabilecegine inanmustir. Fraenkel, felsefe ve dinin
birbirini diglayan kavramlar olmadigini, aksine, birbirlerini besleyebilecegini

50 Fraenkel, “Theocracy and Autonomy in Medieval Islamic and Jewish Philosophy”, s.7.

51 Carlos Fraenkel, Academy of the Jewish Museum, Berlin: discussion of Teaching Plato in
Palestine with Karim Sadek, (June 23, 2015); PEN World Voices Festival of International
Literature: presentation of Teaching Plato in Palestine, New York City, (May 9, 2015); Carlos
Fraenkel, “Theocracy and Autonomy in Medieval Islamic and Jewish Philosophy,” Freie
Universitat Berlin, (July 4, 2008); Carlos Fraenkel, “Theocracy and Autonomy in Medieval
Islamic and Jewish Philosophy,” Dept. of Philosophy, University of Toronto, (May 5, 2008);
Carlos Fraenkel, “Poverty and Human Dignity in the Jewish and Muslim intellectual
traditions.” International Conference.“The Dignity of the Poor: Concepts, Practices,
Representations,” (December 7-9, 2006), German Historical Institute, London, Carlos Fraenkel
Homepage, 1 Mart 2024 de erisildi, http://carlosfraenkel.com/talks.
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savunmustur. Felsefi diisiincenin dini inanglar1 sorgulamak ve daha derin
bir anlama ulasmak igin bir ara¢ oldugunu diisiiniir. Bu baglamda, hem
Yahudi felsefesi hem de Islam felsefesi {izerine caligmalar yapmus, 6zellikle
bu dinlerin entelektiiel gelenegini incelemistir. Felsefenin evrensel sorular
sormasi gerektigini, ancak bu sorulara verilen yaritlarin yerel baglamlarda
sekillenebilecegini savunmustur. Filozoflarin yerel sorunlara odaklanarak,
evrensel ilkeler 1s181nda diisiinmeleri gerektigini 6ne siirmiistiir. Bu goriis,
felsefenin kiiltiirel baglamda hem evrensel hem de yerel sorunlara ¢éziim
sunma gliciine isaret etmektedir. Sonug olarak, Carlos Fraenkel'in felsefi
yaklagimi, farkli kiiltiirler ve inanclar arasinda entelektiiel diyalogu ve
hosgoriiyii tesvik eden bir yapiya sahiptir. Felsefeyi, c¢atismalarin ve
anlasmazliklarin Otesine ge¢menin bir yolu olarak goriir ve diisiinsel
sinirlari agarak yeni anlayislar gelistirmeyi amaglamuistir.

Sar1 Nusseibeh ve Carlos Fraenkel, felsefi diisiince, etik ve din
konularinda benzer caligmalar yapmiglardir. Tkisi de bariscil ¢oziimleri
tesvik eden ve farkh kiiltiirel ve dini perspektiflerden gelen insanlar
arasinda uzlagsma {iizerine odaklanan calismalarda bulunmuslardir. Ortak
fikirleri 6zellikle uzlasma ve diyalog konusundadir. Nusseibeh ve Fraenkel,
farkli toplumlar arasinda ¢atismalarin ¢éztimiinii tegvik etmek konusunda
hemfikirdirler. Her ikisi de felsefi diisiince ve etik konularinda ¢aligmislar ve
insan haklari, adil bir toplum ve barisqil iliskiler {izerine ortak degerlere
sahiptirler.

5. Genel Degerlendirme

Nusseibeh, Filistin-Israil catismasi iizerine insan haklar1 ve adalet
baglaminda yogunlasirken, Fraenkel daha genel olarak felsefi diisiince ve
pasif direnis konular {izerine ¢alismistir. Bu nedenle, calisma alanlari ve
vurgular farklilik gosterebilir. Ancak, her ikisi de gatisma ortamlarinda
bariscil ¢oztimleri tesvik etmek ve kultarel, dini ve felsefi farkliliklar
arasinda anlayis ve uzlagsma saglamak icin ¢aba sarf etmislerdir.

Sari Nusseibeh, Filistin-Israil atismasi ve baris siireciyle ilgili onemli
calismalara imza atmus bir figlirdiir. Nusseibeh, Filistin halkinin haklarina
yonelik savunuculuk c¢alismalar1 yapmis ve bariscil ¢oziim yollarimi tesvik
etmistir. Kendisi, Israil ile Filistin arasinda bariscil bir ¢6ziimiin 6nemini
vurgulamis ve catismanin taraflar1 arasinda diyalogun gelistirilmesi
gerektigine inanmigtir. Bu amagla da Filistin-Israil ¢atismasi ve baris
siireciyle ilgili bir¢ok politik ve akademik ¢alisma yapmustir. Ayrica, gesitli
platformlarda ve konferanslarda ¢atisma ve baris siireci iizerine konusmalar
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gergeklestirmistir.®? Uluslararasi alanda Filistin-Israil catismasin bariscil
¢ozlimiine yonelik c¢abalar1 desteklemis ve bu konuda diplomatik
girisimlerde bulunmustur. Baris siirecine katkida bulunmak igin gesitli
uluslararas1 platformlarda aktif rol almistir.”* Gengler arasinda karsilikli
anlayis1 artirmak ve baris siirecine katkida bulunmak amaciyla egitim ve
kiiltiirel degisim programlari diizenlemistir. Bu programlar, Filistinli ve
Israilli gengler arasinda diyalogu tesvik etmeyi ve ortak bir gelecek insa
etmeyi amaclamaktadir.>

Nusseibeh'in galismalari, Filistin-Israil catismastyla ilgili derinlemesine
bir anlayis gelistirmeyi ve bariscll ¢6ziim yollarni tesvik etmeyi
amaglamaktadir. Israil ve Filistin arasinda karsilikli anlayisi ve barisi tesvik
etmek igin ¢esitli platformlarda ve yontemlerde caba sarf etmistir. Sar
Nusseibeh'in baris ve uzlasma {izerine felsefi goriisleri, gesitli eserlerinde ve
acgiklamalarinda agikca ortaya konmustur. Nusseibeh, baris ve uzlasmanin
temelinde insanlik ve adalet kavramlarmin yattigina inanir. “Justice as
Harmony and Justice as Fairness” adli ders notlarinda, Platon’a atifla
adaletin taraflar arasinda denge ve uyumla saglanabilecegini savunur.*
Insan dogasi geregi iyilige egilimli bir varlik ise, insanlik ve adalet geregince
barisa yonelebilmelidir. Ona gore, taraflar arasinda adaletin saglanmasi ve
insan haklarinin korunmasi, barisin temelini olusturur. Nusseibeh,
uzlasmanin ve barisin, taraflar arasinda karsilikli anlayisin gelistirilmesiyle
miimkiin olduguna inamr. Iki tarafin da digerinin bakis acisini anlamasi ve
saygl gostermesi, uzlasma ve baris siirecinin 6nemli bir parcasidir. Baris ve
uzlasma i¢in siddetsiz direnis ve aktivizmin 6nemini vurgular. Siddetin,
catismay1 daha da kotiilestirecegini ve kalici barisi engelleyecegini savunur.

52 Sari Nusseibeh, Talks: “Islam: Lawmakers and Philosophers”; Cornell University, filmed,
September 15, 2015, https://www.cornell.edu/video/sari-nusseibeh-islam-lawmakers-
philosophers.

53 Sari Nusseibeh, “Our dream of a future for both peoples is the victim of this tragedy”
Financial ~ Times, Ekim 13, 2023, https://www.ft.com/content/b672a880-1e24-48e5-bf3f-
7e66077e£520.

5 Sari Nusseibeh & Micah Hendler, "Sound and Self: A Space to Call Home", Keynote
Presentation, East-West Philosophers' Conference University of Hawaii, Manoa, May 30, 2016,
https://www.youtube.com/watch?v=YY_ViGEyn-w.

% Sari Nusseibeh, “Justice as Harmony Justice as Fairness”, Lectures, Sari Nusseibeh Homepage, 1
Mart, 2024 de erisildi, https://www.sarinusseibeh.com/ar/politics-thought/lectures/471-justice-
as-harmony-and-justice-as-fairness.html.
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Bu nedenle, baris ve uzlasma cabalarinin siddetsiz ve aktif bir sekilde
desteklenmesi gerektigini belirtir.>

Nusseibeh'e gore, bu siireglerin basarili olmasi igin egitim ve
bilinclendirme 6nemlidir. Insanlarin, catisma ve baris siirecinin
karmagikligini ve tarihsel baglamini anlamalar1 ve barisgil ¢oziimler
konusunda bilingli bir sekilde hareket etmeleri gerekmektedir.5” Bu nedenle
de baris ve uzlasma icin toplumsal ve kiiltiirel degisimin 6nemine vurgu
yapar. Insanlarin kiiltiirel ve dini farkliliklar1 anlamasi ve kabul etmesi,
barisgil bir toplumun insasi i¢in temel bir adimdir. Nusseibeh'in felsefi
goriisleri, baris ve uzlasma iizerine derinlemesine bir diislinceyi yansitir ve
insanlik, adalet ve karsilikli anlayis gibi evrensel degerlerin hatirlatilmasma
dayamir.® Goriisleri elbette Filistin-Israil catismasi gibi karmasik sorunlarin
¢ozlimiine yonelik etkisiz kalmis durumdadir fakat hala bundan sonraki
zamanlarda yeni bir mefkureyi sekillendirmek igin tartismalara zemin
olmak bakimindan 6nemlidir.

Dolayisiyla Nusseibeh, Israil-Filistin catismasiyla ilgili insan haklari,
adalet ve baris goriislerini birlestiren bir figiirdiir. Daima her iki tarafin da
haklarim1 ve ¢ikarlarini gozetecek bir ¢oziim bulunmas: gerektigini
savunmustur. Israil ve Filistin arasinda adil ve kalici bir barisin ancak iki
devletli bir ¢oziimle miimkiin olabilecegine inanmistir.”® Ayrica, barigin

5 Sari Nusseibeh, “Talks: Sari Nusseibeh in Conversation with Homi Bhabha on Jerusalem:
What Sharing a City Means”, Harvard University, Sari Nusseibeh Homepage, Jan 10, 2019,
https://www.youtube.com/watch?v=tojcV8Hg7ng.

57 Sari Nussaibeh, “Israel As Foreing State The Arabs Intellectual Dynamics”, Lectures, Sari
Nusseibeh Homepage, 1 Mart 2024 de erisildi, https://www.sarinusseibeh.com/ar/politics-

thought/lectures/475-israel-as-foreign-state-the-arabs-intellectual-dynamics-oxford-lectures-
Lhtml.

% Sari Nussaibeh, “Justice As Harmony And Justice As Fairness”, Sari Nusseibeh Homepage, 1
Mart 2024 de erisildi, https://www.sarinusseibeh.com/ar/politics-thought/lectures/471-justice-

as-harmony-and-justice-as-fairness.html.

% Nusseibeh ve Ami Ayalon, Filistin-Israil gatismasini ¢ézmeye yonelik girisimi, iki devlet, iki
halk fikrine dayanan bildiride kisaca temel ilkeler sunlardir: 4 Haziran 1967 hatlar1 kalici
sinirlar olacak; Kudis, iki devletin bagkenti olacak agik bir sehir olacak, dinlerin ve kutsal
yerlere erisim 6zgiirliigiinii garanti altina alacak. Israil, diinyamn dért bir yanindan Yahudilere
kapilarini agacak, Filistin Devleti ise Filistin diasporasi ve miilteciler igin kapilarmi agacak. Tki
toplum Filistinli miiltecileri tazmin etmek {izere uluslararasi bir fon kurulmasi igin ¢aba
gosterecek. Ulke degistirmeyi tercih edenler igin iiciincii bir iilkeye yerlestirilmeleri miimkiin
olacak. Filistin Devleti silahsizlandirilacak ve uluslararasi toplum devletin yasayabilirligini
garanti altina alacak. Catismanin sonu: Bu ilkelerin uygulanmasina dayanarak, taraflarin tiim
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saglanmasi i¢in karsilikli giivenin ve uzlasmin oOnemli oldugunu
vurgulamistir. Bununla birlikte, catismanin ¢o6ziimiinde sadece siyasi
¢ozlimlerin yeterli olmadigini, aynmi zamanda toplumlarin birbirlerini
anlamalar1 ve barisgil iligkiler kurmalar1 gerektigini savunmustur.

Carlos Fraenkel ise barig ve uzlasmanin temelinde taraflar arasinda
diyalog ve karsilikli anlayisin yattigina inanir. Farkl toplumlar ve kiiltiirler
arasinda iletisim kurmak ve birbirlerinin bakis a¢ilarin1 anlamak, uzlasma ve
barisin 6nemli bir pargasidir. Ayrica Fraenkel, felsefi diisiince ve etik
degerlerin baris ve uzlagsma siirecine katkida bulunabilecegine inanir.®
Insan haklari, adalet ve esitlik gibi evrensel degerler, bariscil bir toplumun
ingasi i¢in Onemlidir. Baris ve uzlasma igin siddetsiz direnis ve aktivizmin
onemini vurgular.s! Siddetin, catismay1 daha da kotiilestirecegini ve kalict
barist engelleyecegini savunur. Bu nedenle, baris ve uzlagsma gabalarinin
siddetsiz ve aktif bir sekilde desteklenmesi gerektigini belirtir. Fraenkel'e
gore, baris ve uzlasma siirecinin basarili olmasi i¢in egitim ve bilinglendirme
onemlidir. Yahudilerin, Hristiyanlarn ve Miisliimanlarin ortak bir
entelektiiel diinyada yasadiklar1 ve dini boliinmeleri asan tartismalara
biiylik olglide katkida bulunduklarmi siklikla vurgular.®2 Ona gore,
insanlarin, catisma ve baris siirecinin karmasikliginmi tarihsel baglamim
anlamalar1 ve barisgil ¢oziimler konusunda bilingli bir sekilde hareket

talep ve iddialar1 diisecek ve Filistin-Israil catismasi sona erecektir. Ayrintil bilgi i¢in bknz,
"flkeler Beyan1", Palestine Studies, Haziran 19, 2002, https://www.palestine-
studies.org/sites/default/files/mdf-articles/4763_0.pdf.

0 Carlos Fraenkel, “What, Really, is The Purpose of Philosophy?”, Times Literary Supplement, 1
September, 2017,  https://www.the-tls.co.uk/articles/really-purpose-philosophy-plato-essay-
carlos-fraenkel/.

61 Carlos Fraenkel, “100 Days of Student Protests in Québec: Printemps Erable or Much Ado
About Nothing?”, Dissent Magazine, May 29, 2012,
https://www.dissentmagazine.org/online_articles/one-hundred-days-of-student-protests-in-
quebec-printemps-erable-or-much-ado-about-nothing/

2 Carlos Fraenkel, “Deprovincializing Philosophy,” in Los Angeles Review of Books, 2017, 5 Mart
2024'te erisildi, https://lareviewofbooks.org/article/deprovincializing-philosophy/
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etmeleri ile asabilmeleri gerekir. Yine Fraenkel, demokrasi ve katilimciligin
baris ve uzlasma siirecinde énemli bir rol oynadigina inanir.s

Insanlarin kendi toplumlarinin yonetimine ve karar alma siireglerine
aktif olarak katilmasi, barigcil bir toplumun olusturulmasma yardima
olabilir. Carlos Fraenkel'in goriisleri baris ve uzlasma konusundaki felsefi
diisiincesini yansitir ve catisma bolgelerinde barisin tesvik edilmesi ve
sirdiiriilmesi i¢in 6nemli bir ¢erceve saglar.

Ote yandan her iki filozof icin elestiriler de bulunmaktadir.
Nusseibeh'in Filistin ve Israil catismasina yonelik felsefi ¢oziim ve
yaklagimlar1 o6zellikle Israil ve Filistin toplumlarinda, ¢oziim onerileri
genellikle farkl siyasi, ideolojik ve dini bakis agilarina sahip olan kesimler
tarafindan elestirilmistir. Baz1 Israil ve Filistinli siyasetciler, Nusseibeh'in
onerdigi iki devletli ¢oziimii reddederken, kimileri ise ¢dziimiin farkli bir
formunu savunmuslardir. Ustelik birebir bu filozoflar iizerinden olmasa da
iki devletli ¢6ziim fikrinin ¢oktiigiine dair fikirler 6ne siiriilmiistiir -6* Ayrica,
Islami gruplar ve sagci Israil partileri de Nusseibeh'in 6nerilerine karsi
¢itkmis ve elestirmislerdir. Bununla birlikte, uluslararasi toplumda da
Nusseibeh'in 6nerdigi ¢oziimler cesitli elestirilere maruz kalmistir, 6zellikle
Israil-Filistin catismasinin derin tarihsel ve siyasi karmagikliklar1 g6z oniine
alindiginda etkisiz oldugu ifade edilmistir.

Baz1  elestirmenler, Nusseibeh'in  Filistin  meselesine iligskin
caligmalarinda Filistin halkinin c¢esitli goriislerini ve perspektiflerini
yeterince temsil etmedigini iddia etmislerdir. Bu nedenle de goriis ve
onerilerinin, Filistin halkiin genis bir yelpazesini kapsamadigimn
vurgulamislardir. Nusseibeh'in Filistin-Israil baris siirecine yonelik oynadig:
rol ve bu siirecin basarisizligi konusunda bu yonde elestiriler yapilabilir.
Nusseibeh'in calismalarinda Filistin-Israil catismasinin kokenlerini yeterince

6 Carlos Fraenkel, “Some Reflections on Philosophy, Democracy, and Religion,”
in Refleksi: Jurnal Kajian Agama dan Filsafat 9, (2007): 1-9 (Journal of the Faculty of Islamic
Theology and Philosophy of the State Islamic University in Jakarta; Carlos Fraenkel, “Critical
Self-Examination, Socratic Education, and Democracy,” New Policy School, (Belgrade: May 23,
2008.)

64 Serdal Ilbas, “Filistin Sorununa Tki Devletli Céziim Yaklagiminin Cokiisii”, Toplum, Ekonomi
ve Yonetim Dergisi 4(2), (2023):197-213, https://doi.org/10.58702/teyd.1241970.

¢ Jrfan Khawaja, “Variations on a Lockean theme: Sari Nusseibeh's Heretical Proposal for
Israel/Palestine”, Reason Papers, 34(2), (2012): 15.; Isabel Kershner, “Sari Nusseibeh: Oxford
Bound”, In The Jerusalem Report, (1991): 4.
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ele almadigini veya derinlemesine analiz etmedigini diistinmiislerdir. Onun
yaklagiminin, ¢atismanin tarihi ve siyasi baglamini tam olarak anlamamiza
yardimct olmadigini iddia edenler bulunmaktadir. Nusseibeh'in baris ve
uzlagma stirecindeki roliine iligkin elestiriler de vardir. Bazi elestirmenler,
onun uzlasmaci yaklasiminin Filistin halkinin haklarini korumada yetersiz
kaldigini veya Israil'in cikarlarina hizmet ettigini iddia etmislerdir. Bu
elestiriler, Nusseibeh'in Filistin-Israil meselesine yaklagiminin gesitli
yonlerini sorgulayan ve tartisan bir dizi goriisii icermektedir.®

Carlos Fraenkel de Filistin-Israil meselesine dair fikilerine iliskin bazi
elestirilere maruz kalmustir. Kimi elestirmenler, Fraenkel'in Filistin-Israil
catismasma dair analizlerinin durumu ortaya koymada yetersiz oldugunu
ve konuyu yeterince derinlemesine anlamadigini iddia etmislerdir. Onlara
gore Fraenkel'in c¢aligmalari, bolgenin tarihi, siyasi ve sosyal baglamini
yeterince ele almiyordur. Filistin-Israil catigmasmin kiiltiirel ve dini
boyutlarini da yeterince vurgulamadig1 veya bu farkliliklar: goz ardi ettigini
iddia etmislerdir. Bu yaklasimin, catismanin kokenlerini ve derinligini tam
olarak anlamamizi engelledigini diisiinenler bulunmaktadir. Ayrica bazi
elestirmenler, Fraenkel'in yaklasiminin Israil yanlisi veya Filistin karsiti
oldugunu iddia etmislerdir. Onun calismalarinin, Israil'in pozisyonunu hakl
¢ikarmaya yonelik oldugunu veya Filistin meselesini yeterince ele
almadigim1 diigsiinenler bulunmaktadir.#” Yine bir kesim de Fraenkel'in
¢6zlim Onerilerinin yetersiz veya pratik uygulanabilirlikten uzak oldugunu
diistinmiislerdir.$8 Onun calismalarinda, Filistin-Israil catismasmn bariscil
bir ¢oziimiine iliskin somut adimlarin eksik oldugunu savunanlar

% Fahmi Abboushi, “Nusseibeh on Secular Faith”, Reason Papers, 34(2), (2012): 45; Haim
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bulunmaktadir. Bu elestiriler, Fraenkelin yaklasiminin cesitli yonlerini
sorgulayan ve tartisan bir dizi goriisii igermektedir.®

Bazi elestirmenler, Fraenkel'in yaklasimini naif veya gercek¢i olmayan
bir iyimserlik olarak gormiislerdir.”0 Ozellikle ¢atismanin derin tarihsel,
siyasi ve ideolojik koklere sahip oldugunu diistinenler, Fraenkel'in onerdigi
¢oziimlemelerin yeterli olmadifini ima etmiglerdir.”? Boylece yapisal
sorunlarin ¢6ziimii i¢in daha radikal adimlarin gerektigini savunanlar ve
ayrica, siddetsiz direnisin etkisiz oldugunu veya pratikte uygulanmasimin
zor oldugunu iddia edenlerce, sorunlar karsisinda Fraenkel’in goriislerinin
karsilik bulmadigin goriiyoruz.

Ozellikle Filistin'deki giic dengesizligi ve Israil'in askeri iistiinliigii
karsisinda siddetsiz direnisin basarili olamayacagimi savunanlar elbette
olmustur ve olacaktir. Kiiltiirel anlayis konusunda ise, kiiltiirel diyalogun
catismanin temel sorunlarma yeterince odaklanmadigini veya mevcut siyasi
gercekleri goz ardi ettigini diislinenler de vardir. Ciinkii reel politik
perspektifine gore, kiiltiirel anlayis onemli olsa da temel olarak siyasi ve
toprak talepleri {izerinde ¢alisilmas1 gerekmektedir.” Bu elestirilere ragmen,
Fraenkel'in goriisleri catisma ¢Oziimiinde Onemli bir rol oynayabilecek
fikirler sunmaktadir ve ¢atisma taraflar1 arasinda karsilikli anlayisin tesvik
edilmesinin 6nemini vurgulamaktadir.

Sadece felsefe alanindan degil edebiyat sahasindan da Pankaj Mishra
gibi isimler Israil-Filistin ve Bat1 arasindaki iliskilerin analizini yaparken,
birebir Nusseibeh ve Fraenkel gibi diistiniirlerin yaklagimlarina olmasa da,
“insan haklar1 ve evrensel degerler fikrinin” insanligin ortak miras1 oldugu
veya olabilecegine dair yaklasimlara ve Batinin bu husustaki tavrina ciddi
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elestiriler getiren, son derece Onemli iddialarin yer aldigi politik kritik
nitelikli calismalar bulunmaktadir. Mishra soykirimi sadece bir Yahudi
deneyimi olarak degil, ayni1 zamanda insanlik tarihindeki diger trajedilerle
baglantili olarak da ele alir ve elestirel bir degerlendirme sunar. Soykirimin
kokenlerini, etkilerini ve toplumsal dinamiklerini genis bir perspektifle
degerlendirir. Ozellikle Holokost'un anlamimn kiiltiirel eserlerde nasil
kullanildig1 ve islev gordiigii, ozellikle Gazze'deki olaylarla iligkili olarak
nasil algilandigi, Bati ile Israil arasindaki karmagik iligkilerin nasil
sekillendigi ve Bati medya ve politik elitlerinin bu konudaki tutumlarinin
celigkili hatta ikiyiizlii olabildigi konulara odaklanmaktadir.

Ayrica, kiiresel diizenin adaletsizligi ve insanlik trajedilerine neye gore
tepki verdigini tartistig1 mubhtelif acilar sunar. Bu perspektifler, Holokost'un
anlaminin nasil kullanildigina dair derinlemesine bir analiz ortaya koyarak,
bu konularin ¢eligkilerini vurgular.” Fakat, elbette bu da ayri bir yaz
konusu ya da bu makalenin devamu niteliginde ikinci bir makalenin konusu
olabilir.

Sonug

Israil Filistin catigmasi, bolgenin karmagik tarihinden kaynaklanan
derin koklere sahip bir ¢atismadir. Bolge hem Yahudi halkinin hem de Arap
ve Filistinli topluluklarin kutsal ve tarihi baglarina dayanan dini ve etnik
kimliklerin ¢atismasma taniklik etmektedir. Tarih, baska cografyalarda
ge¢misin bir zaman dilimi olarak algilanip analiz edilirken, Ortadogu’da
gecmis sanki diin ve hatta bugiin yasanmis gibi canli tutulan bir bolgedir.
Bu canl1 6fkesiyle kabarip duran bu cografyada, halklarin zaman ve mekan
tizerine felsefi bir tartigmaya ikna edilmesi ne kadar miimkiin olabilir?
Nusseibeh, Israil ve Filistin gatismasmnin ¢dziimiinde, gii¢ ya da akildan
ziyade inancin siyasi tarihin belirleyici glicii oldugunu savundugunu
gordiik. Bu bakimdan siyasi tarihleriyle yetistirilen Filistinli ve Israilli
toplumlarin diinyadan kopuk ve zaman tiineline sikismis bir halde olduklar:
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iddia edilebilir mi? Ge¢misin bilincinde olmak onun tarafindan hapsedilmek
anlamina m1 geldi? Ingiltere, Amerika veya Tiirkiye'nin kurtaricilik misyonu
var m1? Bu filozoflarin bakis agisiyla ne derece dogrudur, taniklik edilmesi
gereken 6nemli konulardir.

Her ne kadar kimilerine gore, goriislerin ve yaklasimlarin gesitli olmast
miicadelede ortak bir davrams bicimine gegilememesi biciminde
sonuclandigr icin faydali goriilmese de, savasin alternatifi baris ve uzlasi
tizerine farkli yaklasimlarin olmasi insan dogasinin geregi kaginilmazdir.
Nitekim filozoflara gore, ahlaki bakis agilarinin yakinlasmasini saglamak
igin felsefi tartismalarin bolgedeki ¢atismanin durmasina olan potansiyel
etkisi olduk¢a Onemlidir ve cesitli sekillerde degerlendirilebilir. Elbette
felsefi yaklasimlar, farkli kiiltiirel ve dini gruplar arasinda uzlasma ve
anlayisin gelistirilmesine katkida bulunabilir. Felsefe, insanlarin farkl
perspektifleri anlamalarina ve karsilikli saygiyla bir araya gelmelerine
yardimer olabilir. Ustelik felsefi diisiince, catismanin kokenlerini ve derin
nedenlerini anlamak igin bir ¢erceve saglayabilir ve bu bilgi, baris¢il ¢6ziim
Onerilerinin gelistirilmesine yardimci olabilir. Felsefi yaklasimlar, ¢catismanin
temelinde yatan sorunlara dair derinlemesine bir anlayis saglayabilir ve bu
da uzlagma ve baris siirecine katkida bulunabilir.

Bununla birlikte Nusseibeh ve Fraenkelin felsefi yaklasimlar: genellikle
insan haklari, adalet ve esitlik gibi temel degerlere odaklanir. Bu degerlerin
vurgulanmasi, catisma bolgelerindeki insanlarin haklarinin korunmasina ve
catismanin ¢O6ziimiine katkida bulunabilmesi igin hedeflenir. Baz1 felsefi
diisiince akimlari, siddetsiz direnis ve uzlasmaci ¢oziim yollarim tesvik
eder. Bu tiir yaklagimlar, catisma bolgelerindeki taraflar arasinda bariscil bir
¢ozlimiin mimkiin  oldugunu ve siddetin c¢atismayr daha da
kottilestirebilecegini vurgular.

Ancak, felsefi yaklasimlarin etkisi her zaman dogrudan ve hizh
olmamaktadir. Uzun vadeli degisiklikler genellikle zaman alir ve birgok
felsefi ilke, toplumsal ve siyasi siireglerle birlikte karmasik bir sekilde
etkilesir. Bununla birlikte, felsefi diisiince ve degerlerin, catisma
bolgelerinde bariscil bir ¢oziimiin tesvik edilmesinde ve insanlarin daha iyi
bir gelecek icin bir araya gelmesinde ©nemli bir rol oynayabilecegi
sOylenebilir. Su an i¢in bdlgede bu yonde bir umut gelistirilemiyor olsa da
askeri ve siyasi miicadelenin Otesindeki gayret ve fikri ¢abalara dair tarihe
not diisiilebilmesi icin makalenin 6nemli bir veri kaynagi olabilecegi
kuskusuzdur.
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Extended Summary

This article examines the Israeli-Palestinian conflict through the lens of
philosophy, focusing on the perspectives of two Middle Eastern
philosophers, Sari Nusseibeh and Carlos Fraenkel. Drawing on the field of
international relations, the analysis explores how philosophical insights can
contribute to understanding and potentially resolving complex geopolitical
disputes. While Sar1 Nusseibeh, a Palestinian philosopher, emphasized the
ethical dimensions of human rights, justice and conflict, Carlos Fraenkel
approached the subject more from the perspective of dialogue, nonviolence
and cultural understanding. Through their philosophical frameworks,
Nusseibeh and Fraenkel offer perspectives on the Israeli-Palestinian conflict
beyond the political and military dimension, shedding light on the
underlying causes of the conflict. Thus, they suggested paths to
reconciliation and peace. By integrating philosophical inquiry into
international relations discourse, this article highlights the potential of
philosophers' approaches in addressing long-standing conflicts and
promoting mutual understanding between different communities. First, a
brief overview of the brief history of the conflict is presented. The Israeli
Palestinian conflict is deeply rooted in the complex history of the region. The
region is witnessing a clash of religious and ethnic identities based on the
sacred and historical ties of both the Jewish people and the Arab and
Palestinian communities. While in other geographies history is perceived
and analyzed as a time period of the past, in the Middle East the past is kept
alive as if it happened yesterday and even today.

Secondly, Nusseibeh's philosophical approach will be examined in the
context of her works on the Palestinian and Israeli conflict, and her
philosophical views on human rights, justice and peace will be discussed.
Criticisms and discussions about the philosophical solutions and approaches
proposed by Nusseibeh for the resolution of the conflict are evaluated.
Overall, in his works, Nusseibeh offers suggestions for shaping the future of
the Palestinian state and provides a valuable source for discussion on the
Palestinian institutional structure and the democratization process.
Nusseibeh discussed the Palestinian people's strategies of nonviolent
resistance and emphasized the importance of this approach for the peaceful
resolution of the Israeli-Palestinian conflict. However, the lack of political
relevance of his ideas and the fact that he saw the impending danger in
Palestine today has become a bitter reality.



40 Ayse Yasar Umiitlii

And then Fraenkel's philosophical perspective on the conflict is
examined. Fraenkel's views on the importance of dialogue, nonviolent
resistance and cultural understanding are determined, and the philosophical
solutions and approaches he proposes for the resolution of the conflict are
discussed. Carlos Fraenkel believes that peace and reconciliation are based
on dialogue and mutual understanding between the parties.
Communication between different societies and cultures and understanding
each other's perspectives is an important part of reconciliation and peace.
Fraenkel also believes that philosophical thought and ethical values can
contribute to the process of peace and reconciliation. Universal values such
as human rights, justice and equality are important for building a peaceful
society. According to him, he emphasizes the importance of nonviolent
resistance and activism for peace and reconciliation. Violence, he argues,
will worsen the conflict and prevent lasting peace. Therefore, he states that
peace and reconciliation efforts should be supported nonviolently and
actively. According to Fraenkel, education and awareness raising are
important for the peace and reconciliation process to succeed. He often
emphasizes that Jews, Christians and Muslims live in a common intellectual
world and contribute greatly to discussions that transcend religious
divisions. In his view, people should be able to overcome the complexity of
the conflict and peace process by understanding its historical context and
acting consciously towards peaceful solutions.

In the conclusion, the importance of the philosophical perspectives
brought to the Palestine-Israel conflict by thinkers such as Nusseibeh and
Fraenkel, who are not disconnected from realpolitic but rather live within it,
is emphasized. While both philosophers analyze the deep reasons
underlying the conflict, attention is drawn to their philosophical solutions
for peace and reconciliation. Finally, it is emphasized that these
philosophical approaches can contribute to progress towards a peaceful
resolution of the Palestinian-Israeli conflict and lead to a broader process of
social reconciliation. However, the impact of philosophical approaches is not
always direct and immediate. Long-term changes often take time and many
philosophical principles interact in a complex way with social and political
processes.
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Elnur Ismayil *

Israil’in Kurulusunda Sovyetler Birligi D1s Politikas1

Oz | Abstract: Sovyetler Birligi'nin diplomatik ve askeri yardimi olmasaydi Israil'in
kurulusunun zor olacag gergegi neredeyse unutulmustur. Sovyetler Birligi'nin, Tkinci
Diinya Savasi sonrasinda Birlesmis Milletler Genel Kurul (BMGK) toplantilarinda
Filistin’de bir Yahudi devletinin kurulmasina verdigi diplomatik destek, Israil’i de-jure
olarak taniyan ilk devlet olmastyla sonuglanmistir. Sovyetler Birligi, Israil'in kurulusu
oncesinde Filistin sorununun ¢dziimii icin iki ana segenek itizerinde durmustur. ilk
segenek, her iki etnik grup igin esit haklara sahip birlesik federatif Arap-Yahudi
devletinin kurulmass; ikinci secgenek ise, Filistin'in Yahudi ve Arap olmak {izere iki
bagimsiz devlete boliinmesi olmustur. Sovyetler Birligi'nin Israil’e diplomatik destegi,
ilk Israil ve Arap devletleri arasindaki savasta askeri yardimlarla devam etmistir.
Fakat, bu iligkiler ¢ok uzun siirmemis ve 1950’li yillarin baslarinda Tel-Aviv
hiikiimetinin Batil1 giiclerle iligkilerini gelistirmesiyle 1953 yilinda Moskova-Tel-Aviv
arasinda diplomatik iligkilerin sonlanmasma gotiiren bir krizle sonuglanmistir.
Makalede, Sovyetler Birligi'nin neden Filistin topraklarinda bir Israil devletinin
kurulmasina ihtiya¢ duydugu, bu siirecte nasil bir diplomasi izledigi ve Moskova ve
Tel-Aviv arasinda diplomatik krize neden olmus olaylara gotiiren siireglere
deginilmektedir. Ozellikle, Ikinci Diinya savasi sonrasinda konuya iliskin olarak
Kremlin’de ve BM mecrasinda Sovyet diplomasisinin oynadig1 rol ele alinmistir.
Makalede ozellikle Israilin  kurulusundan 1953 yilinda Moskova-Tel-Aviv
iligkilerinde yasanmis diplomatik krize kadarki dénem incelenmektedir. Makale,
ayrica, Sovyet ve Rus kaynaklar kullanilarak Kremlin'in konuya nasil yaklagtigini
analiz etmekte ve Tiirkge literatiire katki yapmay1 amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler | Keywords: Israil'in kurulmas: ve taninmasi, Sovyetler Birligi-
Israil Diplomatik iligkileri, Moskova-Tel-Aviv Askeri isbirligi, Stalin'in Yahudi
Hiikiimeti Projesi, Doktorlar Krizi

Foreign Policy of the Soviet Union at the Founding of Israel

Abstract | Oz: It is almost forgotten that without the diplomatic and military
assistance of the Soviet Union, the establishment of Israel would have been difficult.
The Soviet Union's diplomatic support for the establishment of a Jewish state in

*Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Medeniyet Universitesi, Uluslararasi Hi@kiler Boliimii, Uluslararast
Siyaset ABD, elnur.ismayil@medeniyet.edu.tr
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Palestine at the United Nations General Assembly (UNGA) meetings after the Second
World War was complemented by its de-jure recognition of Israel as the first state.
Prior to the establishment of Israel, the Soviet Union focused on two main options for
the solution of the Palestinian question. The first option was the establishment of a
united federative Arab-Jewish state with equal rights for both ethnic groups; the
second option was the division of Palestine into two independent states, Jewish and
Arab. The Soviet Union's diplomatic support for Israel continued with military
assistance in the first war between Israel and the Arab states. However, these relations
did not last long, and in the early 1950s the Tel-Aviv government improved its
relations with the Western powers, resulting in a crisis that led to the termination of
diplomatic relations between Moscow and Tel-Aviv in 1953. The article discusses why
the Soviet Union needed the establishment of an Israeli state in the Palestinian
territories, what kind of diplomacy it pursued in this process, and the processes that
led to the events that caused the diplomatic crisis between Moscow and Tel-Aviv. In
particular, the role of Soviet diplomacy in the post-World War II period, both in the
Kremlin and at the UN, is discussed. In particular, the article examines the period from
the establishment of Israel to the diplomatic crisis in Moscow-Tel-Aviv relations in
1953. The article also analyzes how the Kremlin approached the issue using Soviet and
Russian sources and aims to contribute to the Turkish literature.

Keywords | Anahtar Kelimeler: The establishment and recognition of Israel, Soviet
Union-Israel Diplomatic relations, Moscow-Tel-Aviv Military cooperation, Stalin's
Jewish Government Project, Doctors Crisis

Giris

[srailin Bagimsizlik Bildirgesi 14 Mayis 1948'de ilan edilmistir.
Bagimsizlik Bildirgesinin ilan edildigi tarihe kadarki dénemde, Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) ve 6zellikle de dénemin Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi Merkez Komitesi Sekreteri Joseph Stalin’in, Filistin
topraklarinda bir Yahudi devletinin kurulmasinda 6nemli bir rol oynadig:
bilinmektedir. Sovyet ve Rus kaynaklarinda, Sovyetler Birligi'nin diplomatik
ve askeri destegi olmadan, Tsrail'i kurma planminin asla gergeklesmeyebilecegi
ile ilgili iddialar mevcuttur. Israil devletinin kurulmasina iliskin SSCB dis
politikasinda nasil bir politika izlemis ve neyi amaglamistir? Makalede, Israil'i
ilk taniyan devlet olmasina ragmen Sovyetler Birligi'nin Israil ile diplomatik
iligkilerini neden siirdiiremedigi de anlatilmaktadir. Aslinda Stalin’in
kendisinin bir etnik Giircii Yahudi’si oldugu' iddia edilse de etnik bagliliktan

1, Stalin Osetinskiy Evrey”, Sekretnie Issledovanie, 24, 2001. Stalin’in etnik koékeni ile ilgili (Giircii
ve Ermeni) bir¢ok iddia mevcuttur. Bunlardan biri de asimile olmus Osetin Yahudi'si
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daha ziyade Sovyetler Birligi'nin Orta Dogu’'daki jeopolitik ¢ikarlar
dogrultusunda Filistin topraklarinda bir Yahudi devleti kurulmas: planina
destek verdigi bilinmektedir. Bahsi gecen donemde, Sovyetler Birligi'nin
Hitler Almanya’st iizerinde kazandig1 savastan kaynaklanan imaj,
uluslararasi sistemde jeostratejik konumunu gii¢lendirme politikalar ile de
ortiismekteydi. Bu dogrultuda, Soguk Savagin ilk yillarinda Kremlin igin
uluslararas1 sistemde ABD ve Biiyiik Britanya gibi emperyalist rakiplerini
zayiflatabilmek adina planlanmadan veya yanlis stratejik beklentilerle
almmis kararlar, kisa bir siire sonra Sovyetler Birligi ig¢in olumsuz
sonuglanmigtir. Sovyetler Birligi ve Israil arasindaki iligkilerin 1940l
yillardan Soguk Savas bitene kadarki siirecte ittifaktan diismanliga evirilmesi
buna verilecek bir 6rnektir.

Tkinci Diinya Savast baglarinda, Siyonist liderler Sovyet hiikiimetiyle ilk
kez 1939 yilinda Nazi Almanya ve Sovyetler Birligi arasinda Molotov-
Ribbentrop Paktinin imzalanmasinin ardindan, Sovyetlerin Dogu Avrupa'y:
ilhak etmesiyle temas kurmuglardir. Polonya’nin Almanya tarafindan isgal
edilmesi, Besarabya, Kuzey Bukovina ve Baltik Devletlerinin Sovyetler Birligi
tarafindan isgali sonucunda yaklasik iki milyon etnik Yahudi kendilerini
Sovyetler Birligi topraklarinda ve yonetiminde bulmuslardir. 1939'da Sovyet
yonetimi altinda yasayan Yahudilerin 3.020.000 olan sayis1 1940'ta 4.800.000'e
ylikselmistir.2  Alman isgali altindaki Polonya, Romanya ve
Cekoslovakya'dan 300.000 Yahudi miilteci de Sovyetler Birligi'ne go¢ etmek
zorunda kalmigtir.3 Bunun sonucu olarak da Yahudilerin akibeti hakkindaki
endiseler, Siyonist liderligi Sovyet diplomatlarla, 6zellikle de Moskova'nin

olabilecegine iliskin iddialar vardir. Ozellikle, Stalin’in Dzjugashvili soyadinin anlaminin
“Yahudi’'nin oglu” olmas: dikkat cekmektedir. Bilimsel olarak, Anatoliy Klyosov isimli Sovyet
Biokimya alaninda iinlii bir profesoriin bilimsel arastirmasi sonucunda da bu iddia yer
almaktadir. Giircii akademisyen Georgiy Leonidze de arastirmalarinda Stalin’in etnik kdkeninin
Osetin Yahudi’si oldugunu ifade etmistir.

2 “Evrei SSSR nakanune voyni. Vostochnie i zapadnie territorii”, The World Holocaust Remembrance
Center, https://www.yadvashem.org/ru/holocaust/ussr/prewar-ussr.html, (erigim: 15.12.2024).

3 “German ocuupation and alliances”, The Holocaust Explained,
https://www.theholocaustexplained.org/life-in-nazi-occupied-europe/occupation-case-studies/,
(erisim: 15.12.2024).
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Londra Biiyiikelgisi Ivan Maisky ile diyalog kurmaya yoneltmistir ve ilk
temaslar bu sekilde baglamistir.

1. Israil’in Kurulusunda Stalin’in Hedefleri

2. Diinya Savasi'nin sona ermesiyle birlikte SSCB'nin neden Filistin'de bir
Yahudi devleti kurma planimi desteklemeye bagladigina dair bircok goriis
vardir. Her seyden 6nce, dénemin Sovyet siyasi elitinin Israil'i, Orta Dogu'da
onemli bir konuma sahip olan Biiytiik Britanyanin yerini alabilecek potansiyel
bir miittefik olarak gormiis oldugu gercegini belirtmek gerekmektedir.

Bahsi gecen donemde, bolgedeki Arap devletlerinin bir¢ogu Bati yanlist
olarak bilinmekteydi. Suriye, Misir, Irak ve diger Orta Dogu devletleri daha
bagimsizlik yolunda ilerleseler de eski somiirgeci devletlerin etkisi hala
biiyiiktii. Biiyiik Britanya’min Ortadogu'daki son topraklarindan biri de
Londramnin giderek kontroliinii kaybettigi Filistin topraklariydi. Arap
diinyasina yakin oldugu diisiiniilen Biiyiik Britanya, kutsal topraklara
Yahudi gogiinii kisitlama politikasi izlemesine karsilik Filistin'deki Yahudiler
silahlanarak Ingilizlere karsi ayaklanmiglardir.> Sovyetler Birligi ise bunu
sosyalist kampini genisletmek ve diinya emperyalizmine karst miicadelede
miittefikler kazanmak i¢in bir firsat olarak gormdistiir.

Donemin Sovyet hiikiimetinin, Filistin'deki duruma ve Siyonizm'e olan
ilgisinin Tkinci Diinya Savagi'min patlak vermesiyle artmis oldugu da
anlagilmaktadir. Stalin, Yahudi cemaatlerinin ve lobilerinin ABD’deki
etkisinin farkinda olarak, ikinci cepheyi miimkiin olan en kisa siirede agmasi
i¢in Yahudi lobisinin dénemin Roosevelt yonetimi {izerinde baski yapmasini
planlamaistir.

Tkinci Diinya Savasi'nin sonlarina dogru Sovyetlerin bolgedeki gikarlart
oncelikle Rus Ortodoks Kilisesinin miilklerini iade etme arzusuyla siurl
kalmistir. Donemin Sovyetler Birligi Disisleri Halk Komiseri Yardimcisi
Kavtaradze'nin Disisleri Halk Komiseri Molotov'a 31 Mart 1945 tarihinde

4 Gabriel Gorodetsky, The Maisky Diaries: Red Ambassador to the Court of St. James’s, (New Haven:
Yale University Press, 2015), 335.

5 Arieh J. Kochavi, “The Struggle against Jewish Immigration”, Middle Eastern Studies 34, no 3
(1998): 146.
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gonderdigi notta da Filistin'de yasayan Sovyet vatandaslarindan
bahsedilmistir.¢

Bir farkli goriis ise, Stalin'in Hitler Almanya’si tarafindan gerceklestirilmis
Holokost vahgetinden sonra Yahudilere bir devlet vermek istedigine
iliskindir. Bu yaklagim, Israil Devleti'nin kurucularindan, 1948-1949 yillari
arasinda Israil'in Moskova Biiyiikelgisi ve daha sonra 1969-1974 yillari
arasinda Israil Basbakani olarak gérev yapmis Golda Meir tarafindan da
savunulmugtur.”

Hitler Almanya’sinda Yahudilere karst gergeklestirilmis soykirim
politikalarinin bir pargasi olarak Hitler'in, isgal ettigi Sovyetler Birligi
topraklart da dahil olmak tizere Alman isgali altindaki tiim topraklarda
yasayan Yahudilerin fiziksel imha edilmesini éngéren “Yahudi sorununa
nihai ¢6ziim” talimatini vermesi,® Sovyetler Birligi'ndeki Yahudilere iliskin
yaklagimi da degistirmistir. Yukarida da belirtildigi gibi, Ikinci Diinya Savasi
baglarinda, SSCB'de 5 milyon civarinda Yahudi yasadigi bilinmektedir.
Hitler’in talimati sonrasinda, Sovyet hiikiimeti Yahudi niifusu ve maddi
degerleri Ural ve Orta Asya bolgelerine tahliye etmeye baslamistir. Bu
politika, Lazar Kaganovi¢ bagkanhgindaki Sovyetler Birligi Halk Komiserleri
Konseyi'ne (SNK) bagli Tahliye Konseyi tarafindan yiiriitiilmiis; Konsey,
Yahudilerin tasinmasina iliskin dogrudan ve ayr bir direktif yaymlamamis
olsa da, Ural bolgesine gog ettirilmis 12 milyon kisi arasinda Yahudilerin oran:
yiiksek olmustur. Hitler Almanya’siin Sovyetler Birligi'ne saldir1 stratejisi
olan Blitzkrieg'in ilk aylarinda, Ukrayna ve Belarus'un batisinda, Baltik
Devletleri ve Moldavya'da yasayan 2 milyon Yahudi'nin yaklasik 200.000'i
tahliye edilebilmistir. Hitler Almanya’ya ait askeri birimler, Sovyet
topraklarinin isgalini gerceklestirdiginde SSCB topraklarinin geri kalanindan
1 milyondan fazla Yahudi tahliye edilebilmisti ki bu rakam Sovyetler
Birliginin Avrupa kismindaki Yahudi niifusunun yaklasik {icte birine tekabiil
ediyordu. Buna ek olarak, 6nemli sayida etnik Yahudi, devlet yetkililerinin

6 Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-1953), Cilt 1, (Moskova: Mejdunarodnie Otnosheniya, 2000),
112.

7 Golda Meir, My Life (London: Weidenfeld and Nicolson, 2023), 188.

8 Yehuda Bauer, “Was it the Nazis’ Original Plan?”, The Annals of the American Academy of Political
and Social Science 450 (1980): 35-45.
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miidahalesi olmadan kagabilmistir. Alman isgaline maruz kalmayan Sovyet
topraklarindaki Yahudi niifus ise yaklasik 1 milyon civarindayda.®

Tkinci Diinya Savasi’min ilk yillarinda donemin Sovyet liderleri, isgal
edilmis bolgelerdeki Yahudilerin toplu olarak oldiiriilmesi konusunda
temkinli davranmis ve Yahudilerin Slavlarla ayni1 sekilde zuliim gordiigiinii
vurgulamuslardir. Carlik Rusya’min sonunu getirmis Ekim Devrimi'nin
y1ldoniimii olan 7 Kasim 1941 tarihinde donemin Sovyet lideri Stalin énemli
bir konusma yaparak, 6zellikle Hitler Almanya’sinin Carlik rejiminin yaptig:
gibi Yahudi katliamlar1 yapmaya hevesli olduklarini belirtmistir.

Savas sirasinda Nazilerin isgal ettikleri Sovyet topraklarinda yerel halka
polis birliklerine katilmalar1 ve Yahudilerin imhasinda igbirligi yapmalar1 igin
cagrilar yapsa da sonugta farkli etkileri olmustur. Baltik {ilkelerinde halkin
sadece kiigiik bir kism1 bu tiir birliklere katilmis; Belarus’ta ise Yahudilerin
katledilmesi destek gérmemistir. Isgal altindaki Sovyet cografyasinda yerel
niifus arasinda, Yahudi niifusun katledilmesinde Nazileri aktif olarak
destekleyen ¢ok az sayida insan olmustur. Hitler Almanya’si, yerel
milliyet¢ilerin Yahudilerin katledilmesini Bolsevizm’e karsi miicadeleye bir
katki olarak gordiigii Ukrayna'da basarili olabilmistir. Boylece, savasin ilk
yillarinda 1941 yili sonuna gelindiginde, yerel halkin da dahil oldugu bir
Yahudi pogromu dalgast Bati Ukrayna'da yaklasik 28.000 Yahudi
oldiiriilmesiyle sonuglanmigtir.”

fsrail devleti kurulmasina iliskin Stalin'i neyin harekete gegirdigine dair
daha az popiiler olan yaklasimlar da mevcuttur. Bunlardan ilki, Stalin’in bir
Yahudi devletinin kurulmasina yardim etmesi, miimkiin olan en kisa siirede
niikleer silah elde etmek istegiyle iliskilendirilmektedir.? Israil'in
kurulmasina Sovyetler Birligi'nin yardimi karsiiginda, ABD'nin niikleer
programinin gelistirilmesinde yer almis Yahudi bilim adamlarinin gizli
bilgileri ve gelismeleri Sovyetler Birligi ile paylasma sozii verdigi iddia
edilmektedir.

9 Mark Kupovetskiy, “Lyudskie poteri evreyskoqo naseleniya v poslevoennikh granitsakh SSSR
v godi Velikoy Otechestvennoy voyni”, Vestnik Evreyskoqo universiteta 2, no.9 (1995): 137.

10 Solomon M. Schwarz, Evrei v Sovetskom Soyuze s nachala Vtoroy Mirovoy voyni, 1939-1965 (New
York: American Jewish Labor Committee, 1966), 55.

1Yitzhak Arad (haz.), Unichtojenie evreev SSSR v godi nemetskoy okkupatsii (1941-1944), (Kudiis:
Tarbut, 1991), 12.

12 “Jzrail v obmen na bombu: vskrilis sekreti sovetsko-amerikanskoy yadernoy gonki,” Moskovskiy
Komsomolets, 17 Temmuz 2019, https://www.mk.ru/social/2019/07/17/izrail-v-obmen-na-bombu-

vskrylis-sekrety-sovetskoamerikanskoy-yadernoy-gonki.html (erisim:18.12.2024)



https://www.mk.ru/social/2019/07/17/izrail-v-obmen-na-bombu-vskrylis-sekrety-sovetskoamerikanskoy-yadernoy-gonki.html
https://www.mk.ru/social/2019/07/17/izrail-v-obmen-na-bombu-vskrylis-sekrety-sovetskoamerikanskoy-yadernoy-gonki.html

fsrail'in Kurulusunda Sovyetler Birligi Dis Politikas 47

Sovyetler Birliginin bagimsiz bir Israil devletinin kurulusuna destegi,
oncelikli olarak dis politikasindaki jeo-stratejik ¢ikarlar1 agisindan
degerlendirilebilir. Stalin, donemin uluslararasi sisteminde kendisine bagimli
yeni bir sosyalizm kalesi kazanmay1 ve ayni1 zamanda ABD ve Biiyiik Britanya
gibi rakip glicleri sikistirmay1 amaglamaistir.

Siyasi agidan degerlendirildiginde, Sovyetler Birligi'nde Yahudi sorunu her
zaman ayr1 bir konumda olmustur. Tarihi belgelerde ve Sovyetler Birligi'nin
Yahudi politikasinda, Stalin’in aslinda Yahudilerin haklarini savunmanin
atesli bir destekgisi olmaktan ziyade bir Yahudi karsiti oldugu da iddia
edilebilir. Sovyetler Birligi'nin kurulmasiyla {iilkedeki Yahudi niifusun
vatandaslik haklar1 énemli 6lctide artmistir. Ancak bahsi gecen donemde,
Sovyet yetkililerin Yahudilere 6zel bir ayricalik tanimak niyetinde
olmamuistir. Aslinda, Sovyetler Birligi'nde antisemitizmin, gizli bir bigimde de
olsa kozmopolitiz ideoloji altinda saklanarak i¢ politikada her zaman mevcut
oldugu iddia edilebilir. Kirim'da bir Yahudi 0zerkligi kurulmasi fikri
giindeme geldiginde, Stalin tarafindan reddedilmis ve sonrasinda bu projenin
onciilerinden biri olan Yahudi tiyatro yonetmeni Solomon Mikhoels, NKVD13
tarafindan oldiiriilmiigtiir.1

Bilindigi gibi, Theodor Herzl tarafindan siyasi Siyonizm'in ana hedefi bir
Yahudi devletinin kurulmasi olarak belirlenmistir. Tkinci Diinya Savasi'nin
arifesinde Siyonist hareket, Filistin'de bir Yahudi devleti kurma fikriyle
objektif olarak Sovyetler Birligi'nin miittefiki haline gelmistir. Sovyet liderligi,
Almanya ile yaklasan savasta Filistin'de Yahudiler icin bir devlet kurulmasi
fikrine verilecek destegin, Uzak Dogu'da bir Yahudi 6zerk bolgesi veya
Kirim'da bir Yahudi cumhuriyeti kurulmasi planlarindan daha onemli
olacagini fark etmistir.

1942 yili baslarinda Sovyetler Birligi giivenlik birimleri gilidiimiinde
kurulmus olmas1 Yahudi Anti-Fagist Komitesinin's, Stalin'in antisemitizmin

13 Sovyetler Birligi'nde Igisleri Halk Komiserligi ismiyle bilinen bir devlet birimi.

14 “Neschastniy sluchay: smert Solomona Mikhoelsa”, BBC, 13 Ocak 2018,
https://www.bbc.com/russian/features-42670305 (erisim: 15.10.2024).

15 Yahudi Anti-Fasist Komitesi (JAC), H. Ehrlich ve W. Alter tarafindan planlanan uluslararasi
Yahudi Anti-Hitler Komitesi yerine 1942 yili baglarinda Sovyetler Birligi NKVD tarafindan
Sovinformburo adi altinda SSCB'de Sovyet Yahudi aydinlariin temsilcilerinden yurtdisinda

propaganda amaciyla kurulmus bir kamu kurulusu.
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unsurlarini terk etmeye karar verdiginin ve diinya genelindeki Yahudilere
Sovyetler Birligi ile dayanisma cagrisini desteklediginin bir gostergesi
olmustur. Yishuv'® da dahil olmak iizere diinya Yahudilerinin bu ¢agriya
olumlu yanit vermesi dikkat cekmistir. Yahudi Anti-Fasist Komitesi
kurulmasmin ve diinyanin farkli bolgelerindeki Yahudilerin destek
vermesinin etkisinden Stalin'in “Israil'in kurulmasini kabul edelim. Bu, Arap
devletlerinin bagmna bela olacak ve onlar Ingiltere'ye sirt cevirmeye
zorlayacaktir. Sonunda Misir, Suriye, Tiirkiye ve Irak'ta Ingiliz etkisi
tamamen zayiflayacaktir.” sdylemi, onun gercek niyetini ortaya koymustur.'”

Stalin’in, bir Yahudi devlet kurma fikrine uluslararas: sistemdeki
gelismelerden bagimsiz bir politika izledigi de iddia edilebilir. Donemin son
Sovyetler Birligi Disisleri Bakani olarak Israil'i ziyaret eden diplomatlardan
Aleksandr Bessmertnikh’in'® hatiralarinda, Ikinci Diinya Savasi devam ettigi
bir donemde gergeklesmis Yalta Konferansinda dénemin ABD Baskani
Roosevelt ile Stalin arasinda gegen konusmanin ilging bir ayrintisina yer
verilmistir.®® Iki liderin konusmasinda, Roosevelt, Stalin'e kendisini bir
Siyonist olarak goriip gormedigini sormus ve Stalin, hayirdan cok evet
cevabini vermistir. Bu gercek ancak Amerikali diplomatlarin konugsmanin bu
boliimiinii muhafaza etmeleri sayesinde &grenilebilmistir. Bu da Stalin'in
[srail'in kurulusundaki roliinii bir kez daha teyit etmektedir.2°

2, israil Devleti'nin Kurulus Siirecinde Sovyetler Birligi'nin Birlesmis
Milletler’deki (BM) Rolii

Yukaridaki iddialarin veya Stalinin gerekgelerinin ne olduguna
bakilmaksizin, 1947 yilinda Sovyetler Birligi, Israil'in kurulmasi projesini BM

16 Filistin’deki (Eretz Yisrael) Yahudi niifusunun ortak adi. Bu isim ¢ogunlukla 1948'de Israil
Devletinin kurulmasindan 6nce Filistin'de yasayan Yahudilerden olusan bir topluluk igin
kullanilmigtir. Kelime anlami yerlesim olan Yisuv, Yahudi yerlesimi olarak terciime edilen daha
uzun bir terim olan Ha-Ishuv Ha-Ivri'nin bir parcasidir. Yishuv ayrica Eski ve Yeni Yishuv olarak
ikiye ayrilir.

17 Pavel A. Sudoplatov, Razvedka i Kreml: Zapiski nejelatelnogo svidetelya, (Moskova: Geya, 1996),
349.

181991 y1l1 Ocak-Agustos doneminde SSCB Disisleri Bakani olarak gorev yapmustir. Bakan olarak,
SSCB ve ABD'nin es bagkanhigimi yaptig1 Orta Dogu konulu uluslararas: baris konferansimin
hazirliklarina katilmig, fakat konferans, kendisinin istifasindan sonra Ekim 1991'de Madrid'de
yapilmustir. Bu siirecin bir pargasi olarak Israil'i ziyaret eden ilk Sovyet Disisleri Bakani olmustur.
19 Valeriy Vorobev, ,Gertsliyskaya konferentsiya v Yerusalime,” Mejdunarodnaya Jizn 6 (2008): 74.

20 Vorobev, “Gertsliyskaya konferentsiya, “ 74.
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mecrasinda resmen desteklemistir. Kremlin'in Filistin sorununa iligkin
planlari, savas sonrasi diizenlemeleri hazirlama Komisyonu Baskam
Litvinov'un 27 Temmuz 1945 tarihli notunda ifade edilen, Filistin tizerinde
kolektif vesayet kurma fikrinden kaynaklanmaktadir.?! Ancak kisa bir siire
sonra, Sovyetler Birligi Disisleri Bakanligi Ortadogu Dairesi, Kremlin'in
politikasinin daha belirgin oldugu bir bagka nota hazirlamis; Ingiliz
Mandasinin iptali talebine ek olarak, daha once kurulan Anglo-Amerikan
Komisyonunun uygunsuzlugundan bahsederek yabanci askeri birliklerin
Filistin topraklarindan gekilmesi ve bu topraklar tizerinde Birlesmis Milletler
vesayetine iliskin Oneriler igeren bir politika izlemistir.?

Israil'in kuruldugu dénemde Sovyetler Birligi, diinyada antisemitizmin
cezai bir su¢ oldugunu kabul eden tek devlet olmustur.?> Donemin Sovyet
Disisleri Bakani Vyageslav Molotov, Birlesmis Milletler'de (BM) bir konusma
yaparak geleneksel Komdiinist yaklasimdan farkli bir sekilde burjuva
milliyetciliginin bir bi¢cimi olarak Siyonizm’i kmamaktan ka¢mis ve
konusmasinda, “Arap devletlerinin temsilcileri sanki Filistin'in bdliinmesi
tarihsel bir adaletsizlikmis gibi konusuyorlar. Ancak Yahudi halkinin uzun
bir tarihsel donem boyunca Filistin'e bagh olmas1 nedeniyle bu bakis agisina
katilmak miimkiin degil” diye ifade etmistir. Ancak Trogkistler gibi komiinist
hareketindeki isimler de, Arap ve Yahudi is¢i simifinin birleserek Bati
emperyalizmine karst birlikte miicadele etmesi gerektigi goriisiinii
desteklemiglerdir. Sovyet muhaliflerinden olmus Lev Trogki, Ikinci Diinya
Savasi'ndan 6nce “Yahudi sorununu Yahudileri Filistin'e yerlestirerek ¢o6zme
girisiminin, Yahudi halkiyla trajik bir alay olarak goriilebilecegini ve askeri
gelismelerin Filistin'i birka¢ yiiz bin Yahudi igin kanli bir tuzaga
doniistiirebilecegini” ifade etmistir.?

Yahudiler ve Araplar arasindaki diigmanlik nedeniyle Filistin sorununu

tek basina ¢ozemeyecegini kabullenmis donemin Londra hiikiimeti, konunun
tartisiimasini BM'ye havale edilmesi gerektigini aciklamistir. 1947-1948

21 Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-1953), Cilt 1, (Moskova: Mejdunarodnie Otnosheniya,
2000), 122.

22 Sopetsko-Izrailskie Otnosheniya, 145.
2 Sergey Markedonov, Turbulentnaya Evraziya, (Moskova: Academia, 2010), 138.

2 Lev Trotsky, “On the Jewish Problem”, Fourth International 6, no.12 (1945),
https://www.marxists.org/history/etol/newspape/fi/vol06/nol2/trotsky.htm (erisim: 18.12.2024)
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yillarinda Filistin sorununa yonelik arayis ve ¢oziim girisimleri BM'de
yogunlasmis ve yogun tartismalara konu olmustur. Nisan-Mayis 1947'de BM
Genel Kurulu'nun bu konuya ayrilmis ilk 6zel oturumu ve Eyliil-Kasim
1947'de BM Genel Kurulu'nun ikinci oturumu gergeklesmistir.

28 Nisan 1947'de BM Genel Kurulu'nun Filistin sorununun tartisilmasina
ayrilan 6zel oturumu New York'ta acilmis ve Sovyetler Birligi, Filistin
sorununun ¢oziimii siiriiciine dahil olmusgtur.?> Sovyet liderliginin resmi
pozisyonu, Sovyetler Birligi Disisleri Bakanligi tarafindan BM Daimi
Temsilcisi Gromiko'ya gonderilen, BM Genel Kurul'unun Nisan ayindaki
oturumunda yapilacak konusma igin hazirlanmis tezlerde belirtilmistir. Bu
tezlerin 0zii, Filistin'e iliskin mandanin pratikte gerceklestirilemez
oldugunun kanitlandig1 ve soruna kokten yeni bir ¢dziim bulunmas: gerektigi
gercegine dayaniyordu. Sovyetler Birligi, Filistin sorununun ¢6ziimii igin iki
ana segenek iizerinde duruyordu. Ik segenek, her iki etnik grup igin esit
haklara sahip birlesik federatif Arap-Yahudi devletinin kurulmasiydi.
Yahudiler ve Araplar arasindaki karmasgik iligkiler goz oniine alindiginda bu
secenegin miimkiin olmadig) ortaya ¢ikarsa, o zaman Filistin'in Yahudi ve
Arap olmak tizere iki bagimsiz devlete boliinmesini 6ngoren ikinci segenek
One siiriilmeliydi.

14 May1s 1947 tarihinde BM Genel Kurulu'nun ilkbahar 6zel oturumunda
bir konusma yapan donemin Sovyet BM temsilcisi Gromiko, Yahudi halkinin
ve Filistin'deki Arap halkinin mesru ¢ikarlarinin ancak bagimsiz, iki birlesik
demokratik  bir  Arap-Yahudi devletinin  kurulmasi  kosuluyla
korunabilecegini belirtmistir.26 Gromiko, ayrica “Yahudiler ve Araplar
arasindaki iligkilerin, bdyle bir devletin kurulmasini imkansiz kilacak kadar
bozulmas1 durumunda ise, Filistin'in boliinmesi ve Yahudi ve Arap olmak
iizere iki bagimsiz devletin kurulmas: kabul edilmelidir” goriistinii ifade
ederek, konuya iliskin Kremlin'in resmi politikasin1 da agtklamistir.

15 Mayis 1947 tarihli BM Genel Kurulu'nun 6zel bir oturumunda Filistin
sorununu incelemek {izere bir komitenin olusturulmasi kararlastirilarak
gorev ve yetkileri onaylanmistir.?

% Yuen-li Liang, “The Palestine Commission”, The American Journal of International Law 42, no.3
(1948): 649.

20 Michael Shterenshis, Istoriya Gosudarstva Izrail (Hertseliya: Isradon, 2005), 136.

% Yuen-li Liang, “The Palestine Commission”; Komite Avustralya, Kanada, Cekoslovakya,
Guatemala, Hindistan, iran, Hollanda, Peru, Uruguay, Cekoslovakya, isveg ve Yugoslavya
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30 Eyliil 1947'de dénemin Sovyetler Birligi Disisleri Bakan1 Molotov, New
York'a, BM Genel Kurulunun ikinci oturumunda Sovyet delegasyonuna
baskanlik eden Vishinsky'ye, Filistin'in boliinmesi konusunda Komisyonun
cogunluk goriisline itiraz etmemesi talimatimi® ve ayni giin Molotov,
Vishinsky'ye bu talimati agiklayan daha bir telgraf gondermistir. Telgrafta
BM komisyonunun g¢ogunlugu ayri bir Yahudi devletinin kurulmasindan
yana oldugu igin, Sovyet delegasyonunun bu konuda Kremlin'in temelde
ortiisen cogunlugun goriisiinii desteklemesi gerektigi belirtilmistir.?

Moskova'nin direktifleri dogrultusunda, Sovyet delegasyonunun bir {iyesi
olan S. K. Tsarapkin, 13 Ekim 1947'de BM Genel Kurulu tarafindan Filistin
sorunuyla ilgili olarak kurulan 6zel komitede yukaridaki raporun
goriisiilmesi sirasinda s6z almis; Yahudi halkinin kendi devletini kurma
isteginin anlasilabilir oldugunu ve bu hakk: inkar etmenin haksizlik olacaginm
vurgulayarak, BM Genel Kurul'unun Filistin'de bir Arap ve bir Yahudi devleti
kurulmasina karar verdigi takdirde, Filistin sorununun bir biitiin olarak
¢Oziimii yolunda biiyiik bir adim atilmis olacagin belirtmistir.

25 Kasim 1947 tarihinde BM Genel Kurulu Filistin Sorunu Ozel Komitesi,
Filistin'in Arap ve Yahudi olmak iizere iki devlete boliinmesini 6ngoren bir
teklifi kabul etmis®!; bu 6nerinin BM Genel Kurulu'nun genel oturumlarinda
ele alinmasi 26-29 Kasim 1947 tarihleri arasinda gergeklesmistir.

temsilcilerinden olusuyordu. Beklendigi iizere, komite tarafsiz iilkelerin temsilcilerinden
olusmaktaydi, ancak oy hakki olmamak sartiyla Arap {iilkeleri, ABD ve Biiyiik Britanya’dan da
temsilcilerin yer almasi 6nerilmisti. Bu komitenin raporu 1 Eyliil 1947'de BM Genel Kurulu'nun
ikinci oturumuna sunuldu. Komite Filistin'in yerlesimi igin iki plan o©nerdi. Kanada,
Cekoslovakya, Guatemala, Hollanda, Peru, isveg, Uruguay ve Kanada temsilcileri tarafindan
onaylanan plan, Filistin'in Arap ve Yahudi olmak {izere iki bagimsiz devlete boliinmesini
ongorityordu (cogunluk plam). Avustralya, Hindistan, Iran ve Yugoslavya temsilcileri tarafindan
tercih edilen Oneri ise Filistin'de federasyon ilkelerine dayali iki uluslu bir Arap-Yahudi
devletinin kurulmasini 6ngoriiyordu (azimnlik plan).

2 Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-1953), Cilt 1, (Moskova: Mejdunarodnie Otnosheniya,
2000), 95.

29 Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-1953), 251.
30 Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-1953), 95.

3 “The Question of Palestine”, UN General Assembly Resolution 181, 28 Kasim 1947,
www.un.org/unispal/document/auto-insert-185393/ (erisim: 16.12.2024)
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Gromiko, BM Genel Kurulu'nun 26 Kasim 1947 tarihinde gerceklestirilmis
ikinci oturumunda yaptigi konusmasinda, Sovyetler Birligi'nin Filistin'in
boliinmesi planina baghiligini bir kez daha teyit etmistir.?? Arap tilkelerinin
temsilcilerinden gelen elestirilere “Araplar, bolgenin boliinmesinin tarihi bir
adaletsizlik olduguna isaret ediyor. Ancak Yahudi halkimin Eretz-Israil ile
tarihin uzun bir donemi boyunca baglantili olmasi nedeniyle bu bakis agisina
katilmak miimkiin degildir.” seklinde karsilik vermistir.® Gromiko’ya gore,
diinya savasinin sonuglari nedeniyle Yahudi halkinin i¢inde bulundugu
durum goz ardi edilmemeliydi ve bir halk olarak Yahudilerin diger tiim
halklardan daha fazla ac1 gekmis oldugu kabul edilmeliydi.>

Filistini Arap ve Yahudi bdlgelerine ayirma planimi tiim BM iiyesi
devletler onaylamadig1 igin mevcut Yahudi devleti yerine bir Arap-Yahudi
konglomeras: ortaya ¢ikma ihtimali de olmustur. Fakat Sovyetler Birligi,
Dogu Avrupa'daki komiinist devletlerin de yardimuyla, iki halk i¢in iki devlet
kavrami lehine oylarin 2/3'linii almay1 basarmistir. Ayni zamanda BM'de
Sovyet diplomatlar Yahudilerin ¢ikarlarini destekleyerek onlar icin uygun
kosullar elde etmeye ¢alismislardir. Bu nedenle Sovyet diplomatlar, Filistinli
miiltecilerin Yahudi devletine geri doniis hakkina iliskin karara karsi oy
kullanmis ve boliinmede miimkiin oldugunca fazla topragin ingiliz yanlisi,
genellikle Arap yanlis1 devletler yerine Yahudilere verilmesini saglamaya
calismislardir. Eski Israil Disisleri Bakan1 Abba Eban, Sovyet temsilcilerinin
BM Giivenlik Konseyi'nde sadece Israil miittefiki olarak degil, Israil'in elgisi
olarak calistiklarimi beyan etmistir. Bu anlamda, Israil'in ilk Moskova
Biiytiikelgisi ve daha sonra Israil Basbakani da olmus Golda Meir'in
anilarinda, “1947 sonbaharinda, BM'de tartismalar siirerken, Sovyet blogu
iilkelerinin de bizi destekliyor oldugu anlasilmaktaydi. Ciinkii Ruslarin
kendileri de Hitler Almanya tizerinde zaferleri i¢in korkung bir bedel
O0demislerdi ve bu nedenle Nazilerin ellerinde ¢ok ac1 ceken Yahudilere derin
bir sempati duyuyor ve devletlerini kurmay1 hak ettiklerini anliyorlardi”3¢
sozleri dikkat ¢cekmistir.

32 Obsujdenie Palestinskoqo Voprosa, Sto Dvadtsat Pyatoe Plenarnoe Zasedanie OON, 26 Kasim
1947, New York, https://documents.un.org/doc/undoc/gen/ng9/117/03/pdf/ng911703.pdf (erigim:
16.12.2024)

33 Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-1953), 217.
34 Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-1953), 218.

3 Ardie Geldman, “Israel’s Independence Day: A pile on of miracles,” The Jerusalem Post, 25 Nisan
2023, https://www.jpost.com/opinion/article-740168 (erisim: 17.12.2024)

36 Golda Meir, My Life (2023), 218.
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Gromiko'nun 26 Kasim 1947 tarihli konusmasi, Israil devletinin
kurulmasinda bir déniim noktasi olarak goriilmelidir. BM Genel Kurulu'nda
Filistin'in boliinmesini ve iki bagimsiz devletin kurulmasini 6ngoren kararin
kabul edilmesi, bu konusmadan {i¢ giin sonra gerceklesmistir.

Donemin ABD Bagkani Truman'in Yahudi yanlisi tutumu, ABD ile
Filistin'in boliinmesine oybirligiyle karst ¢cikmis bolgedeki Arap devletleri
arasindaki iligkileri de karmasiklastirmistir. Karigikliklar daha 1946'da
donemin ABD Baskani Truman’in yiiz bin Yahudi'nin Filistin'e girmesine izin
verilmesi konusunda israr etmesi ve bunun Araplarin sert tepkisine yol
agmastyla baglamistir. Arap liderlerin Amerikalilarla kavgasi, aslinda Sovyet
yonetiminin planladig1 stratejinin bir parcasi olarak isine geliyordu.
Avrupa'da olasi bir ¢catisma ¢ikmasi durumunda, hem Amerikalilar hem de
Ingilizler savagmak icin Araplarin sahip oldugu petrole ihtiyag duyacaklarda.
Arap devletleri ile ABD arasindaki sorunlar, Ortadogunun hidrokarbon
kaynaklarina bagimli olmayan Sovyetler Birligi'ni daha avantajli bir konuma
getirmis olacakt.

Tsarapkin, 3 Mayis 1948'de BM Genel Kurulu Birinci Komite toplantisinda
yaptigt konugmasinda, Sovyetler Birligi'nin, ABDnin Filistin halkina bir
vesayet rejimi dayatma girisimlerini reddettigini beyan etmistir.” BM Genel
Kurulu Birinci Komitesinin 4 Mayis 1948 tarihli toplantisinda konusan
Gromiko ise, kayyimlik anlasmasi taslaginin goriisiilmeye devam edilmesinin
faydasiz oldugunu vurgulamistir’®: “..SSCB delegasyonu, Genel Kurul'un
Filistin'de akan kana ancak {ilkenin bdliinmesi planini uygulayarak son
verebilecegine inanmaktadir. Ayrica, Filistin'in boliinmesine kars1 ¢ikanlar,
Senyor Askarate'nin acitklamasinda ve Yahudi Ajansi tarafindan saglanan
verilerde belirtildigi gibi, basinda ¢ikan sayisiz rapordan bahsetmeye gerek
yok, bu boliinmenin aslinda zaten devam etmekte oldugunu kabul etmelidir.
Baz iilkelerin boliinmeyi engelleme ¢abalarina ragmen Yahudi Devleti fiilen
mevcuttur.”

14-15 Mayis 1948 tarihlerinde, donemin MAPAI® partisi lideri David Ben-
Gurion, Israil devletinin kurulusuna iliskin Bagmmsizlik Bildirgesini

37 Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-1953), 96.
38 Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-1953), 96.

3 MAPAI (Mifleget Poalei Eretz Yisrael/ Israil Isci Partisi), 1930'da kurulan ve sosyalist ilkelere
dayanan Isci Siyonizminden dogan bir isci partisi. MAPAI, 1968'de Is¢i Partisi'nin
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okumustur. 16 Mayis 1948'de Israil Gecici Hiikiimeti Disisleri Bakan1 Mose
Saret, Israil Gegici Hiikiimeti adina dénemin Sovyetler Birligi Disisleri Bakani
Molotov'a, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi Hiikiimeti'nden Israil
devletini ve gecici hiikiimetini resmen tanimasi ricasiyla bir mektup
gondermistir.# Molotov tarafindan 18 Mayis 1948 tarihinde Saret'e
gonderilmis cevap mektubunda su ifadeler yer almistir: “Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi Hiikiimeti'nin Israil Devletini ve gecici hiikiimetini
resmen tamimaya karar verdigini bildiririm. Sovyet Hiikiimeti, Yahudi
halkinin kendi egemen devletini kurmasinin Filistin ve Orta Dogu'da baris ve
giivenligin giiclendirilmesine hizmet edecegini ummaktadir ve SSCB ile Israil
Devleti arasindaki dostane iliskilerin basarili bir sekilde gelisecegine olan
glivenini ifade etmektedir.”4!

Sovyetler Birligi, 17 Mayis 1948'de Israil'i de-jure olarak taniyan ilk {ilke
oldu.®? Bu tamima, Israil Disigleri Bakan1 Moshe Saret'in Sovyet Disisleri
Bakani Molotov'a gonderdigi ve Israil Devleti ile gegici hiikiimetinin
Sovyetler Birligi hiikiimeti tarafindan resmen taninmasini talep ettigi mesajin
alinmasinin ardindan gergeklesmistir. Saret’'e gore bu tamima, Sovyetler
Birligi ve halki ile Israil Devleti ve orada yasayan Yahudi halki arasindaki
iligkileri giiclendirecekti.

Stalin liderligindeki Sovyetler Birligi'nin Filistin'de bir Yahudi devleti
kurulmasi projesine verdigi destek olmadan Israil’in kurulmasinin imkansiz
olabilecegi iddia edilebilir. Sovyetler Birligi'nin yogun diplomatik miicadelesi
sonucunda, Israil ancak 1948'de uluslararasi sistemin gercek bir devleti olarak
var olabildi. Ayn1 dénemde bolgeyi yoneten Ingiliz mandasi sona erdiginden,
Stalin'in Biiyiik Britanya ve bolgenin Arap devletlerine kars: aldig1 kararin

kurulmasindan énce Israil siyasetinde baskin partiydi. Israil'in ilk bagbakani David Ben-Gurion
MAPAI bagkan1 olmustur.

40 Telegramma ministra inostrannikh del Izrailya M. Shertoka ministru inostrannikh del SSSR V.M.
Molotovu. 15  maya 1948 g,  Mejdunarodnaya Jizn 10, 1no.90  (1998),
https://docs.historyrussia.org/ru/nodes/277323-telegramma-ministra-inostrannyh-del-izrailya-
m-shertoka-ministru-inostrannyh-del-sssr-v-m-molotovu-15-maya-1948-g  (erisim: 22 Aralik
2024)

4 John Lockwood, “Recognition of Israel,” The American Journal of International Law 42, no.4
(1948):620.

2 ABD, SSCB'nin 6niine gecmek igin Israil'i bagimsizhigim ilan ettigi giin de-facto olarak
tanimustir. Tel-Aviv'deki Sovyetler Birligi Biiyiikelciligi 10 Agustos 1948 tarihinde agilmigtir.
Israil'in Moskova Biiyiikelciligi 6 Eyliil 1948 tarihinde agilmistir.
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Sovyetler Birligi ve Israil iliskilerinde tarihi bir neme sahip oldugu da ifade
edilebilir.

Israil devletinin diinyanin siyasi haritasinda yer almasi, bircok agidan
BM'deki i¢ diplomasi ¢alismalarinin bir sonucu olmustur. Ayrica, Sovyetler
Birligi dis politika stratejisinde, Dogu Akdeniz'de bir Yahudi sosyalist devleti
kurmaktan ziyade, oncelikli olarak Biiyiik Britanya ve ABD'yi bolgeden
¢ikarmaya odakli bir politika izlenmistir. Bu nedenle, Biiyiik Britanya ve
ABD'nin bolgede askeri {iislerinin kurulmamas: igin diplomasi yiiriitmiis
Sovyetler Birligi, Filistin'deki Yahudi toplumunu destekleme stratejisi
izlemistir. Bu diplomatik miicadelenin ve ac¢iklamalarin arkasinda yukarida
da belirtildigi tizere, Sovyet etkisinin tiim Ortadogu bdlgesine yayilmas: ve
belki de Sovyetler Birligi'nin uluslararas: politikasinin bu yoniinii Sovyet
devletinin dis politika dncelikleri alaninda oncii bir konuma getirmek gibi ¢ok
Ozel bir hedefi olmustur.

israil—Sovyetler Birligi iliskilerinde yasanmis olumlu gelismelerin, Stalin’in
Israil’i yonetecek bir hiikiimet hazirlamis oldugu sdylemlerini de beraberinde
getirmistir.# Ornegin, Kremlin'de yetkililer tarafindan hazirlanmis plana
gore yeni kurulacak Israil'in Bagbakani, Bolsevik Komiinist Partisi Merkez
Komitesi tiyesi eski Disisleri Halk Komiseri Yardimcist olmus Solomon
Lozovsky olarak belirlenmis; iki kez Sovyetler Birligi kahramani olmus tankgi
David Dragunsky, kurulacak hiikiimette Israil Savunma Bakani olarak
onaylanmis; SSCB Deniz Kuvvetleri Istihbarat Dairesi'nin kidemli bir subay1
olan Grigory Gilman ise Deniz Kuvvetleri Bakan olarak belirlenmisti. Ancak
sonunda, Rus Yahudisi Ben-Gurion tarafindan yonetilen uluslararas: Yahudi
Ajansi'ndan bir hiikiimet kurulmus ve Filistin'e gitmeye hazir olan Stalinist
Yahudi hiikiimeti feshedilmistir.# Fakat Lozovsky liderligindeki hiikiimet
higbir zaman iktidara getirilemese de Sovyetler Birligi'nde, Israil'in her
halitkdrda Orta Dogu’da Onemli miittefik bir devlet olarak kalacagma
inanilmistir.

Ancak Orta Dogu devletlerinin ve bolgede ¢ikarlar1 olan giiglerin
bazilarinin, BM'nin kutsal topraklarimin béliinerek bagimsiz Israil devleti

4 “Kak Stalin sozdaval Izrail. Zachem SSSR ponadobilsa evreyskiy platsdarm?”, Argumenti i
Fakti, 20 Ekim 2021,
https://aif.ru/society/history/kak stalin sozdaval izrail zachem sssr ponadobilsya evreyskiy

placdarm (erisim: 18.12.2024).

4 “Kak Stalin sozdaval Izrail.”
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kurulmasina destek vermemesi, bdlgenin bir sicak catismanin esiginde
oldugu gercegini ortaya ¢ikarmigtir. Bu nedenle Kremlin'de, Israil'in
kurulmasina diplomatik yardim edilmekle yetinilmemis, askeri olarak olasi
bir saldiridan savunulmasi gerektigi de diistiniilmiistiir.

Israil'in bagimsizligini ilan etmesinden kisa bir siire sonra, bolgenin Arap
devletlerinin birlesik ordulari, Filistin'i Olii Deniz'den Akdeniz'e kadar
ozgiirlestirme sozii vererek Israil’e askeri miidahalede bulunmuslardir. O
donemde ABD, Ortadogu'ya silah saglanmamasi konusunda israr edince
SSCB, Israil'e dogrudan yardim etmemeye karar vermistir. Biiyiik Britanya ise
Arap devletlerini silahlandirmaya devam etmistir.

Kremlin, Sovyetler Birligi ile iyi iligkilerde olan Israil’in hayatta kalmas1
i¢in bir dizi somut 6nlem almaya ¢alismistir. 6 Ekim 1948'de Moskova'daki
Israil biiytikelgiliginin askeri atasesi Ratner, donemin Sovyet Savunma
Bakanlig yetkilisi Antonov’la Sovyetler Birligi ve Israil arasindaki komuta
personelinin egitimi, Sovyetler Birligi tarafindan ganimet olarak ele gegirilmis
Alman silahlarimin tedariki ve deniz veya hava {isleri gibi askeri igbirligi
konularmi goriismiis ve Sovyetler Birligi Disisleri Bakanligi Orta Dogu
Dairesi baskanmna askeri techizatin ayrintili bir listesini sunmuslardir.#
Donemin Sovyetler Birligi Disisleri Bakanlig1 yetkilisi Bakulin ise, BM'nin
catismaya taraf devletlere silah tedarikini yasaklamasi nedeniyle bu
goriismelerin gizlin kalmas1 gerektigini;* bunun sadece Sovyetler Birligi'ne
degil aymi zamanda Israil'in konumunu zorlastirarak zarar verebilecegini
ifade etmistir.

3. Sovyetler Birligi'nin Israil’e Askeri Destegi

Stalin'in aldig1 kararla, 1947'nin sonlarindan itibaren cogunlukla Alman ve
Cek tiifekleri gibi kiigiik silahlar, havan toplar1 ve birkag savas ugagi olmakla
Cekoslovakya'dan Israil’e silahlar gonderilmistir.#’ Baslangicta Alman ve
ftalyan silahlarmin yani sira Cekoslovakya'da Skoda ve CZ fabrikalarinda
uretilen silahlar da gonderilmistir. Bunun icin, Cekoslovakya'daki Ceske
Budejovice'deki havaalani ana aktarma iissii olarak belirlenmis; Israil’e
gonderilmek {izere tankcgilar ve parasiitciiler egitilmislerdir. Sovyetler

45 Telegramma Voennoqo Attashe pri Missii Izrailya v SSSR, Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-
1953), Cilt 1, (Moskova: Mejdunarodnie Otnosheniya, 2000), 241.

46 Pavel Sudoplatov, Razvedka i Kreml, (Moskova: Geya, 1996), 351.
47 Sovetsko-Izrailskie Otnosheniya (1941-1953), 315.
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Birligi'nin destegiyle 1.500 IDF piyadesi Olomouc'ta, 2.000 piyade Mikulov'da
egitilmistir. Velké Strebne'de tibbi personel, Liberec'te telsiz ve telgraf
operatorleri ve Pardubice'de elektromekanik egitimi verilmistir. Israil'in ilk
Basbakani olmus David Ben-Gurion"un, Sovyetler Birligi'nin askeri yardim
olmasayd, Israil'in tiim Arap ordularmin saldirisina asla dayanamayacagini
ifade ettigi bilinmektedir.* Dogu Avrupa iilkelerinden gonderilmis silahlarin
yani sira, Hitler Almanya’sina karsi savasmis Yahudiler de yeni kurulmus
Israil icin savagmak adina Filistin'e gelmistir. Sovyet subaylarinin ve Sovyet
istihbarat subaylarimin Israil'de Ingilizlere karsi savas ve sabotaj
operasyonlarma 1946'dan baglayarak katildig bilinmektedir.*

Sovyetler Birligi, Cekoslovakya iizerinden Israil'e silah tedarik etmekle
yetinmemistir. BM Giivenlik Konseyinin Arap iilkelerine silah ihracatim
yasaklama kararina ragmen, Arap devletleri Urdiin, Irak ve Misir'daki Ingiliz
depolarindan ve {islerinden gerekli miktarda silah elde edebilmislerdir. Bu
nedenle doénemin Sovyet Disisleri Bakanligi Ortadogu Dairesi Bagkaru
Bakulin, Cekoslavakya ve Yugoslavya'ya Israil devleti temsilcilerine silah
satin alma ve Filistin'e top ve ugak gonderme konusunda yardimci olmanin
arzu edilebilirligini acikca belirtmistir.>

Sovyetler Birligi'nin kontroliinde, Israil Ozel Kuvvetleri yaratilmis;
komandolarin olusturulmas: ve egitimi i¢cin NKVD-MGB'nin (Berkut
miifrezesinden Stalin'in  Sahinleri, 101. istihbarat okulu ve General
Sudoplatov'un S Miidiirliigii) operasyonel ve sabotaj c¢alismalarinda
deneyimli en iyi subaylar gorev yapmuslardir. Bunlara ek olarak, piyade ve
havaciliktan iki Sovyet generali, Deniz Kuvvetlerinden bir amiral yardimcisi,
5 albay ve 8 yarbay ve sahada dogrudan calisacak geng subaylar acilen Israil'e
gonderilmistir. Sovyet subaylarma Israil {iniformalar1 giydirilmis ve
belgelerinde Rus isimlerini Yahudi isimleriyle degistirmislerdir. Moskova'da,
Israil 6zel servisinin olusturulmast gorevini Sovyet Generali Pavel Raikhman
ustlenmistir.

4 Martin Kramer, “Who Saved Israel in 1947?”, Washington Institute, 6 Kasim 2017,
https://www.washingtoninstitute.org/policy-analysis/who-saved-israel-1947 (erisim: 19.12.2024)
4 Pavel Sudoplatov, Razvedka i Kreml, 345.

50 Sudoplatov, 346.
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Israil tarihine ve istihbarat servislerine Isser Harel adiyla girmis olan Rus
Yahudilerinden Israel Halperin, Mossad istihbarat servisinin kurucusu ve ilk
baskani olmustur. Daha sonra ise Shin Bet kamu giivenligi ve kars: istihbarat
servisini kurmustur. Unlii iig Sovyet kaptani olarak bilinen Nikolsky, Zaitsev
ve Malevanyi, Israil Savunma Kuvvetleri'nin 6zel kuvvetlerinin ¢alismalarini
tam anlamiyla sifirdan baslatmus; iki Sovyet deniz subay1 ise deniz &zel
kuvvetleri birimi olusturmustur.>

4. Sovyetler Birligi — Israil iliskilerini Diplomatik Krize Gétiiren Siireg

Sovyetler Birligi'in Israil devletinin kurulmasima ve de-jure taninmasina
yardim etmesinin nedenlerinden en Onemlisi, jeostratejik boyutuyla
Kremlinin Orta Dogu'da Israil gibi bir miittefik saglamak niyeti ile
agiklanabilir. Kremlin’in Israil’i, bolgenin Arap devletlerini destekleyen
Biiytik Britanya ve ABD gibi giiclere kars1 denge unsuru olarak kullanmak
gibi bir beklentisi olmustur.

24 Kasim 1948'de BM Genel Kurulu'nun iiglincii siyasi oturumunda
Sovyetler Birligi, Israil'e savas ilan eden Arap ordularimin derhal geri
cekilmesi igin bir karar tasarisi Onermistir.?2 Daha sonra ise 1949 yilinda
Sovyetler Birligi, Israilin BM'ye kabul edilmesini savunmus ve 5 Mayis
1949'da donemin Sovyetler Birligi'nin Birlesmis Milletler temsilcisi diger
iilkelerin bu konudaki gecikmelerini kmamustir. Sovyetler Birligi'nde
kurulmus Yahudi Anti-Nazi Komitesi ise Israil'i destekleyen ve Israil Devleti
savasgilarina yardim igin bagis toplama, silahli somut yardim Onerisinde
bulunmustur.

Sovyetler Birligi'nin uluslararas: sistemde jeo-stratejik ¢ikar hesaplar:
daha genis olmustur. Tkinci Diinya Savasindan sonraki dénemfde, ideolojik
olarak Sovyet diinya goriisiiniin Amerikan diinya goriisiinden farklilagmasi,
Avrupa'da, diinya genelinde ve ozellikle de smir bolgelerinde miittefik
cemberini genisletme politikasiyla devam etmistir. ABD, Yunanistan'daki
anti-komiinist giicleri desteklemis, Marshall Plani’yla Orta Dogu'da Sovyet
karsit1 politikalarla Kremlin karsit1 bloklar olusturma politikas: izlemis ve
Sovyetlerin ¢ikarlarma tehlike olusturma girisimlerinde bulunmustur. Sovyet
diplomasisi icin bolgedeki Ingiliz etkisinin giderek azaldig1 bir bagar1 olsa da

51 Vladimir Bogdanov, “lzrailskiy spestnaz”, Rossiyskaya Gazeta, 26 Kasim 2011,
https://rg.ru/2011/11/26/specslujba-site.html (erisim: 20.12.2024)

52 R. Daurov, “Diplomaticheskie otnosheniya s Izralem. Doroga dlinnoyu v 15 let”, Mirovaya
ekonomika i Mejdunarodnie otnosheniya 11 (2006): 76.
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bu otomatik olarak Sovyet pozisyonlarinin giiglenmesi anlamina gelmemistir.
Biiyiik Britanya'nmin yerini ABD almaya baslamistir. Dolayisiyla Israil'e
destegin Kremlin’in isine yarayabildigi diisiiniilebilirdi; ¢linkii bu devletin
varligi Arap {ilkelerinin Sovyet karsiti miicadelesinde elini zayiflatmis
olurdu. Donemin Sovyetler Birligi siyasi eliti ise, muhtemelen kiiresel boyutta
diisiinerek 1940'larin  sonlarindan itibaren Sovyet dis politikasmnin
onceliginin, ABD c¢ikarlariyla ¢atistii Avrupa olarak belirlemistir. Israil’in
kurulmasi, bolgedeki gelismelere bagh olan birkag taktiksel hedefe yonelik
olmustur. Israil’in Sovyet yanlisi yoneliminin ilan edilmesi durumunda ise,
Arap iilkeleri yeni kurulmus Yahudi devletiyle iligkilerini netlestirerek
Sovyetler Birligi'ni ciddi bir sekilde tehdit edemeyecekti ve Orta Dogu'daki
Amerikan yanlis1 blogun zayiflatilmas1 hedefine ulagilmig olacakt.

Ikinci Diinya Savasi’'mi kazanarak bir Yahudi devletinin kurulmasim
desteklemis donemin Sovyet liderleri, zamanla ABD ile iyi iliskiler i¢inde olan
Israil gibi bir devletin Kremlin’in Orta Dogu stratejisinde beklentilerini
karsilamadigimi anlamastir. Israilin ilk Cumhurbaskani olmus Haim
Weizmann, donemin ABD Bagkani Truman ile bir goriismesinde, Truman’in
Sovyetler Birligi'nin etkisinin artacagindan dogan endiselerine, bir Yahudi
devletinin kurulmasi projesinin Filistin'de uygulanmasmin, komiinist
goriislerin Orta Dogu'ya niifuz etmesi igin bir arag olarak kullanilabilecegine
iliskin korkular1 olmadig: seklinde karsilik vermistir.5* Weizmann'in, Israil’in
kurulus déneminde Dogu Avrupa'dan gelmis Yahudi go¢menlerin kom{inist
bolgeleri terk eden insanlardan olustugunu vurgulamas: da, devletin bir
komiinist ideolojiyle yonetilemeyecegini gostermistir. Ayrica, 1950’lerdeki
Israil’deki secim sonuglar;, komiinizmin Yahudi toplumunda ¢ok az
popiilerlik kazandig1 gercegini de ortaya koymustur. Weitzmann, egitimli
Yahudi koyliiler ve vasifli isgilerin, komdiinistler tarafindan asla kabul
edilmeyecek yiiksek bir yasam standardi aramakta oldugunu; komiinizm
tehlikesinin ise sadece cahil ve kendi baslarina ona direnemeyecek kadar
yoksul tabakalarda mevcut oldugunu vurgulamistir.>

Sovyet-Israil iligkilerinin gelismesindeki en &nemli engellerden biri, David
Ben-Gurion'un Sovyet tarzi komiinist ideolojinin Israil'de uygulanma
girisimlerine kars1 verdigi miicadelesi olmustur. Ben-Gurion, Sovyetler Birligi
ile iligki kurmanin pratik sorunlarna ek olarak, ideolojik konularda

% Harry S. Truman, Memoirs 1946-1952, (New York: Da Capo Press, 1986), 158.
5¢ Nikolay Zlobin, “Beliy dom i sozdanie gosudarstva Izrail”, Kontinent 111, 2002.
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uzlasmay1 kabul etmeyen Israilli sol radikallerin muhalefetiyle de
karsilagmugtir. Israil’deki i¢ siyasi sorunlar, Sovyetler Birligi ile iliskilerde
ilimli pragmatik bir yaklasim ile komiinist ideolojinin kategorik olarak
reddedilmesi arasindaki celiskiden kaynaklanan zorluklar1 biiyiik olgiide
arttirmistir. David Ben-Gurion agiklamalarinda, Sovyet ideolojik ve siyasi
totalitarizmini siddetle kinamakta ve komiinist blogun Siyonist harekete kars:
mutlak diismanligindan siiphe etmedigini beyan etmekteydi.’> Ben-Gurion,
Sovyetler Birligi'ni siyasi ve stratejik baglarin olmadigi, ancak belirli siyasi
durumlarda anlasmaya varilabilecek tehlikeli bir ideolojik diisman olarak
gormiistiir.*® Ayni zamanda, Ben-Gurion, Sovyetler Birligi ile her zaman bir
catismadan kaginilmasi gerektigine inantyordu.

Sovyetler Birligi'nin ¢abalarina ragmen, Yahudi devletini Ortadogu'da bir
Sovyet ileri karakoluna doniistiirmek stratejisi basarisizlikla sonuglanmigtir.
Iki iilke arasindaki olumlu iligkiler uzun siirmemis; ortaklik iliskileri,
Sovyetler Birligi'nin kendi i¢indeki Yahudi sorunu yiiziinden bozulmaya
baglamustir.

1949 yili Ocak ayinda, Israil’'de Kurucu Meclis segimlerinde sol giiglerin
yenilgiye ugramasmin ve solcu MAPAM partisi ile Komdiinistlerin yer
almadigl yeni bir hiikiimetin kurulmasinin ardindan Kremlin, Israil
hiikiimetinin Bati'ya yonelik ekonomik bir yonelimle tarafsiz bir dis politika
izlemeye devam edecegine ikna olmustur. Sonug olarak, Moskova’da Israil’e
ekonomik ve teknik yardim durdurulma karari alinmis, BM'ye miiltecilerin
topraklarindan siiriilen yerli Arap niifusun eski ikamet yerlerine geri
dénmesi igin bir karar tasaris1 sunulmus, Sovyet Yahudilerinin Israil’e gocii
yasaklanmis ve {ilkede Tel Aviv'in olumsuz tepkisine neden olan
Antisemitizm kampanyasinit yogunlastirmistir.

Bu durum, donemin Tel Aviv hiikiimetinin olumsuz tepkisine ve 1953
baglarindaki diplomatik krize kadar iligkilerin daha da sogumasina neden
olmustur. Stalin, Sovyet Yahudilerinin vaat edilmis topraklara go¢ etme gibi
ihtiyaclart1 olmadigim1  vurgulamistir. Ancak Sovyetler Birligi'ndeki
Yahudilerin ¢ogunun kendi devletlerini kurmak ve ayrilmak istedigi de
bilinmekteydi. Sovyet Yahudileri arasinda Siyonist ideolojinin artmasi, bunu
Sovyet  anavatammna  sadakatsizlik  olarak  yorumlayan  Stalin'i

%5 Uri Byaler, “Ben-Gurion i vneshnepoliticheskaya orientachia Izrailya v 1948-1956 godakh,” A.
Epshteyn (haz.), Stanovlenie Izrailskoy demokratii: Pervoe desyatiletie, (Tel-Aviv: Israel Open
University, 2001), 17-18.

% Giora Goldberg, “Ben-Gurion and Jewish Foreign Policy,” Jewish Political Studies Review,3 no.1/2
(1991): 96.
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endiselendirmistir. Sonug¢ olarak, Amerikan istihbarati i¢in c¢aligmakla
suglanmis Yahudilere iilke capinda ayrimcilik politikalar: uygulanmustir.

Aym zamanda Sovyetler Birligi yetkilileri iilke genelinde Yahudi
gazetelerini ve Orgiitlerini topluca kapatma karar1 almis; Yahudi Anti-Fasist
Komitesi feshedilmistir. Sovyetler Birligi'nde bulunan Yahudi entelektiiel eliti
iiyeleri, film yOnetmenleri ve yazarlarin yamn sira, sadece Yahudi kokenli
olduklari i¢in isten ¢ikarilan siradan fabrika is¢ileri de hedef alinmistir. Stalin,
konugmalarinda sikica Yahudi karsiti sdylemlere yer vermis; 1952 yilinda
yapmis oldugu bir konusmasinda her Yahudi milliyetcisini Amerikan
istihbaratinin bir ajani olarak gordiigiinii ifade etmis; Yahudi milliyetgilerin
uluslarinin ABD tarafindan kurtarildigina inandiklarindan dolay: onlar
elestirmistir. Stalin, Yahudi milliyetcilerinin 6zellikle Sovyetler Birligi'nde
doktorlar arasinda ¢ok sayida olduguna dikkat ¢ekmis; sonradan bu sozler
Yahudilere kars1 Doktorlar Davasi” ad1 verilen bir baski dalgasina yol agmaistir.
Yahudi doktorlarin Amerikan istihbarati adina, Bolsevik Birlik Komiinist
Partisi Merkez Komitesi Sekreteri Andrei Jdanov'u kasten 6ldiirdiiklerine ve
diger SSCB vatandaslarina kasten yanlis muamele ettiklerine inanilmistir.

Stalin yonetimindeki Sovyetler Birli§i'nde yasamis Yahudilerin durumu,
[srail'deki SSCB algisimin kotiilesmesinde kesinlikle nemli bir rol oynamistir.
Ancak Israil'in kendisi de jeo-stratejik cikarlari agisindan hemen ABD'nin
yaninda yer almayi tercih etmistir. Ornegin, Rus gogmenlerden olusan ve
Kudiis'teki ofislerine Stalin'in portrelerini asan Sovyet yanlisi MAPAM
partisi, 1949'daki ilk se¢imlerde popiilerliginin zirvesindeyken bile oylarmn
sadece yiizde 15'ini alabilmislerdir.>

1950'lere gelindiginde Israil, yeniden ABD, 1ngiltere ve Fransa'dan silah
almaya odakli politika izlemis; ii¢ devlet tarafindan 25 Mayis 1950'de Israil'e
silah satigina iligkin bir anlasmayla, Arap devletlerinin ve Israil'in, ig
gtvenliklerini ve mesru 6z savunmalarini saglamak ve bir biitiin olarak
bolgenin savunmasindaki rollerini yerine getirmek icin belirli bir diizeyde

57 Donemin Sovyet lideri Stalin tarafindan, ¢ogu etnik Yahudi’den olusan doktorlarin Sovyet
liderlerine komplo diizenleme ve 6ldiirme sucundan yargilandig1 davalardir.

% Israeli Electoral History: Elections to the 1st Knesset, 25 Ocak 1949,
https://www.jewishvirtuallibrary.org/elections-to-the-1st-knesset-january-1949 (erisim:
20.12.2024).
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silahli kuvvet bulundurmalar1 gerektigi belirtilmistir.?® 1950'lerin basindan
itibaren Israil, Sovyetler Birligi ile iliskilerinden kademeli olarak
uzaklasmistir. Bu donemde Moskova ve Tel-Aviv arasindaki siyasi ve
ekonomik baglar azalmus; iki devlet arasindaki isbirligi narenciye tedarikine
kadar indirgenmistir. Subat 1953 tarihinde, Stalin hayattayken, Sovyetler
Birligi ilk kez Tel-Aviv hiikiimeti ile diplomatik iligkilerini kesmistir.

Israilde, Bati diinyast ile baglanti kurmasi halinde daha iyi
gelisebileceklerine inanilmaktaydi. Savag sonras1 Sovyetler Birliginin kendi
i¢cinde yeniden insaya ve kalkinmaya ihtiyaci oldugu i¢in, Kremlin ABD kadar
fsraile yardim edemeyeceginin farkinda olmustur. Israil devletinin
kurulmasi, Arap diinyasim ABD ve Biiyiik Britanya’ya kargi yoneltmis;
doénemin Londra hiikiimeti, Arap diinyasinin ¢ikarlarim koruyamadig ya da
korumak istemedigi icin elestirilmistir. Ayrica, Israil'in Batili devletler ile
isbirligi, Arap diinyasin1 Sovyetler Birligi ile isbirligine yoneltmistir. Irak,
Misir, Suriye ve neredeyse tim Arap diinyasinda, 1950'lerde Sovyet
ideolojisinin iyi uyum sagladig1 Nasyonal Sosyalist fikirler gelismis; Misir ve
Suriye kisa siirede Sovyetler Birligi'nin Orta Dogu'daki miittefikleri haline
gelmis ve 1960'lara gelindiginde Sovyet etkisi Fas ve Arap Yarimadasi'ndaki
monarsiler disinda neredeyse tiim Arap iilkelerine yayilmistir. Sovyetler
Birligi, 1955'ten itibaren Arap ilkelerine biiyiik miktarda silah tedarik etmeye
baslamistir. Sovyet silahlar1 Araplar tarafindan Israil'e karsi savaslarda
kullanilmis ve Sovyet askeri egitmenler bu savaslarda Onemli gorevler
iistlenmislerdir. Buna ragmen Filistin’de, Sovyetler Birligi biiyiik bir yabanci
miittefik, Israil ise Araplarin suc ortagi olarak hatirlanmistir. Sovyetler
Birligi'nin diplomatik ve askeri yardimi olmasaydi Israil'in olusumunun zor
olacag1 gergegi ise neredeyse unutulmustur.

Sonug

Makalede kullamilmis birincil kaynaklara dayanarak, donemin Sovyet
lideri Stalin'in Filistin'de bir Yahudi devleti kurulmas: projesine verdigi
destek olmadan bu devletin kurulmasinin neredeyse imkansiz olabilecegi
iddia edilebilir. Israil, 1948'de uluslararasi sistemde egemen bir devlet olarak
var olabildiginden ve o tarihte bolgeyi yoneten Ingiliz mandasi sona
erdiginden, Stalin'in Biiyiik Britanya ve bolgenin Arap devletlerine kars:

% Shlomo Slonim, “Origins of the 1950 Tripartite Declaration on the Middle East”, Middle Eastern
Studies 23, no.2 (1987):143.
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aldig kararlarin Sovyetler Birligi icin gegici ve Israil icin tarihi bir neme
sahip oldugu soylenebilir.

Tkinci Diinya Savag’t sonrasinda Biiyiik Britanya ve ABD'min Filistin
sorununu iki tarafli olarak ¢6zme girisimleri Kremlin'in politikasinda
degisiklige yol agmistir. Stalin, kendisini muzaffer bir komutan olarak
gordiigii icin jeopolitik ¢ikarlar elde ederek diinyanin savas sonrasi diizenine
katilmak istemistir. Soguk Savas'in baslamasi ve Hitler karsit1 koalisyonun
¢okmesiyle, Moskova i¢in Biiyiik Britanya dahil olmak {izere diinyanin dort
bir yanindaki etki alanlarindan Batili devletleri ¢ikarmak acil bir gorev haline
gelmistir. Bu kapsamda yorumlandiginda, Israil’in kurulmasimin, Sovyetler
Birligi'nin Orta Dogu politikalarin1  sekillendirecek ve amaglarim
gerceklestirebilecek bir konuma sahip olabilecegi diisiintilmiistiir.

Tarihsel olarak degerlendirildiginde, Siyonist ve Komiinist ideolojiler
arasindaki diismanligin arka planinda Sovyetler Birligi'nin Israil’e destegi
istisnai bir durum olmustur. Haziran 1948'de Moshe Sharet’in de ifade ettigi
gibi, Israil'in kurulmasma iliskin Sovyetler Birligi politikasi, Balfour
Deklarasyonu'ndan gecen zaman diliminde Siyonizm ve Yahudi halkina kars:
diinyada meydana gelmis en devrimci degisiklik olarak tanimlanabilirdi.
Buna ragmen, Sovyetler Birligi'nin politikas1 hicbir sekilde Siyonist Yisuv
liderliginin yaklasimiyla ayni olmamuistir. Bu farklilik da nihayetinde Soguk
Savag'in sonraki yillarinda Israil'in Sovyetler Birligi'nden uzaklasarak ABD
yaninda yer almasiyla sonuglanmistir.

Boylelikle, Sovyetler Birligi'nin Israil devletinin kurulusunda kilit bir rol
oynadig1 soylenebilir. Bunu birkag¢ faktore bagh olarak yorumlayabiliriz.
Oncelikle, Tkinci Diinya Savasindan sonra ABD'nin gliclenen konumu ve
Sovyetler Birligi'nin Orta Dogu’da bu siirece karsi ¢kma arzusu,
Moskova'nin boyle bir politikaya neden ihtiya¢ duydugunu acitklamaktadir.
fkincisi, Sovyetler Birligi'nde Filistin'de ulusal bir Yahudi devletinin
kurulmasim aktif olarak destekleyen bir Yahudi diasporasinin varligr da
onemli bir faktor olarak gosterilebilir. Uglinciisii, bir Yahudi ulus-devletinin
kurulmas: Sovyetler Birligi'nin wulusal ¢karlarina uygundu ve hem
Ortadogu'da hem de diinya ¢apinda niifuzunu genisletme amacina hizmet
etmistir.

Ayni zamanda, Filistin sorununun ¢éziimiine yonelik Sovyet yaklasimi iki
ilkeye dayaniyordu: Birincisi, Yahudi halkinin Filistin'le olan baginin
taninmasi, ikincisi ise Yahudi halkimin Filistin'de, on binlerce Yahudi
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miilteciyi icine alabilecek kendi devletini kurma hakkinin tanimmmasi.
Sovyetler Birligi'nin Biiyiik Britanya’y1 Orta Dogu'dan ¢ikarmaya yonelik
ilgisi, Yahudilerin Filistin'de bagimsiz bir devlet kurma arzusuyla
ortismiustur.
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Extended Summary

The Soviet Union's diplomatic support for the establishment of a Jewish
state in Palestine at the United Nations General Assembly (UNGA) meetings
after the Second World War was complemented by its de-jure recognition of
Israel as the first state. Prior to the establishment of Israel, the Soviet Union
focused on two main options for the solution of the Palestinian question. The
first option was the establishment of a united federative Arab-Jewish state
with equal rights for both ethnic groups; the second option was the division
of Palestine into two independent states, Jewish and Arab. The Soviet Union's
diplomatic support for Israel continued with military assistance in the first
war between Israel and the Arab states. However, these relations did not last
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long, and in the early 1950s the Tel-Aviv government improved its relations
with the Western powers, resulting in a crisis that led to the termination of
diplomatic relations between Moscow and Tel-Aviv in 1953. The article
discusses why the Soviet Union needed the establishment of an Israeli state in
the Palestinian territories, what kind of diplomacy it pursued in this process,
and the processes that led to the events that caused the diplomatic crisis
between Moscow and Tel-Aviv. In particular, the role of Soviet diplomacy in
the post-World War Il period, both in the Kremlin and at the UN, is discussed.
In particular, the article examines the period from the establishment of Israel
to the diplomatic crisis in Moscow-Tel-Aviv relations in 1953. The article also
analyzes how the Kremlin approached the issue using Soviet and Russian
sources and aims to contribute to the Turkish literature.

Based on the sources used in this article, it can be argued that without
the support of the then Soviet leader Stalin for the project of establishing a
Jewish state in Palestine, the establishment of this state would have been
almost impossible. Since Israel was able to actually exist as a state in the
international system in 1948 and the British mandate governing the region
had ended by then, Stalin's decisions against Great Britain and the Arab states
of the region had a temporary significance for the Soviet Union and a
historical significance for Israel.

After the Second World War, attempts by Great Britain and the United
States to resolve the Palestinian question bilaterally led to a change in the
Kremlin's policy. Since Stalin saw himself as a victorious commander, he
wanted to participate in the post-war reorganization of the world by acquiring
geopolitical interests. With the onset of the Cold War and the collapse of the
anti-Hitler coalition, it became an urgent task for Moscow to expel imperialist
states, including Great Britain, from their spheres of influence around the
world. In this context, it was thought that Israel, which was planned to be
established in order to realize the Kremlin's goals, could be in a position to
shape the Soviet Union's Middle East policies.

Historically speaking, against the background of the hostility between
Zionist and Communist ideologies, the Soviet Union's support for Israel was
exceptional. As Moshe Sharet stated in June 1948, the Soviet Union's policy
towards the establishment of Israel could be described as the most
revolutionary change that had occurred in the world towards Zionism and
the Jewish people in the period since the Balfour Declaration. Nevertheless,
the Soviet Union's policy was by no means identical to the approach of the



Elnur Ismayil 68

Zionist Yishuv leadership. This difference ultimately resulted in Israel's
turning away from the Soviet Union and siding with the United States in the
later years of the Cold War.

Thus, it can be said that the Soviet Union played a key role in the creation
of the state of Israel. This can be interpreted in terms of several factors. First,
the strengthening position of the United States after the Second World War
and the Soviet Union's desire to oppose this process in the Middle East explain
why Moscow felt the need for such a policy. Secondly, the existence of a
Jewish diaspora in the Soviet Union that actively supported the establishment
of a Jewish national state in Palestine was also an important factor. Third, the
creation of a Jewish nation-state was in the Soviet Union's national interests
and served the purpose of expanding its influence both in the Middle East
and worldwide.

At the same time, the Soviet approach to the solution of the Palestinian
question was based on two principles: First, recognition of the Jewish people's
connection to Palestine, and second, recognition of the right of the Jewish
people to establish their own state in Palestine, which could include tens of
thousands of Jewish refugees. The Soviet Union's interest in getting Great
Britain out of the Middle East coincided with the Jewish desire for an
independent state in Palestine.
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Mehmet Erkan Killioglu *

Gazze’'de Asiretler, Hamulalar ve Onemli Aileler

Oz: Filistin toplumunda Asiret, Hamula (Boy) ve biiyiik ailelerin zaman zaman
etkinlikleri azalsa da, genelde 6nemli bir informel sosyal yap1 veya kurum olarak var
olmaya devam etmistir. Bu durumu, 1948 yilinda baglayan ve bolgeyi siyasi, sosyal,
iktisadi ve demografi olarak kokten degistiren, 20. yiizyilin kalan kisminda ve 21.
ylizyilin ilk ¢eyreginde hala var olan savas hali desteklemistir. Formel bir devlet
yapisinin 1948 yilinda yasanan biiyiik gog (En-Nakba) sebebiyle tesekkiil ettirilmedigi
Filistin toplumunda bu geleneksel, hatta feodal donemin mirasi olarak goriilen sosyal
kurumlar bireylere, aile ve topluluklarin giivenlik ihtiyacina cevap vermis, sundugu
yardimlasma imkanlar1 ile refahin saglanmasi ve dagitimi, hatta es bulma gibi
destekler sunmustur. Tiim bu sayilanlar bu zorlu dénemlerde varligini stirdiirebilmek
igin oldukga gerekli olan kurumlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Filistin'in bir parcasi
olan Gazze’de de bu sosyal kurumlar Osmanl Idaresi déneminde de var olmustur.
Osmanli devlet idaresi, aralarinda Tiirkmen ailelerinin de bulundugu bu yapiy1
bolgeyi idare etmede kullanmistir. Bu sistemi daha sonra Ingiliz somiirge idaresi de
kullanmaya calismistir. Bu ¢alismada iste bu 6nemli bir faktor olarak var olan bu
sosyal yapilara, Gazze’deki agiret, boy ve aile kan bag iliskilerine deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Filistin, Gazze, Asiret, Hamula, Tiirkmen.

Tribes, Hamulas and Notable Families in Gaza

Abstract: Although the influence of the Tribe, Hamula (clan) and notable families
within the Palestinian society has decreased from time to time, it has generally
continued to exist as an important informal social structure or institution. This
situation was supported by the state of war that started in 1948 and radically changed
the region politically, socially, economically and demographically, and which still
exists in the remainder of the 20th century and the first quarter of the 21st century. In
the Palestinian society, where a formal state structure was not established due to the
great migration wave (En-Nakba) in 1948, social institutions, which were seen as the
legacy of this traditional, even feudal period, responded to the security needs of
individuals, families and communities, and provided and distributed welfare with the
cooperation opportunities they offered. All of these are essential to survive in harsh

* Dog. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Sbf Siyaset Bilimi ve Kamu Yo6netimi Boliimii,
mehmeterkan@comu.edu.tr, orcid: 0000-0002-3146-2609.
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times. These social institutions in the Palestine region also existed during the Ottoman
Administration, and the Ottoman Empire used this structure, including Turkmen
families, to administer the region. Later, the British colonial administration also tried
to use this system. In this study, these social structures, the tribal, clan and family
relations within the Palestinian society will be analyzed.

Keywords: Palestine, Gaza, Tribe, Hamula, Turkmen.

Giris

Sosyal Bilimlerde teoriler genellikle bir toplumun tecriibeleri veya bir
sosyal sistemden digerine geciste yasanan doniisiimlerden ¢ikarilan
derslerden etkilenmekte, bu esnada da Radnitz’in ifadesiyle Modernizm
konusuna bir atifta bulunma ihtiyaci duyulmaktadir.! Bunun sonucunda da
bu kapsam disinda kalan konular geleneksel, eski, gecmiste kalmis, demode
argtimanlar, konular veya sistemler olarak degerlendirilmektedir. Ancak
dikkatlerden kagmamasi gereken nokta, gerek Modernlesme gerekse de
onunla irtibatlandirilan siyasi, sosyal kurumlar: agiklayan tek ve biitiinlesik
bir teori yoktur. Bu yapilar1 agiklamak adina sadece formel sistemleri degil
informel sistemleri de denkleme dahil etmek gerekebilmektedir. Bu informel
yapilar/mekanizmalar gelenek, ddet, orf, sosyal normlardir ve toplumlari ve
sosyal yapilar1 ve siirecleri anlamada ve degerlendirmede yardima
olmaktadir. Zikredilen bu informel yapilar, calismada deginilecek olan asiret,
hamula ve 6nemli ailelerdir. Resmi kurum, sosyal ve siyasi yapilarin eksikligi
sebebiyle ortaya ¢ikan spesifik durumlarda 6zellikle etkili olmaktadirlar. Bu
kapsamda bu yapilardan diizenleyici bir gii¢ gorevi gormeleri de
beklenmektedir. Tiim bu yapilar bireylerin ihtiyacimi duydugu giivenlik,
istikrar, toplumsal dayanigsma ile sosyal normlar1 saglamaktadir.2

Ideal bir modern toplumda cikarlarin mesru yollardan maksimize
edilmesine imkan veren yollardan biri de siyasettir. Ancak bazi toplumlarin
kendi 6zel sartlar1 veya yasadiklar1 spesifik olaylar sebebiyle bu yol tam
olarak islemeyebilmektedir. O zaman da bu boslugu, bu c¢alismada
deginilecek olan asiret, aile baglar1 gibi informel yapilar doldurmaya
calismaktadir. Arap toplumlarinda bu tiirden yapilar hayatin her alaninda
oldugu gibi siyasette de oldukca etkin olabilmektedir. Zira formel ve informel

1 Scott Radnitz, “Informel Politics and State,” Comparative Politics 43, no. 3, (2011): 351-371.

2 Gretchen Helmke ve Steven Levitsky, Informel Institutions and Democracy: Lessons from Latin
America, (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 2006).



Gazze'de Asiretler, Hamulalar ve Onemli Aileler 71

yapilar arasindaki irtibat ve koordinasyonun normal siyasi siirece gore daha
hizli sonuca ulasilmasini saglayacagi yaygin bir kani halini almistir.?

Bu calismada Filistin toplumunun bir parcasi olarak siyasi ve sosyal
yapida etkili olan, zaman zaman etkisi yasanan gelismelerle irtibatli olarak
artan, Gazze'deki Asiretler, Hamulalar ve Onemli Aileler konusuna dikkat
cekilmeye calisilacaktir. Filistin, Gazze 6rneginde de bu durumun ayirdinda
olmak onemli goriildiigli icin bu konu hakkindaki goriislerin de kritik
edilmesi sonucun da bir ¢alismanin ortaya ¢ikarilmasi énemli goriilmiistiir.
Bu informel sosyal yapilar oldukga uzun bir siiredir Filistin toplumunda etkili
olmaktadir. Diizen, istikrar saglayici alternatif bir sistem olarak ihtiyag
duyuldugu zaman devreye giren alternatif bir sistem olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu ylizden bu ¢alisma, gerekli literatiir taramas: yapildiktan
sonra kaleme alinmistir. Calisma igin Ozellikle Ingilizce kaynaklara
basvurulmustur. Konu énemli goriilmiistiir zira 1948 yilinda yasanan biiyiik
goc ile Filistin toplumu sosyal, kiltiirel ve siyasi olarak
istikrarsizlastirlmistir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan kaotik ortamda var
olabilmek i¢in akla gelen ilk ¢oziimlerden birisi kan bagina dayali geleneksel
akrabalik iligkileri olmustur. Ancak bu baglar da yasanan go¢ ve yerinden
edilme nedeniyle kesintiye ugradig: i¢in bulunan ¢6ziim kan bagina dayal:
iligki sisteminin kapsammmin genisletilmesi ve sartlariin esnetilmesi yoniinde
olmus, ayn1 yerden gelme de bir hisimlik kriteri haline gelmistir. Bu durum
ozellikle Gazze'de etkili olmustur. Israil'in Gazze Seridi ile Bat: Seria’y1
birbirinden koparma ve izole etme cabasi bu durumu daha belirgin hale
getirmistir. Iste bu galismada bu konulara dikkat cekilmeye calisilacaktir.

1. Gazze Seridi ve Toplumsal Yapisi

Gazze Seridi'nin biiyiik bir kismi1 tarima ve hayvanciliga uygun olmayan
kumlu arazilerden miitesekkildir. Dag Tuasdad’a gore geleneksel Arap
koyliisti (Fellah) yerlesimleri bolgede sayica azdir.* Mevcuttakiler de Filistin
havalisindeki en fakir olan yerlesimlerdir zira yukarida da ifade edilmis
oldugu tizere arazi tarima pek elverisli degildir. Fellahlarin biiyiik kismu
bolgenin iki onemli ve eski sehri olan Han Yunus ve Gazze merkezde

3 Gretchen Helmke ve Steven Levitsky, “Informel Institutions and Comparative Politics: A
Research Agenda,” Perspectives on Politics 2, no. 4 (2004):725-740.

4 Mustafa Oksiiz ise Sam Eyaleti'nin Giiney Sancaklarmda (Filistin) Niifus XVI. Yiizyil adh
calismasinda bu durumun tam aksini savunmaktadir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Mustafa Oksiiz,
Sam Eyaleti’nin Giiney Sancaklarinda (Filistin) Niifus XVI. Yiizyil (Ankara, Songag Akademi, 2023).
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kaindirler. Onlara hatir1 sayilir miktarda yerlesik hayata ge¢mis olan
Bedeviler de eglik etmektedir.>

1948 yilinda sayilar1 160.000’den fazla olan Filistinli toplam yiizol¢limii
365 km2 olan Gazze Seridime go¢ etmek zorunda kalmis ve bolgenin
yerlilerinin 1/3 oraninda azinlikta kalmasina sebep olmustur.¢ Go¢men akini
Gazze Seridi'nin sosyal yapisi hizla degistirmistir. Bunun sonucunda bu
bolgede ii¢ farkli sosyal grup ortaya ¢ikmistir. Bunlar: koyliiler (Fellahin),
bedeviler ve sehirlilerdir (Mudun).” Bu ti¢ grubun da kendine has kiiltiirel
pratikleri vardir. Ancak ortak kan-akrabalik bag, ideolojik ve Orgiitsel ortak
paydalar aralarindaki farkliliklarin biiyiimesini engellemistir. Aksine siirekli
yaganan Israil baskisi ve saldirganlig1 bu gruplarin birbirine yaklagmasini ve
aralarindaki gegislerin hizlanmasini saglamistir.®

Akrabalik iligkileri ve asiret yapilanmasi iginde dikkati c¢eken
kavramlardan birisi de Ibni Haldun’'un da eserlerinde deginmis oldugu
asabiye olgusudur. Gliglii grup i¢i dayanigsmaya atifta bulunan bu kavram, ek
olarak ortak sorumluluk duygusu ve baba tarafindan yiiriiyen soy bag1 ve
akrabalik iligkisi ve grup iginden evlenmeyi de biinyesinde
barindirmaktadir.® Sosyal orgiitlenme ig ice ge¢mis halkalar seklindedir. En
distaki halka “Kabile”; onun igindeki “hamula veya asiret; onun iginde
“biiyiik aile (ddr, beyt) ve en icte hane (usra) bulunmaktadir.' Yerlesik-gocebe
ayrimi isimlendirmede karsimiza ¢tkmaktadir. Fellahin ve Mudun, hamule ile
irtibatlandirilirken, bunun gocebelerdeki karsilig1 asiret olmaktadir. Ancak
hepsi ayni onur-seref temelli ahlak kurallarina tabi oldugu igin ortak bir

5 Dag Tuastad, “Hamas and the Clans: From Islamisation of Tribalism to Tribalization of
Islamism?” Third World Thematics: A TWQ Journal 6, no. 1-3 (2021): 90-91.

6 Sara Roy, The Gaza Strip: The Political Economy of De-development (Washington, D.C: Institute for
Palestine Studies, 1995), 24.

7 Dror Ze’evi, Clans and Militias in Palestine Politics, Crown Center for Middle East Studies Brief,
No. 26 (Waltham, MA: Brandeis University, 2008), 3.

8 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 91.

9 Emmanuel Todd, The Explanation of Ideology: Family Structures and Social Systems (New York:
Blackwell Publishing, 1985), 113; Ladislav Holy, Kinship, Honour, And Solidarity: Cousin Marriage
in the Middle East (Manchester: Manchester University Press, 1989); Falih * Abd Al-jabbar ve
Hosham Dawod, Tribes And Power: Nationalism and Ethnicity tn The Middle East (Londra:
Saqj, 2003), 73.

10 Halim Barakat, The Arab World: Society, Culture, and State (Los Angeles: University of California
Press, 1993), 50-51. Ayrica bkz. Daniel G. Bates ve Amal Rassam, Peoples and Cultures of the Middle
East (New Jersey: Prentice-Hall, 2001), 276; Pierre Bonte, Nationalism and Ethnicity in the Middle
East (Londra: Saqi Books, 2003), 59.
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paydada bulusulabilmektedir. Yalniz Bedevilerin ek bir 6rf adi verilen
kendilerine has ve Ozel bir adalet sistemleri vardir.!!

Filistin topraklarinda 1948 yilinda yasanan gog¢le karmasiklasan Gazze'nin
sosyal yapisi, gocmenlerle, yerlesik vatandaslar (Muvatinun) arasinda
yasanan kiiltiirel farklikla yiizlesmek zorunda kalmistir. Bu farkliliklar:
kullanabilecegini diisiinen Israil yonetimi hemen her firsatta bu durumu
suiistimal etmeye calismistir. Sayilarinin go¢menlerin 1/3’i olmasi nedeniyle
Muvatinun ilk baglarda varligini, haklarmi ve kazanimlarini korumak igin
kendi i¢ine kapanik bir topluluk halini almistir.’2 Tiim bu sayilanlar sebebiyle
Constantine Zureyk “The Meaning of Disaster” adli eserinde Arap
toplumlarinin feodalizm, hizipgilik, kadercilik ve hurafelerden kurtulmas:
gerektigini ifade etmistir ve bu eseri Filistinli gerilla liderlerini derinden
etkilemistir.’® Zira eski sosyal yapiya, akrabalik iligkilerini merkeze alan
sisteme ve bunlara temel olan 6rf ve adetlere donmenin Filistin bagimsizlik
hareketini sekteye ugratacagi ve parcalayacagindan endise edilmistir.* Millet
olabilmek adina bu ayrimlarin sona erdirilmesi gerekmektedir. Ancak
yasanan biiyiik go¢gmen akini ve ortaya c¢ikan gogmen kamplari diizenin
saglanmasi ihtiyacini dogurmustur. Filistin bagimsizlik hareketi ve silahl
direnisi bu duruma ilk baslarda bir ¢6ziim bulamamuistir. Ortaya ¢ikan bu gii¢
boslugunu ise bagkaca bir alternatif olmadig: icin geride birakilmak istenen
geleneksel sosyal diizen ve kurumlarla; 6rf ve adet hukuku doldurmus ve
ihtiya¢ duyulan diizeni saglamaya ¢alismistir.’s

11 Deborah Isser (Ed.), Customary Justice and the Rule of Law in War-torn Societies (Washington, D.C:
US Institute of Peace Press, 2011).

12 Dag H. Tuastad, “The Organization of Camp Life: The Palestinian Refugee Camp of Bureij,
Gaza,” in Constructing Order: Palestinian Adaptations to Refugee Life, eds. Are Hovdenak, Jon
Pedersen, Dag H. Tuastad ve Elia Zureik (Oslo: Fafo, 1997), 103-156.

13 Constantine K. Zurayk, The Meaning of the Disaster, trans. Bayly Winder. (Beirut: Khayat's
College Book Cooperative, 1956) ; Helga Baumgarten, “The Three Faces/Phases of Palestinian
Nationalism, 1948-2005,” Journal of Palestine Studies 34, no. 4 (2005): 28.

14 Kitty Warnock, Land Before Honour: Palestinian Women in the Occupied Territories (New York:
Macmillan International Higher Education, 1990), 23; Julie M. Peteet, Gender in Crisis: Women and
the Palestinian Resistance Movement (New York: Columbia University Press, 1992), 187.

15 Gideon M. Kressel, “Haqq Akhu Manshad: Major and Minor Wrongs and Specialized Judges
among the Negev Bedouin,” International Journal of Middle East Studies 25, no. 1 (1993): 17-31.
Frank H. Stewart, “Customary Law among the Bedouin of the Middle East and North Africa,” in
Nomadic Societies in the Middle East and North Africa: Entering the 21st Century, ed. Dawn Chatty
(Leiden: Brill, 2006), 239-279; Lynn Welchman, “The Bedouin Judge, the Mufti, and the Chief
Islamic Justice: Competing Legal Regimes in the Occupied Palestinian Territories,” Journal of
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1967 Alti Giin Savagi sirasinda Israil, Gazze'yi ve Bati Seria’y1 isgal
etmistir. Israil, daha 6nce 1956 yilinda yasanan Siiveys Krizi sirasinda da
Gazze'yi ele gecirmistir ancak burada siyasi ve askeri sartlar sebebiyle kalict
olamamistir. 1967 yilinda yasanan isgal, bolgede asiret ve hamula tarzi
geleneksel oOrgiitlenmelerinin  énemini  arttirmis  ve  giiclenmelerini
saglamigtir.'s Zira Filistin silahli direnisi, dolayisiyla cebri giicle diizen tesis
edebilecek en 6nemli 6rgiitler yasanan isgal sonrasinda Liibnan ve Urdiin’e
¢ekilmek zorunda kalmistir. Bu ¢ekilme bolgedeki gii¢ ve iktidar boslugunu
daha da arttirmistir.’? Bu gii¢ boslugunu doldurmak igin 6rfi hukuk ve
adetlerin uygulamas: yayginlastirilmistir. Bunun da en Onemli sebebi
Filistinlilerin Israil askeri ve hukuki sistemini tamimay1 reddetmeleridir. Bir
anlagmazlik durumunda Israil askeri ve adli makamlarina gitmek ve onlarin
varligini tanimak yerine bir Bedevi Mahkemesi'ne gidilmesi tercih edilmistir.
Bu yaklagim ve tercih, hem isgalci giice megruiyetinin taninmadigl mesaji
verilmesi hem de Filistinli olmanin, Filistin'in bagimsizlig1 i¢in savasma
isteginin ilan1 ve 6nemli bir pasif direnis yolu olarak goriilmiistiir. Bu tercih
sonucunda 6rfi hukuk uygulamalar1 Birinci Intifada sirasinda (1987-1993)
oldukga giiclenmistir.s

Gazze ve Bati Seria’da, Filistin toplumu icinde ii¢ tiir sosyolojik grup
yapilanmasi vardir: Asiretler, boylar ve 6nemli-biiyiik aileler. Bu tig tiir sosyal
yapilanma da aile baglari, davranis kaliplar1 ve kiiltiirel iliskiler noktasinda
benzer 6zelliklere sahiptir. Bunlar sirasiyla aciklamak uygun olacaktir. Bu
gruplardan ilki olan asiretler, Filistin toplumu igerisinde en 6nemli ve en az
politize olmus sosyal yapidir. Bu asiretler cogunlukla gocebe veya yar1 gocebe
Bedevilerin soyundan gelmektedir. Glintimiizde Filistin'deki asiretlerin ¢ok
az1 yar1 gogebe haldedir. Zira Filistinlilerin ¢ogu yerlesik hayata ge¢mis ve
ziraatla istigal eder hale gelmistir. Bu doniisiimii 20. yiizyilda Ortadogu’da
yasanan olaylar daha da hizlandirmistir. Yasanan gogler ve demografik

Palestine Studies 38, no. 2(2009): 6-23; Gideon M. Kressel ve Khalil Abu-Rabi’a, “Badal Marriages
among the Negev Bedouin: “Urf, Shar’ia and State Law,” Anthropology of the Middle East 6, no. 2
(2011): 68-93.

16 Ze’evi, “Clans and Militias”, 3.

17 Baruch Kimmerling ve Joel S. Migdal, The Palestinian People: A History (Cambridge: Harvard
University Press, 2003), 275.

18D. Khalidi vd., Informal Justice: Rule of Law and Dispute Resolution in Palestine (Birzeit: Birzeit
University, 2006), 36.

Erling Lorentzen Sogge, “The Factionalization of Palestinian Customary Justice: Sulh Politics in
the Balata Refugee Camp,” Third World Thematics: A TWQ Journal 6, no. 1-3 (2021): 105-122.
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degisiklikler nedeniyle daha Once yasanan bolgelerde gocebe bir sekilde
yasama imkani kalmamustir. Arap toplumlarinda genelde kuvvetli olan asiret
baglar1 Filistinliler arasinda nispeten zayiflamistir. Bu yiizden Filistinliler
geleneksel Arap toplumlarindan daha farklilasmis bir yap:1 sergilemektedir.'

Gazze'deki asiretler 6 saff-asiret birligi seklinde orgiitlenmistir. Bunlar
sirastyla: Hayavat, Tarabin, Tayaha, Icbara, Azazma ve Cahalin’dir. Her
saff'ta en az bir diizine asiret bulunmaktadir. Bat1 Seria’daki asiretler cografi
agidan izole haldedirler ve cogunlukla Haliliilrahman’'in dogusundaki daglik
bolgede meskéindurlar. Bununla birlikte Kudiis'iin dogusunda ve Urdiin
Nehri'nin bat1 kiyisinda bazi kiigiik asiretler de bulunmaktadir. Genel olarak
Bati Seria bolgesindeki asiretler tarima elverisli olmayan bolgelerde
yasamaktadirlar.?

Tkinci grup olan hamulalar ise 2000 yilinda yasanan Ikinci Intifada
sirasinda 6onem daha fazla kazanmistir.?! Hamulalar genellikle birkag biiyiik
aileden olusmaktadir. Bu aileler ¢ogunlukla ayni soydan ve atadan
gelmektedir. Boy asabiyesi 1948 ve sonrasinda yasanan gogler (Nakba)
sonrasinda giiciinii kaybetmistir. Aym boydan gelen aileler ve haneler farkl
kamplara dagilmigtir.22

Bir diger énemli sosyal grup olan biiyiik aileler ise sunlardir: Hiiseyni,
Nesasibi, Decani, Abdii'l-Hadi, Tukan, Nablusi, Huri, Temimi, Hatip, Cabari,
Masri, Kan'an, Sak’a, Berguti, Savva, Rayyis vb. Bu aileler 1980'1i yillara kadar
Filistin bagimsizlik hareketini yonlendirmistir. Osmanli yonetimi de idare
igin bu ailelere dayanmustir.?> Bu ailelerin hemen hepsi Arap degildir, bir
kismi Tiirk kokenlidir ve varliklar1 Osmanli doneminden Onceye
dayanmaktadir. Zira Ortadogu bolgesinde Anadolu’ya yakin Irak ve Suriye
basta olmak iizere, Liibnan ve Urdiin havalisinde de Tiirk-Tiirkmen asiretleri
var olmustur.?* Irak’taki Tirk varligi, Musul-Kerkiik Meselesi, Suriye’deki

19 Glenn E. Robinson, “Palestinian Tribes, Clans, and Notable Families,” Strategic Insights 7, no. 4
(2008).

20 Robinson, “Palestinian Tribes”.

21 Ze’evi, “Clans and Militias”, 3.

22 Robinson, “Palestinian Tribes”.

23 Ze’evi, “Clans and Militias”, 3.

“Osmanli Devleti'nin 6zellikle Suriye topraklarinda bu tiir ailelerin gereginden fazla gii¢
kazanmasimin en 6nemli sebeplerinden birisi de merkezi idarenin zayif olmasidir.” Muttalip
Simgek, “Osmanli Doénemi'nde Kudiis'iin Taninmis Ailelerinden Hiiseyniler,” Uskiidar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, no. 8 (2019): 41.

24 Oksiiz, Sam Eyaleti'nin Giiney Sancaklarinda, 47-79.
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Tiirkler ise Halep ve Suriye I¢ Savast esnasinda ismi duyulan Bayir-Bucak
Tiirkmenleri sayesinde bilinir hale gelmistir. Suriye havalisinde Tiirk niifusu
Lazkiye, Halep, Hama, Humus ve Golan (Colan) Tepeleri bolgesinde
toplanmistir. Bunlara ek olarak Liibnan’da da Tiirk kokenli niifus varhgy,
ozellikle Suriye simirma yakin kuzey kesimde, son yillarda giindeme
gelmektedir. Sayilarinin 75.000 kadar oldugu tahmin edilen bu niifus
yliziinden Trablusgart'taki Tiirkmenler Tiirk¢e adlarini kullanmaya devam
edebilmektedir: Mevlevi, Celebi Dervis, Yamak, Ramazanogullari, Cuhadar,
Kavukgu, Bazarbasi ve Sancakdar. Akkar ve Bekaa Vadisi'nde de
mevcudiyetleri hakkinda bilgiler mevcuttur.?> Liibnan’daki bu grubun
uzantis1 olarak Gazze’'de yerlesik Tiirkmen asiretleri ve aileleri mevcuttur.2
Bu konu énemlidir zira bu durum Tiirkiye'nin Israil aleyhine Uluslararas
Adalet Divani'nda acilan davaya miidahil olmasi i¢in gereken hukuki sebebi-
zemini saglayacak ve giliclendirecektir. Her ne kadar Filistin Tiirkmenleri
dilsel ozelliklerini kaybetmis olsalar da tarihi ve kiiltiirel kimliklerini
korumaktadirlar. Varliklarimi 1980°1li yillarda “Arap Tiirkmen” adli eseri
kaleme alan Alya Khateeb kesfetmistir.?” Ttim Filistin bolgesine dagilmis olan
Tiirkmenlerin sayisimin 400.000-500.000 arasinda oldugu ifade edilmistir.
Ozellikle de Beni Amir bélgesinde toplandiklar: iddialar arasindadir.2s

% Ersat Hiirm{izlii, “The Turkmens of the Middle East,” Turkish Policy Quarterly 14, no. 1 (2015):
90-91.

26 Oksiz, Sam Eyaleti'nin Giiney Sancaklarinda, 47-79.

27 Alya Khateeb, The Arab Turkmen-Merj Beni Amir Children (Amman: Dar Al-Jalil, 1987).
“Tiirkmenlerin Filistin’deki varligi, hayfa bolgesindeki Mansi kdyiine yerlestikleri 1088 yilindan
baglamaktadir. Buraya yerlesen Tiirkmenlerin bir kismi daha sonra Akka sehrine ve Filistin
kiyilarina gog etmistir. Mensup olduklar1 ve aymi adi tasidiklari asirete nispetle “Tiirkmen
Araplar” olarak adlandirilmaktadirlar. Tiirkmenlerin yasadig1 sehirler de diger Filistin sehirleri
gibi 1948’de Siyonist saldirilara maruz kalmis, yikilmis ve sakinlerinin ¢ogu bu sehirler
diismeden 6nce katledilmistir. Sag kalanlarin biiyiik bir kismi isgal altindaki Suriye’deki Golan
Tepelerine, Suriye ve Urdiin'deki diger bolgelere ve Tiirkmen Suceyye asiretleri olarak
tanindiklar1 Cenin, Tulkarim, Nablus ve Gazze gibi Filistin sehirlerine go¢ ettirilmistir. Ote
yandan, Israil'in 2002 yilinda Cenin Kampi'ni isgali sirasinda verilen yiizlerce sehit ve yaralh
arasinda kamptaki en biiyiik niifus grubu olan “Tiirkmen Araplar” asiretinin ¢ok sayida iiyesi de
vardir. Bu gruba dahil olan Filistin’deki en {inlii Tiirkmen aileleri ise Tiirk, Bayrakdar, Batnici,
Corbaci, Garbavi ve Terzi aileleridir.” Bkz. Tasaheel Abukmeil, “Sam Topraklar1 Ve Filistin’deki
Tiirkmenler: Kimligi Korumak,” Fokus+, https://www.fokusplus.com/tarih/sam-topraklari-ve-

filistindeki-turkmenler-kimligi-korumak

28 Hurmiuizlii, “The Turkmens”, 92.
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Icinde tarihi olarak Tiirkmen ailelerinin de oldugu bu yapilanmay1 ingﬂiz
manda yOnetimi, aynen Kibris'ta yaptig1 gibi kullanmay siirdiirmiistiir.?
Ancak Ingiliz Somiirge Idaresi doneminde bu aileler birbirine kargi
kigkirtilmis, rekabete girmeleri ve birlik olarak hareket etmelerinin 6niine
gecilmeye calisiilmistir. Bu duruma en giizel 6rnek ise o donemde Kudiis
Miiftiiliigli yapan Haci Emin el-Hiiseyni'nin ailesi olan Hiiseynilerle Nesasibi
ailesi arasinda yaganan rekabettir. Bu rekabet sebebiyle Hiiseyniler ingiliz
karsiti ve Alman yanlisi iken Nesasibi ailesi o donemde ingilizlerle birlikte
hareket etmeyi secmistir. Ingiliz somiirge yonetimi de kigkirttig1 bu ve benzeri
rekabetlerle “Bol ve Yonet” politikasim uygulamaya caligmigtir. 3

Urdiin ve Misir da bu aileleri Bat1 Seria ve Gazze Seridi'nde temsilcileri ve
etki ajanlari olarak kullanmaya galismustir. Misir, Gazze’deki etkisini attirmak
icin Savva ve Reyis aileleri ile yakin iligkiler gelistirme yoluna gitmistir. Tim
bunlarin sonucunda 1950 ve 60’1 yillarda Belediye Baskanlari, Belediye
Meclis tiyeleri vb. diger 6nemli makamlar hep bu ailelerin temsilcilerinden
secilmigtir. Biiyiik aileler genellikle erkek tarafinin birinci ve ikinci derece
akrabalar1 ile esleri ve c¢ocuklarindan olusmaktadir. Aile veya hamula
disindan evlenen kiz ¢ocuklari ise bu yapilanmanin disina ¢ikar ve gelin
gittikleri grubun tiyesi olur.3!

1948 yilindan bu yana bolgede yasanan gogler 6zellikle hamulalarin yeni
itye kabulii gsartlarimi oldukga esnek bir hale getirmistir. Bu esneklik diger
Arap Toplumlarina kiyasla oldukga fazladir. Bu noktada go¢men kamplari
hamula veya biiyiik aile kimliklerinin yeniden sekillendigi en 6nemli sosyal
merkezler halini almistir. Buralarda ortaya ¢ikan hamula aidiyetinde aile kan
baglarindan ziyade dogum yeri ve ikametgah konusu 6n plana ¢ikmustir.
hamulalar yasanan gogler yiiziinden kopan hane ve aile baglar1 sebebiyle
zayiflamamak ve marjinallesmemek igin genellikle giiclii yerel bir hamula
veya biiyiik aile ile ittifaka gitmis ve onun korumasi altina girmeyi se¢mistir.
Bu durum yerel hamulanin da ¢ikarlarina uygun olursa kiigiik ve yeni gelen
gruplar hamula biinyesine kabul edilmistir.3

Filistin’de asiret, hamula ve biiyiik aileler toplum yasaminda bir dizi
onemli fonksiyonu yerine getirmistir. Bunlardan ilki ve en 6nemlisi kisiler ve
gruplarin giivenliginin saglanmasidir. Yabanalar giiglii bir hamulaya ve

29 Ze’evi, “Clans and Militias”, 3.
30 Robinson, “Palestinian Tribes”.
31 Robinson, “Palestinian Tribes”.

32 Robinson, “Palestinian Tribes”.
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mensuplarina miidahil olmaktan kagmacaktir. Tkinci énemli fonksiyonlari ise,
yardimlagmadir. Ornekle agiklamak icap ederse, Filistin toplumunun biiyiik
bir kism1 ziraatla mesguldiir. Hamula dayanigsmas: sayesinde ortak ziraat
yapilan alanlarin (Mus’a) ekimi daha kolay olmaktadir.?® Hamulalarin bu
dayanismasi sayesinde genis alanlarda eksi usullere gore olsa da, ziraat
yapilabilmektedir. Bu durum Gazze’de daha Onemlidir zira bu bolgede
hamula yapilanmasini merkez alarak refahin {iretimi ve dagitimi miinferit
hanelerin ge¢imini idame edebilmesi ic¢in bir zarurettir. Hamula temelli
asabiyenin tiglincii onemli etkisi ise sosyaldir. Bu sosyal orgiitlenme 6zellikle
evliliklerin tesisinde etkili olmaktadir.3*

Yukarida kisaca deginilen bu yapilanmalar: bir arada tutan resmi baga
“Seref Bagi (Mithak'iil Seref)” adi verilmektedir ve tiim erkekleri
baglamaktadir. Seref Bag1 cogunlukla sayfalarca siiren, yazili bir belge, bir
antlasmadir. Hamula mensuplarinin tiimiinii de kapsamaktadir. Bu antlagsma
ile hamula {iyeleri birbirlerine baghlik s6zii vermekte ve disaridan gelecek
tehditlere kars1 birlikte hareket etmeyi taahhiit etmektedir. Filistin toplumu
da Akdeniz havzasindaki diger toplumlarin ¢ogu gibi seref ve ayiplanmaya
dayali bir sosyal sistemi paylastig1 icin bireylerin bu sosyal sozlesmeyi
kolayca ihlal edebilmesi oldukca zordur. Giiglii bir merkezi idarenin olmadig:
durumlarda bu sistem oldukga etkili bir diizen saglayici arag olarak faaliyet
gostermektedir. Bolgede Israil isgalinin ilk baglarinda da bu aileler ayricalikl
konumunu muhafaza edebilmistir. Ancak 6zellikle 1980°1i yillarin baslarinda
Israil yonetimi, kendisine tehdit olusturmamalari igin bu ailelerin Filistin
toplumu i¢indeki konumlarini sarsmaya karar vermistir. Bu aile yapilanmasi
Israil'in miidahaleleri® ve Filistin toplumunda egitimli bir orta smifin ortaya
¢itkmasi sonrasinda giiclinii kaybetmistir. Bu ailelerin biiyiik bir kismi 1994
yilinda Filistin Idaresi’nin kurulmasi ile El Fetih’e katilmistir.3

3 “Mus’a arazileri baz1 durumlarda asiretler ve hamulalar arasinda sirayla kullanilmaktadir.”
Bkz. Scott Atran, “Hamula Organisation and Masha‘a Tenure in Palestine,” Man 21, no. 2 (1986):
271-272; Alexander Scholch, “Was There a Feudal System in Ottoman Lebanon and Palestine?”
in Palestine in the Late Ottoman Period: Political, Social, and Economic Transformation, ed. David
Kushner (Leiden, The Netherlands: Brill, 1986), 141; James Reilly, “The Peasantry of Late Ottoman
Palestine,” Journal of Palestine Studies 10, no. 4 (1981): 90-91. Ayrica bkz. Dror Ze’evi, An Ottoman
Century: The District of Jerusalem in the 1600s (Albany, NY: State University of New York Press,
1996), 35-62, 87-114.

34 Robinson, “Palestinian Tribes”.

35 “Bu aileler, srail isgali yliziinden topraklarini ve mal varliklarini kaybettikleri igin, siyasi,
sosyal, idari ve iktisadi agidan zayiflamiglardir.”

36 Robinson, “Palestinian Tribes”.
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2. FKO idaresi Doneminde Gazze

Gazze’de Hamas'in selefi olan FKO, 1994-2006 yillar1 arasinda Bat1 Seria
ile birlikte Gazze’de yonetimde olmustur.” 1993 yilinda imzalanan Oslo
Antlagsmasi'ndan sonra FKO, siirgiinden Filistin topraklarina geri donmiistiir.
FKO'niin bu dénemde 6niinde iki secenek vardir: Birincisi, kolektif giivenligi
ve Muvatinun’un giiciinii kirmak. Bu sayede go¢menler arasindaki konumu
ve destegini arttirabilecektir. Ik basta idarenin dayanacag bir gii¢ temeli
olustuktan sonra, hukuk temelli bir siyasi sistem kurulmasi ongoriilmiistiir.
FKO'niin 6niindeki ikinci secenek ise; siyasi sistemi daha geleneksel bir hale
getirmek ve yerli giic merkezleri ile ittifaka gidebilmek adina informel alar
kullanmaktir. FKO liderligi, mevcut durumu analiz ettikten sonra ikinci
secenegi tercih etmistir zira diger segenegin tiim dengelerin yeni bagtan
kurulmasini1 gerektirecek uzun ve mesakkatli bir siire¢ oldugunu fark
etmigtir.38

Asiret ve aile kanbag iligskisi Arap toplumlarinin genelinde otoritenin
tesisi ve istikrarin saglanmas: igin gereken en Onemli bilesen olarak
goriilmiistiir.® FKO yonetimi bu sebepten, 1995 yilinda Asiret Isleri Biirosu
(El-Asir) adi altinda birim kurmus ve Gazze’de 200 kadar irtibat ofisi
agmistir.# Bu gelisme ile irtibatli olarak bolgedeki Onemli ailelerin
temsilcilerinin Muhtar olarak secilmesi-gorevlendirilmesi
kararlagtirilmistir.# Bunun sonucunda kiigiik ailelerin kendilerini temsil
edecek Mubhtarlar1 olmasi igin biiyiik ailelerle veya diger kiigiik ailelerle
ittifaka gitmesi bir zaruret halini almistir. Ailenin muhtari, yani temsilcisinin

37 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 89.
38 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 92.

3 Amatzia Baram, “Neo-tribalism in Iraq: Saddam Hussein’s Tribal Policies 1991-96,”
International Journal of Middle East Studies 29, no. 1 (1997): 1-31; Mounira Maya Charrad, “Central
and Local Patrimonialism: State-building in Kin-based Societies,” The Annals of the American
Academy of Political and Social Science 636, no. 1 (2011): 49-68; Ana Arjona, Nelson Kasfir ve
Zachariah Mampilly, (eds.), Rebel Governance in Civil War (New York: Cambridge University Press,
2015).

4 Robert Terris ve Vera Inoue-Terris, “A Case Study of Third World Jurisprudence-Palestine:
Conflict Resolution and Customary law in Neopatrimonial Society,” Berkeley Journal of
International Law 20, no. 462 (2002): 492.

#1“Osmanli Imparatorlugu’nun son yillarinda, reform ve 1slahat girisimleri kapsaminda bélgesel
ve yerel meclisler kurulmustur. Bu kapsamda yerel meclisleri desteklemek ve kdy, kasaba vb.
yerel yerlesimlerin bu meclislerde ve idare nezdinde temsili adina Muhtarliklar ihdas edilmistir.”
Ze'evi, “Clans and Militias”, 3.
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olmas1 Onemlidir, 6rnegin kimlik kart1 ¢ikarma gibi resmi islemler igin
basvurunun muhtarlik vasitasi ile olmasi zorunlu hale getirilmigtir.#
Bolgenin yonetimi konusundaki ikinci ©6nemli nokta Filistin Idaresi
biinyesindeki Bakanliklarda Muvatinun temsilcilerine ayrilan kontenjan
olmustur.# Keza Gazze’deki giivenlik giiclerinin tegkilinde de akrabalik ve
kan bag; iliskisi dikkate alinmistir. FKO yonetimi bolgedeki istikrarin tesisi ve
sirmesi igin idari sistemde oldugu gibi giivenlik yapilanmasinda da
bolgedeki biiyiik ve giiglii ailelerle ittifaka gitmeyi en kesin ve hizli ¢6ziim
olarak gormiis, glivenlik gliclerini bu ailelerin mensuplarindan devsirmistir.
Bu da biiyiik ailelerin bolgedeki siyasi ve idari mekanizmalarda daha da
gliclenmesini, kii¢iik gruplarin da sistemden dislanmasini beraberinde
getirmistir. Bu da belli 6l¢iide rahatsizlia sebep olmustur. Bu gruplara daha
sonra Hamas sahip ¢ikmis ve sozciiliigiinii yapmistir. Idareyi ve giicii
konsolide etme adina biiyiik aileleri kendi safina ¢ekme yaklagimina en giizel
ornek Hillis asiretidir. Asiret {iyesi olan Siileyman Hillis, Filistin Ulusal
Giivenlik Giigleri'ne general riitbesiyle atanmistir. Kuzeni olan Adil Hillis ise
Tuggeneral riitbesi ile Su¢ Arastirma Birimi'nin basina getirilmistir. Birimin
tiim personeli de Hillis asireti iiyelerinden segilmistir.* FKO yonetiminin bu
tasarrufu sonucunda kamu giicii kisisellestirilmistir.*> 2000 yili Ekim ayinda
Ikinci Intifada patlak vermistir. Bu dénemde Filistin yonetimi Gazze'de
istikrar ve giivenligin temini icin giicliit hamulalarla isbirligini arttirma yoluna
gitmistir. Bu konuda ne kadar basarili olundugu konusu yoruma acik
kalmigtir.46

Birinci Intifada ile Tkinci Intifada’y1 birbirinden ayiran en énemli nokta
Israil'in bu durum kargisinda takindig1 tutum olmustur. Bu dénemde Israil,
Ozellikle Hamas tarafindan diizenlenen saldirilara karsilik vermek adina
Filistin giivenlik gii¢leri mensuplarini dogrudan hedef alma yoluna gitmistir.
Bu da ozellikle Gazze'deki silahlanmay1 arttirmigtir. Israil, kendisine olan
tehdidi azaltmak adina 6zellikle Polis karakollarini hedef almigtir. Giivenlik
giicleri mensuplar1 da bu saldirilar sirasinda veya sonrasinda silahlarin zarar

4 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 92.
4 Terris ve Inoue-Terris, “A Case Study”, 462-495.
44 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 92.

45 Rex Brynen, “The Neopatrimonial Dimension of Palestinian Politics,” Journal of Palestine Studies
25, no. 1 (1995): 23-36.

46 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 93.
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gormemesi veya yok olmamast i¢in bunlar1 kendi evlerine gotiirme ve orada
saklama yoluna gitmistir.#

Gazze'deki giivenlik giicleri belirli biiyiik asiret ve hamulalarin
mensuplarindan olustugu icin bu durum bu sosyal gruplarin fiziki giicliniin
ve etkisinin artmasim1 da beraberinde getirmistir. Bu sayede Asiret ve
hamulalar silahli ve resmi yOnetimin otoritesi ve yaptirimlarindan bagisik
olabilen milis gruplar halini de almistir. Filistin giivenlik giicleri personeli
Israil tarafindan ikametgahlarinda da hedef alinmamak igin yasadiklari
cevreyi de takviye etme yoluna gitmislerdir. Bu kapsamda yollarda barikatlar
ve kontrol noktalar1 olusturulmus, evlerin etrafi yiiksek duvarlarla
cevrilmigtir. Bu tutum giivenligi artmas1 yamnda hedeflerin belirgin hale
gelmesini de saglamistir. Bu durumun sahaya yansimast ise artan Israil hava
saldirilart seklinde olmustur. Bu tahkimatli bolge ve mahallelerde silah
imalati, kacakeiligi, roket imalat: gibi faaliyetler de ortaya ¢ikmistir. Ancak
ortaya ¢ikan bu yeni durum farkli gruplar ve hizipler arasindaki rekabetin
(Fitne) artmasima da sebep olmustur.# Oyle ki bu durum sonucunda sadece
2006 yilinda farkli gruplar arasinda 8.500’den fazla vaka cereyan etmis, bu
olaylarda 50’den fazla kisi de dlmiistiir. Gazze’de 2006 yilinda yapilan segimi
Hamas'm kazanmas: denklemi tamamen degistirmistir. El-Fetih’le olan
rekabet artmigtir. Bunun sonucunda da 2007 yili Haziran aymda Hamas
baskin bir saldir1 ile El-Fetih’i Gazze’den ¢ikarmigtir.®

3. Hamas Idaresi Déneminde Gazze

Gazze'de yonetim Hamas'a gegctikten sonra, agiret ve hamulalarla ilgili
sorunlar bir siire daha devam etmistir. Bu durumun catismaya dontismemesi
admna Hamas yonetimi Gazze’de tiim gruplarin ellerindeki silahlar1 mesru
yOnetime teslim etmesini istemis, bu yonde de bir plan hazirlamistir. Planin
uygulanmasi asamasinda ise ev, ev ve sokak, sokak arama yapilmistir. Ug
hafta sonunda silahlarini teslim etmeyen iki biiyiik hamula, Dugmus ve
Hillis'ler kalmistir. Sonug olarak iki biiyiik ancak farkli ideolojide olan
hamula, Hamas’in idaresini tanimak istememistir. Dugmuslar bir taraftan El-
Kaide irtibat1 olan ve gayrimesru islerle ugrasan bir hamula, bir mafya ailesi
olarak tarif edilmektedir.®® Gazze’de tahkim edilmis Sabra mahallesinde

47 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 93.

4 International Crisis Group, 2007, “Inside Gaza: The Challenge of Clans and Families,”
https://www.ecoi.net/en/document/1173756.html

49 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 93.

50 Ze’evi, “Clans and Militias”.
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yasayan Dugmuslarin mahallesine izinsiz girmeye imkan yoktur. Hillisler ise
Gazze’de E-Fetih’i destekleyen en biiyiik Muvatinun grubu olarak
bilinmektedir. Gazze'nin Sucaiye mahallesinde yasayan bu grubun kendi
muhtarlarin ifadesi ile 8.000 mensubu vardir. Hamas bu iki hamulay1 kontrol
altina almak ve idaresini kabul ettirmek i¢in 6nce yasadiklar1 mahalleleri
kusatmis, mahallenin su ve elektrigini kestikten sonra, silahli giiclerini arama-
tarama i¢in mahalleye sokmustur. Kisa siiren gerginlik ve ¢atismadan sonra
iki grup da teslim olmustur.>! Bu siire¢ sonunda Gazze'nin en giicliit hamula
ve aileleri silahsizlandirilmis ve giigten diisiiriilmiistiir. Bu noktadan sonra
Hamas yonetimi akrabalik baglarimi yeniden yapilandirmaya caligmustir.
Ancak bu durumun Hamas yonetimine de yansimalari olmus, oOrgiit
degistirmeye ¢alistig1 sosyal yapidan etkilenmistir.52

2008’de, Gazze Seridi'nde yonetimi ele almasindan bir yil sonra Hamas,
Asiret Igleri ve Sosyal Uzlagsma Genel Idaresi adi altinda resmi bir biiro
kurmustur.> Bu oOrgiit El-Fetih donemindeki Asiret Isleri Biirosu'na isim ve
isleyis olarak benzemektedir. Ancak Hamas'in asiret baglar1 konusuna
yaklasimi, Onciillerinden ¢ok farkli olmustur. El-Fetih ve Filistin Idaresi
glictinii konsolide etmek i¢in giiclii aile, asiretlerle ittifaka giderken ve onlar
gliclendirirken, Hamas tam aksine onlar1 kendine tabi kilmaya ve kontrolii
altina almaya ve giiglerini kirmaya calismistir. Bu yilizden Hamas, kendi
kurdugu resmi kurum vasitasiyla kan bag: sisteminde etkin rol oynayan ii¢
kurumu tamamen yeniden yapilandirmay1 ve homojen bir toplumun ortaya
cikmasina engel olan geleneksel sosyal yapilari tasfiye etmeyi veya degistirip,
doniistiirmeyi planlamistir. Bu ii¢ 6nemli geleneksel kurumlar ise sunlardir:
mubhtar, aile meclisi ve orfi hukuktur.5

Muhtarlik  kurumunun bu kapsamda yeniden yapilandirilmaya
calisilmasi, muhtarlarin aday olma ve secim stirecleri tizerinden baslamistir.
Daha once de ifade edilmis oldugu iizere Gazze’deki tiim biiyiik ailelerin, El-

51 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 93-94.

“Gorgii taniklarinin ifadelerine gore 2007 yili Ekim ayimin sonlarinda Hamas gtigleri ile Gazze
sehrinde yasayan Hillis ailesi arasinda siddetli ¢atismalar yasanmustir. Dort kisinin 6ldiigii
catisma ateskes antlasmasi ile sona erdirilmis, ¢atismalar esnasinda tiim mahalle yikilmigtir.”
Bkz. Avi Issacharoff, “Four Killed in Hamas, Fatah Clashes in Gaza,” Haaretz, 21 Ekim 2007;
Hisham Abu Taha, “Renewed Gaza Clan-Police Clashes Kill 2,” Arab News, 21 Ekim 2007.

52 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 89.

5 Bjorn Brenner, Gaza Under Hamas: From Islamic Democracy to Islamist Governance (New York:
1.B.Tauris, 2017), 146.

54¢ Tuastad, “Hamas and the Clans,” 94.
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Fetih yonetiminin 1994 yilinda Asiret Isleri Biirosu'nu kurmasindan beri
kendi iclerinden se¢gmis olduklart muhtarlar1 olmustur. Bu muhtarlar, aileler
ve Filistin YOnetimi arasinda iletisim kanali, elgi, arabulucu rolii
oynamiglardir. Kendilerinden beklenen en temel gorev bu olmustur. Reform
girisimi kapsaminda Hamas, daha onceki yillarda, El-Fetih yoOnetimi
doneminde segilen 683 muhtardan 75’ini degistirmistir.>> Ancak karsit agidan
bakacak olursak 608 muhtara da dokunmamustir. Bu reform girisimi iizerine
Hamas’a karsi ciddi bir husumet duyan ve muhalefet eden muhtarlar dahi
yeni kurulan orgiite kayit olmustur.’ Hamas'in uygulamalar1 sonrasinda
ortaya ¢ikan genel kani ise muhtarlarin eski etki, sayginlk ve giiciiniin
kalmadigr yoniinde olmustur. Muhtarlarin toplumsal statiisii kanaat
onderliginden biiro memurluguna diismiistiir. Bunun tiizerine ortaya ¢ikan
gli¢ boslugu aile meclisleri tarafindan doldurulmustur.

Hamas yonetiminden once de Gazze’deki asiret ve biiyiik ailelerin bir aile
meclisi var olmustur. Hamas, tiim diger geleneksel sosyal yapilarda oldugu
gibi bunlar1 de diizenlemek istemis, aile meclislerinde biiyiik aile ve asiret
biinyesindeki tiim gruplar ve miittefiklerinin de temsil edilmesini talep
etmistir. Ayni aile ve agirete mensup olsalar da, bu gruplarin mensuplar
arasinda ideoloji ve siyasi tercih agisindan farklilasmalar vuku
bulabilmektedir. Bu girisimi ile Hamas, kendi mensuplar1 veya
sempatizanlarini bu informel sisteme sokmay1, bu sayede sisteme miidahil
olmay1 ve kontrol etmeyi amaglamistir. Zira 2007 yilinda yonetimi ele
gecirmesinin ardindan Hamas, bolgedeki biiyiik asiret ve ailelerle zaman
zaman sorun yasamistir.’® Ancak aile meclislerini kontrol etme ¢abasinin
beklenenin 6tesinde etkileri ve yansimalari olmustur. Bunun ilk etkisi aile
meclislerinin daha da gliclenmesidir. Muhtarlar etkisizlestirildigi i¢in asiret
ve hamulalarin siyasi alandaki temsili gorevini Aile Meclisleri devralmistir.
fkinci onemli etki ise aile meclislerine Hamas temsilcilerinin de katilmasidir.
Ancak bu durum aile meclislerinin iligkilerini tamamen degistirmemis,
eskiden oldugu gibi tiim diger aktorlerle iliskiler degisiklige ugramadan
devam etmistir. Aile meclislerinde Hamas tiyelerinin veya sempatizanlarinin
mevcudiyeti Hamas’a karar almada etkili olma ve ayricalikli konum elde
etme firsat1 saglamistir. Son olarak Hamas, muhtarlar ve aile meclisleri ile

% Yezid Sayigh, We Serve the People: Hamas Policing in Gaza, Crown Center for Middle East Studies
Croen Paper no. 5 (Washington, DC: Brandeis University, 2011), 80.

56 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 95.
57 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 95.

58 Brenner, Gaza Under Hamas, 150.
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birlikte 6rfi hukuku da giiclendirmistir.® Ancak bu duruma, resmi hukuk
sistemine karsi adet ve Orfi hukukun idamesi ihtimaline, Hamas icerisinden
de tepkinin gelmesi gecikmemistir.5

Hamas kendi reform plani kapsaminda Gazzenin tamaminda idari
komiteler tegkil etmistir. Bu komitelerin 6ncelikli gorevi de arabuluculuk ve
uzlastirma olmustur. Bu kapsamda her mahallede Islah (Lijnat) ad1 verilen
komiteler tesis edilmistir.6’ Ancak bu komiteler, akrabalik bagini ve orfi
hukuku gozeten diger komitelerle birlikte var olmustur. Ilerleyen
donemlerde Hamas yetkilileri de iki komite arasinda bir fark olmadigin: ifade
etmistir.o?

Sonug

Filistin’deki asiret, hamula ve biiyiik ailelerle ilgili calismalar1i Hamas'in
Gazze’de kontrolii ele gecirmesinden sonraki dénem goz Oniinde
bulundurularak yeniden incelemek yerinde olacaktir. 1948 yilinda yasanan
ilk Arap-Israil Savasi'ndan sonra bslgenin sosyal, iktisadi yapis kalici sekilde
degismistir. Sosyal iligkiler de bu yeni donemde ortaya ¢ikan gergeklige gore
yeniden sekillenmistir. Bu durum 2007 yilina kadar fazla degismeden
kalmistir. Bu tarihten sonra Hamas, Gazze’de yonetimi ele gegirmis ve
yonetimine tehdit olabilecek gii¢ merkezlerini kendine tabi kilmak igin
¢alismigtir. Bunun sonucunda bu gruplarin siyasi giicii kirilmistir ancak aym
sosyal gruplarin toplumsal énem ve etkileri ortadan kalkmamugtir. Ozellikle
2023 yili Ekim ayinda Hamas'in Israil’e kars1 baslatmis oldugu Aksa Tufam
ad1 verilen operasyona kargilik verme iddias1 ad1 altinda Israil’in baslattig1 ve
soykirim halini alan topyekiin saldir1 Gazze’de biiyiik bir kaos, gog, yerinden
edilme ve karisiklifa yol agmistir. Bu kaos ortaminda giivenlik ve diizen
saglamak icin agiretler, hamulalar, aile ve kan baglarina dayal ¢rgiitlenmeler
tek alternatif arag olarak etkili olmuslar ve yeniden 6nem kazanmislardir. Bu
gruplara dahil olmayan veya olamayan ise koruma ve giivenlik i¢in kendi
alternatif ittifaklarini olusturmaya calisma veya biiyiik gruplara katilmak
zaruretindedir. Son donemde Gazze’'de yasananlarin da gosterdigi iizere bu
yapilanmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Zira yalniz ve kimsesiz olanlar
yasananlardan en biiyiik zarar1 gorenlerdir. Hamas'in, Gazze'de kendi

5 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 95-96.
60 Brenner, Gaza Under Hamas, 166.

61”2011 yilinda tiim Gazze’ye yayilan 41 komitede 700 kadar iiye bulunmaktadir.” Bkz. Brenner,
Gaza Under Hamas, 158.

62 Tuastad, “Hamas and the Clans,” 96.



Gazze'de Asiretler, Hamulalar ve Onemli Aileler 85

iktidarin1  yerlestirmek ve El-Fetih'in bolgede yeniden giliclenmesini
engellemek icin bu bolgedeki biiyiik asiret ve aileleri silahsizlandirmas: ve
kendisine boyun egdirme cabasi, Israil karsisinda yerel halkin daha fazla
savunmasiz kalmasina da sebep olmus goziikmektedir.

Sonsoz olarak, Gazze ve Bati Seria dahil olmak {iizere Filistin toplumu
igerisinde agiret, kan bagim temel alan yapilanmalar vardir. Zaman zaman
giicli azalan ve geri plana atilan bu yapilar varhigim siirdiirmekte, yasanan
olaylar, degisen sosyal ve siyasi sartlara gore yeniden sekillenmekte ve
yeniden tiretilmektedir. Kabile-asiret asabiyesi etnik kimlik bilincinin yiiksek
ve olduk¢a giiglii oldugu Arap toplumlarmmin bir gergegidir. Cografi
bolgelerin isimleri ile anilan devletler kurulsa da asiret-kan bag iligkisi bu
devletler icinde ve sirurlarn disinda da devam etmektedir. Bu yiizden Arap
diinyasinda Bati’daki tamimlanan sekli ile bir ulus devlet ve bu devleti
olusturan ideal homojen bir toplum ortaya ¢ikmamistir. Bu sosyal-toplumsal
yapilar, kendilerinin ifadesi ile en egitimli Arap toplumlarindan birisi olan
Filistinliler arasinda da vardir ve yasanan olaylarin da etkisi ile uzunca bir
siire daha var olmaya devam edecektir. Her ne kadar eskisi kadar olmasalar
da son yasanan olaylar sebebiyle yeniden gliclenmislerdir. Calismada
deginilen asiret-hamula sistemi Gazze’de siyasi olarak etkili olmaya devam
edecektir. Gazze'de 2023 yili Ekim ayinda bu yana devam eden Israil saldiris
ve soykirim, bu sistemin sosyal ve siyasi olarak daha da giiclenmesini
beraberinde getirmektedir zira resmi kurumlar ve sistem yasanan savas hali
sebebiyle islevsiz kalmaktadir. Gazze’de, savas oncesi ddonemde Hamas, tim
asiret ve hamulalardan daha giiglii olsa da yasanan devasa yikim sebebiyle
ortaya c¢ikan durumda Gazze’'deki Filistin toplumu sosyal diizeni yeniden
tesis etmek icin alternatif bir sosyal kanala ihtiya¢ duymaktadir ve bu diizeni
olaganiistii donemde bu sosyal yapilar saglamaktadir.
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Extended Abstract

During the 1948 war, more than 160,000 immigrants were forced to migrate to
the Gaza Strip, which had a total surface area of 365 km2, causing 1/3 of the locals
of the region to remain in the minority. The influx of immigrants has rapidly
changed the social structure of the Gaza Strip. As a result, three different social
groups emerged in this region. These are: Villagers (Fellahin), Bedouins and City
Dwellers (Mudun). All three groups have their own cultural practices. However,
common blood-kinship ties, ideological and organizational common
denominators prevented the differences between them from growing. On the
contrary, constant Israeli pressure and aggression have enabled these groups to get
closer to each other and accelerate the interactions between them.

One of the striking concepts within kinship relations and tribal structure is
the phenomenon of Asabiyya, which Ibn Khaldun also referred in his works. This
concept, which refers to strong intra-group solidarity, also includes a sense of
common responsibility, paternal lineage and kinship, and marriage within the
group. Social organization is in the form of interlocking rings. The outermost ring
is “Tribe”; in it “Hamula or Tribe; within it there is the “Extended Family (Dar,
Beyt) and the innermost circle is the House (Usra). The distinction between settled
and nomadic emerges in there. While Fellahin and Mudun are associated with
Hamule, its equivalent in nomads is Tribe. However, since they are all subject to
the same honor-based moral rules, a common ground can be found. However,
Bedouins have their own and special justice system.

During the 1967 Six-Day War, Israel occupied Gaza and the West Bank. Israel
also occupied the Gaza Strip during the Suez Crisis in 1956, but could not remain
there permanently due to political and military conditions. The occupation in 1967
increased the importance of Tribal and Hamula style traditional organizations in
the region and boost their importance. The Palestinian armed resistance, the most
important organization that could establish order through coercive force, had to
retreat to Lebanon and Jordan after the occupation. This withdrawal further
increased the power vacuum in the region. To fill this power vacuum, the
application of customary law and customs was widespread. The most important
reason for this is that Palestinians refuse to recognize the Israeli military and legal
system. In case of a dispute, instead of going to the Israeli military and judicial
authorities and recognizing their existence, it was preferred to go to a Bedouin
Court. This approach and choice was seen as both sending a message to the
occupying force that its legitimacy was not recognized, and as a declaration of
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proud being Palestinian and the desire to fight for the independence of Palestine,
and as an important way of passive resistance. As a result of this choice, customary
law practices became very widespread during the First Intifada (1987-1993).

After the first Arab-Israeli War in 1948, the social, economic and demographic
structure of the region changed permanently. Social relations also had to be
reshaped according to the new reality that emerged in this period. This situation
remained unchanged until 2007. After this date, Hamas took the power in the Gaza
Strip and tried to subordinate the centers of power that could be a threat to its rule.
As a result, the political power of these groups was decreased, but the social
importance and influence of the same social groups did not disappear. Particularly
in October 2023, the all-out attack launched by Israel under the pretense of
responding to the operation called the Al-Agsa Flood launched by Hamas against
Israel, which turned into genocide, has led to great chaos, migration, displacement
and confusion in the Gaza Strip. In order to ensure security and construct order in
this chaotic environment, tribes, Hamulas, and other organizations based on
family and kinship ties have become effective as the only alternative tools of
security and stability and have gained importance again. Those who are not or
cannot be included in these groups have to try to form their own alternative
alliances or join large groups for protection and security. As the recent events in
the Gaza Strip show, these structures are needed because the lonely and desolate
are among those who suffer the most from negative conditions. Hamas's efforts to
disarm and subjugate large tribes and families in the Gaza Strip in order to
establish its own power and prevent Fatah from gaining strength again in the
region seem to have caused the local population to become more defenseless
against Israel aggressions.

As an epilogue, there are structures based on tribe and blood ties within
Palestinian society, including the Gaza Strip and the West Bank. These structures,
whose power decreases from time to time and are push into the background,
continue to exist, and the events are reshaped and reproduced them according to
changing social and political conditions. Tribe-tribal bond-asabiyya is a reality of
Arab societies where ethnic identity awareness is high and very strong. Although
modern Western style states tried to established in the Middle East, the tribe-blood
bond relationship continues within and outside the borders of these states. For this
reason, a Nation State as defined in the West and an ideal homogeneous society
constituting this state have not emerged in the Arab world. Since it is considered
important to be aware of this situation in the case of Palestine and Gaza, it was
deemed important to produce a study as a result of criticizing the views on this
issue. These socio-political structures also exist among the Palestinians, one of the
most educated among the Arab societies, and will continue to exist for a long time
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with the influence of the last events. At this point, the Tribe-Hamula system will
continue to be politically effective. The Israeli attack and genocide that has been
ongoing since October 2023 will results strengthening of this system in the social
and political realm. Because, although Hamas is stronger than all the Tribes and
Hamulas in Gaza, the Palestinian society in Gaza, which has been damaged by the
massive destruction, will need an alternative social channel to restore social order.
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ingiliz Miistesrik ve Istihbarat Subay1 David George Hogarth’in
Filistin Bolgesi ve Meselesine Bakis1

Oz | Abstract: Filistin bolgesi jeopolitik konumu ve {i¢ semavi dinin kutsal
mabetlerinin yeri olmasindan dolay: tarih boyunca biiyiik giiclerin ilgi duydugu bir
cografya olmustur. Ingiltere, 19. yiizyilldan 20. yiizyilin ortalarina kadar Orta
Dogu’daki ¢ikarlarini korumak ve Hiristiyanlik dininin savunucusu olmak igin
Filistin bolgesine énem veren devletler arasinda yer almistir. Ingiltere Devleti'nin
biinyesinde resmi ve 6zel kurumlarda ¢alisan bazi siyasetgi, din adami, bilim insan
ve askeri siifindaki kisiler de iilkelerinin Orta Dogu cikarlarini korumak adina
Filistin bolgesine gelip ¢alismislardir. Farkli branslarda gorevli devlet savunuculari,
Filistin bolgesi hakkinda bilgi toplayip iilkelerinin emperyalist politikalarina
yardimar olacak yazilar sunmuslardir. Orta Dogu ve Filistin bolgesine gelip iilkesinin
cikarlarini koruyan Ingilizlerin arasinda oryantalist, aragtirmaci, yazar ve istihbarat
subay1 D. G. Hogarth da (1862-1927) vardi. Hogarth, 1887-1915 yillar1 arasinda Orta
Dogu’daki bilimsel ¢alismalar: sirasinda, I. Diinya Savasi esnasi ve sonrasinda
Filistin bolgesi ve meselesi tizerine ¢ok sayida askeri-siyasi rapor, mektup,
memorandum ve akademik yazi kaleme almistir. Bu ¢alismada sarkiyat¢i Hogarth'in
metinleri baglaminda Filistin bolgesi ve meselesi hakkindaki goriis, tavsiye ve
uyarilarinin neler oldugu ele alinmisgtir.

Anahtar Kelimeler: D. G. Hogarth, Filistin, Araplar, Yahudiler, Orta Dogu.

British Orientalist and Intelligence Officer David George Hogarth's
Perspective on the Palestinian Territory and Issue

Abstract | Oz: Due to its geopolitical position and the location of the holy shrines of
the three holy religions, the Palestinian region has been a geography of interest to
great powers throughout history. From the 19th century to the mid-20th century, the
Britain was among the states that attached importance to the Palestine region in
order to protect its interests in the Middle East and to be the defender of the
Christian religion. Some politicians, clergymen, scientists and military officers
working in official and private institutions within the British State also came to the
Palestine region to protect the interests of their countries in the Middle East. The

* Dr., Mardin Artuklu Universitesi, mubarekipek@hotmail.com, 0000-0001-7184-1681.
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defenders of the state, who worked in different branches, gathered information about
the Palestinian region and presented articles that would help the imperialist policies
of their countries. Among the British who travelled to the Middle East and Palestine
to protect their country's interests was the orientalist, researcher, writer and
intelligence officer D. G. Hogarth (1862-1927). During his scholarly work in the
Middle East between 1887 and 1915, during and after World War I, Hogarth wrote
numerous military-political reports, letters, memoranda and academic papers on the
Palestine region and issue. This study analyses the views, recommendations and
warnings of the orientalist Hogarth on the Palestinian region and issue in the context
of his texts.

Keywords: D. G. Hogarth, Palestine, Arabs, Jews, Middle East.

Giris

Emperyalist ve denizci bir imparatorluk olan Ingiltere, 18. yiizyilin
sonlarma dogru Hindistan cografyasma hakim oldu.! Ingiltere, Uzak
Dogu’ya hakim olduktan sonra bolgedeki ticari ve siyasi ¢ikarlarini yani
Asya’ya giden kara ve deniz yollarini korumak icin rakip giiclere kars:
miicadele verdi. Miicadelenin odak noktasi da Hindistan’a kara ve deniz
yoluyla baglantisi olan Orta Dogu topraklariydi? 19. yiizyila da ise
Ingiltere'nin Orta Dogu’ya ve Filistin bolgesine ilgisi daha da artt1. Bu ilginin
artmasindaki sebep Fransiz, Alman ve Rus tehlikesinin Orta Dogu’da
artmasi ve 1869 yilinda Siiveys Kanali'min agilmasiydi. Kanalin agilmasiyla
Akdeniz bolgesindeki kiy1 seritleri ve Arap Yarimadasinin stratejik énemi
ylikseldi. Kanal acildiktan sonra Batili giiclerin, Orta Dogu bolgesinde diger
bir deyisle Osmanli topraklarindaki hakimiyet miicadeleleri de artt.
Osmanl: topraklarinda yasanan hakimiyet miicadelesi neticesinde Avrupali
devletler ve Osmanli Devleti arasinda bazen savaslar ve bazen de farkh
ittifaklarin kurulmasina neden oldu.?

Diger Batili devletler gibi Ingiltere, Siiveys Kanali ve Orta Dogu’daki
cikarlarmi korumak adina yeri geldiginde Osmanli Devleti'yle ittifak

1 Ummii Giilsiim Polat, Tiirk-Arap Iligkileri: Eski Eyaletler Yeni Komsulara Déniisiirken (1914-1923)
(istanbul: Kronik Yayinlari, 2019), 148.

2 Nurcan Ozkaplan Yurdakul, Ingiltere Ortadogu’ya Nasil Girdi? Basra ve Bagdat'ta Ingiliz
Konsolosluklari, 4.bs. (istanbul: Kronik Yayinlari, 2020), 13-15.

3 Ingiltere'nin Orta Dogu politikasi, Yahudilerle iliskisi ve Filistin bolgesine bakist {izerine cok
sayida bilimsel arastirma yapildig: icin bu calismada belirtilen ii¢ konunun hiilasas: seklinde
bilgi verilmistir.
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kurmakta, toprak biitiinliigiinii korumakta veya Osmanli Devleti'ne kars
diismanca politika yiiriitmekteydi. Ingiltere, Siiveys Kanal'mn agilmasinda
kisa bir siire sonra Orta Dogu ve Uzak Dogu’daki ¢ikarlarini garantiye
almak i¢in Osmanlinin elinde olan Kibris't 1878, Misir'1t 1882 ve Sudan’t da
1882 yilinda isgal etti.* Kibris ve Misir'in isgaliyle beraber Filistin havzas:
Ingiltere igin Afrika ve Asya arasinda kdprii gorevini gorecek dnemli bir
liman bolgesi oldu. Ingiltere icin Filistin’in stratejik degerinin yaninda, Hz.
Isa’'nin dogum yeri ve kabrinin de Filistin’de bulunmasi, dini yonden de
onemini artirmaktaydi. Kisacasi Ingiltere Devleti, Filistin bolgesini ticari ve
dini agidan degerli goriiyordu.®

Filistin bolgesine dini ve ticari yonden sadece Ingiltere Devleti énem
vermiyordu. Fransa, savas oncesinde ve sonrasinda Suriye’yi ele gecirdigi
taktirde Filistin bolgesini hem ticari hem dini agidan kullanmak
niyetindeydi. Rusya, Filistin’i ele gecirmekle Ortodokslar {izerindeki dini
etkisini ve giiclinii arttirmak istiyordu. Almanya ise rakibi olan Ingilizlerin
Orta Dogu’daki siyasi-ticari ¢ikarlarina ve dini prestijine darbe vurmak igin
Filistin bolgesinde egemen gii¢ olmaya cabaliyordu. Batili gilicler ve
Rusya’nin diginda Filistin bolgesine 6nem veren bir diger halk ise devletleri
olmayan Yahudilerdi.

Yahudilerin Filistin’e ilgileri 19. yiizyilin ortasina kadar dini temelliydi.
19. ylizyilin yarisina kadar Yahudilerin dini temelli Filistin’e gogleri kutsal
sehirler olan Kudiis, El Halil, Taberiya ve Safed yerlesimlerine oldu.

4 Ayse Eryaman, “20.Yiizy1l Baglarinda ingiltere’nin Filistin Politikas1”, Uluslararas: Insan ve
Sanat Arastirmalar Dergisi 1, no. 1, (2016), 12,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ijhar/issue/52029/678418.; Ayse Yasar ve Hamza Akengin,
“Ingiliz Somiirgeciligi ile Emperyalizminin Gelisimi ve Ozellikleri”, Sdii Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi, no. 57, (Aralik 2022), 434-437,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/sufesosbil/issue/74944/1206173.; Kadir Kasalak, “Ingilizlerin
Filistin Politikas1 ve Filistin Mandas1”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, no. 25, (2016), 67, https://dergipark.org.tr/tr/pub/sbe/issue/27211/292173.

5 Ilan Pappe, Modern Filistin Tarihi: Tek Ulke, iki Halk ¢ev. Nuri Pliimer (istanbul: Phoenix
Yaymevi, 2007), 17.; Caglar Ozer, “Uluslararas: Politika Agisindan Filistin Sorunu”, Kiilliye,
Say1: Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin 100. Yili Ozel Sayisi, (2023), 586,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/aybukulliye/issue/80764/1360984.; Celal Oney, “Filistin’de Ingiliz
Varhigmin Olusumu,1838-1882: Balfour Politikasinin Kokenleri”, Mus Alparslan University
Middle  East and  African  Research ~ Center  Journal 2, Issue 1/1, (2024), 1-2,
https://dergipark.org.tr/en/pub/orafam/issue/83014/1353109.

¢ Mim Kemal Oke, Siyonizm’den Uygarliklar Catigmasina Filistin Sorunu (Istanbul: Ufuk Kitaplari,
2002), 223-225.; Ayse Eryaman, “20. Yiizyil Baslarinda”, 20.


https://dergipark.org.tr/tr/pub/sufesosbil/issue/74944/1206173
https://dergipark.org.tr/tr/pub/sbe/issue/27211/292173
https://dergipark.org.tr/en/pub/orafam/issue/83014/1353109
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1880’den sonra Avrupa ve Rusya’da baslayan antisemitist olaylar yiiziinden
bazi Siyonist liderler Yahudilerin yerlesecegi veya devlet kuracaklari bir
topragin olmasi fikri i¢inde oldular.” Bu diisiincede hareket eden Siyonist
liderlerden olan Theodore Herzl (1860-1904), Yahudilerin yurt kurma fikrini
uluslararas1 bir eyleme doniistiirmek igin 1897 yilinda Basel’de L. Siyonist
Kongresini topladi. Kongreye katilan Siyonistler, Filistin'de Yahudi
devletinin kurulmas: konusunda hemfikir oldular.® Kongreden sonra Filistin
bolgesine Yahudi gocleri sistematik olarak basladi. Osmanli Devleti, Filistin
bolgesine Yahudilerin kisisel goglerine sorun ¢ikarmadi fakat toplu goglerine
izin vermedi.® Osmanl yonetimi Yahudi goclerine engel olmasma ragmen
yine de Yahudi gocti Filistin bolgesine devam etti.!°

Yahudiler, Filistin bolgesine go¢ etmeye devam ederken Ingiltere’deki
yoneticilerden destek istediler. I. Diinya Savasi baslayacag: tarihe kadar
Ingiliz yoneticiler Filistin bolgesine Yahudi gociiniin devam etmesi ve
desteklemesi konusunda biiyiik bir destek saglamadilar.!’ Ama savas

7 Jehuda Reinharz, “Old and New Yishuv: The Jewish Community in Palestine at The Trun of
The Twentieth Century”, Jewish Studies Quarterly 1, no. 1, (1993/94), 53, 63-64, JSTOR.; Barbara
Anne Presgrove, “Britain and The Middle East, 1914-1921 A Study in Personal Policy-Making”
(Phd Thesis, The Florida State University of Arts and Sciences, 1979), 108-109. Beni
Israilogullari, kesin olamamakla beraber M.O. 2000’de Filistin bolgesine yerlestikten sonra M.O.
1050’e dogru ilk Yahudi devletini bu bolge de kurdular. Bu tarihten sonra Yahudiler icin
vadedilmis toprak olan Filistin bolgesi dini anlamda her zaman 6nemli olmus ve olmaya devam
etmektedir. Bu konuda detayl bilgi igin bkz.: Murat Giil ve Bekir Ali Yiiksek, “Israil'in Dis
Politikasin1 Anlamak: Tevrat, On Emir, Vadedilmis Topraklar ve Ustiinliik”, Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 6, no. 1, (2016), 335-348,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/kusbd/issue/19382/205707.

8 Vahdettin Engin, Pazarlik, 14 bs. (istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2010), 75; Mim Kemal Oke,
Siyonizm ve Filistin Sorunu (1880-1923) (1stanbul: Timas Yaymnlari, 2021), 56.; Alan Taylor,
Israil'in Dogusu 1897-1947: Siyonist Diplomasinin Analizi, gev. Mesut Karagahan, 2. bs. (Istanbul:
Pmar Yayinlari, 2000), 16-18.

9 Kemal H. Karpat, Ortadogu’da Osmanl Mirast ve Ulusculuk, cev. Recep Boztemur (Istanbul:
Imge Kitapevi Yayinlari, 2001), 168.; Nuh Aslantas, “Islami Dénemde (638-1099) Filistin’e
Yahudi Gogti: Aliya”, Belleten Dergisi LXXV, no. 274, (2011), 642,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ttkbelleten/issue/52576/692127.

10 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap—fsmil Savaglar, (istanbul: Kronik Yayinevi 2017), 10-
22.

11 {smail Kose, “The Lloyd George Goverment of the Uk: Balfour Declaration the Promise For A
National Home to Jews (1916-1920)”, Belleten Dergisi 80, no. 294, (2016), 748-749,
https://belleten.gov.tr/eng/full-text/340/eng. ; Faruk Tagkin, “Filistin’deki Britanya Golgesi

(1838-1918): Yahudi Devletine Giden Siiregte Ingiliz Politikas1”, Giimiishane Universitesi Sosyal


https://dergipark.org.tr/tr/pub/kusbd/issue/19382/205707
https://belleten.gov.tr/eng/full-text/340/eng

96 Miibarek Tpek

bagladiktan kisa bir siire sonra bazi Ingiliz yéneticilerin, Yahudilerin
Filistin’e gocleri ve yerlesmesi konusundaki tutumlarinda degisiklikler oldu.
Ingiliz yoneticiler ve savas sahasindaki bazi gorevliler, {ilkelerinin siyasi ve
askeri ¢ikarlar1 dogrultusunda Yahudilerin Filistin bolgesine gelmeleri ve
iskan etmelerini desteklediler.’? Savas aninda Mekke Serifi Hiiseyin ve
isyanc1 Araplar1 desteklemek ve yonlendirmek igin Misir’da bulunan Arap
Biirosu'nun akil hocast Hogarth’ta Yahudilerin Filistin bolgesi tizerindeki
talep, istekleri ve gogleri konusunda haberdardi. Bu calisma da Hogarth'in
savas esnasinda ve sonrasinda Filistin meselesi ve Yahudilere bakisinin nasil
oldugu konusu ele alnmigtir. Ayrica donemin aktorlerinden olan
Hogarth'in iilkesinin ¢ikarlar1 dogrultusunda; Arap ve Yahudiler agisindan
Filistin meselesinin hangi yonetim bigimiyle idare edilmesi hususundaki
fikirlerine ~deginilmistir. Kisacast bu ¢alismada Ingiliz gorevlinin
sOylemlerinden yararlanarak Filistin meselesi {izerine yapilmis ¢alismalara
ek destek saglanmaya calisilmistir.

1. Hogarth’in Filistin Bolgesi Hakkinda ilk izlenimleri: Mekke Serifi
Hiiseyin’in Toprak Talepleri ve Sykes-Picot Anlasmasi

Hogarth, 1862 yilinda Ingiltere'nin Lincolnshire kentinde bagli Barton
kasabasinda dogdu. 1885"te Oxford Universitesi'nden mezun olduktan sonra
kazandig1 aragtirma bursu sayesinde 1887 yilinda Osmanli topraklarima
gelerek ilk bilimsel galismalarini yapti. Bu tarihten sonra Ingiliz oryantalist,
savasin bagslayacagi yila kadar Osmanli cografyasinda arkeolojik ve tarihi
arastirmalarina devam etti.’® Bilimsel ¢alismalar1 esnasinda Filistin bolgesine
biiyiik bir ilgi gosterdi ve 1865 yilinda kurulan The Palestine Exploration
Fund (Filistin Arastirma Fonu) biinyesinde Filistin'deki arkeolojik

Bilimler Enstitiisii Elektronik Dergisi 11, no. 74, (2020), 75,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/gumus/issue/59344/820443.

12 fsmail Kose, “The Lloyd”, 748-749.

13 Hogarth’in yasam seriiveni ve akademik arastirmalar1 hakkinda detayli bilgi icin bkz.:
Miibarek Ipek, “Oryantalist David George Hogarth'in Hayati ve Ingiliz istihbarat Birimiyle
Miskisi”, Mukaddime Dergisi 14, no. 2, (2023), 313-336,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/mukaddime/issue/81091/1320883.
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arastirmalara destek sagladi.™* Hogarth, savas basladiktan sonra 1915 yilinda
Deniz Kuvvetlerinde istihbarat subay1 olarak goreve basladi. Ay yil iginde
Misir’a gitti ve 1916 yilinda Kahire’de kurulan Arap Biirosu'nda danigman
olarak 1919 yilina kadar calist1.’® Biiro’daki gorevi esnasinda Mekke Serifi
Hiiseyin ve Siyonist Yahudilerin Filistin bolgesi iizerindeki isteklerine kars:
kendi fikirlerinin oldugu raporlar yazdu.

Hogarth'in savas esnasinda Filistin bolgesi i¢in ilk yorumu Mekke Serifi
Hiiseyin ve Ingilizlerin Misir Yiiksek Komiseri Henry McMahon arasinda
Osmanli Devleti'ne karsi baglatilacak isyan i¢in yapilan mektuplasma trafigi
tizerine oldu. Serif ve H. McMahon arasinda 14 Temmuz 1915’ten, 10 Mart
1916’ya kadar karsilikli olarak bes mektuplasma oldu. Serif, mektuplarinda
kuracag:r Arap krallig1 igin ingﬂiz yetkiliden Filistin bolgesinin ismini
vermese de bu bolgenin de dahil oldugu Suriye, Liibnan, Irak ve genis
alanlara yayilmis Arap topraklarini istiyordu. H. McMahon, Arap liderin
toprak isteklerini tam netlestirmeden gegcistirici ve ilerde ¢oziilmesini
saglayacak vaatlerde bulundu.’® Bu esnada Misir'da bulunan Hogarth,
Serif’in bu isteklerine kars: gikarak Arap reisini elestirdi. ingiliz oryantalist,
Serif’in istedigi topraklarda {ilkesinin, Fransizlarin ve diger miittefik Arap
liderlerinde paymin oldugu ileri siirerek Arap liderinin isteklerine kars:
ckt.” Hogarth, Filistin dahil diger Arap topraklarinda Ingiltere’nin
egemenliginde olacak sekilde ayr1 ayr1 Arap konfederasyon devletlerinin
kurulmasindan yanaydi. Ingiltere’'ye bagh olmak sartiyla Filistin
yonetiminde Serif veya baska bir Arap liderin olmasina kars: degildi.s

14 ]J. Aurelia Perry, “Rediscovering D. G. Hogarth: A Biographical Study of Oxford's Near
Eastern Archaeologist and World War I Diplomat”, (Master Thesis, Faculty of the Graduate
School of the State University of New York at Buffalo, New York, 2000), 31.; J. Frantzman, Ruth
Kark, “General Gordon, The Palestine Exploration Fund and The Origins of ‘Gordon’s Calvary’
in The Holy Land”, Palestine Exploration Quarterly 140/2, (2008), 119, JSTOR.

15 Miibarek Ipek, “ Oryantalist”, 318-320.

16 Mekke Serifi Hiiseyin ve H. McMahon arasinda yapilan mektuplasmanin genis igerigi i¢in
bkz.: The National Archives (TNA), Foreign Office (FO), FO: 882, Arab Bureau (AB), AB: 15/1-
16/9, 14.07.1915-10.03.1916.; David George Hogarth, “Great Britain and The Arabs up to The
Armistice of The 30th October 1918”, A History of The Peace Conference of Paris, ed. Harold
William Vazeille Temperley, Volume 6, (London: Oxford University Press, 1924), 126-127.
17TNA, FO: 882, Arabian Policy (AP), AP: 16/2, D. G. Hogarth, The Arab Question, 16.04.1916.;
David George Hogarth, “Mecca's Revolt Against The Turk”, The Century Magazine, Volume 100,
(May 1920), 406-407, JSTOR.

18 TNA, FO: 882, AP 17/6, Minute by Commander Hogarth, Comment on Preceding, 07.06.1917.
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Serif ve H. McMahon arasinda mektuplasmalar devam ettigi sirada
Hogarth 1916 yilinda kisa bir siireliine Kahire’den Londra’ya gitti.
Ulkesinin bagkentinde bulundugu anda Mark Sykes ve Fransiz temsilci
Georges Picot arasinda gizli bir anlasma! yapildigim taruk oldu.
Anlagsmanin maddelerine baktiginda Suriye'nin Fransa’'ya verildigi ve
Filistin bolgesinin de Ingiltere'nin dahil oldugu uluslararasi bir komisyon
tarafindan secilecek bir Arap lideri tarafindan yonetilecegini gordii.
Ulkesinin emperyalist politikasini her alanda savunan uluscu Hogarth, bu
anlagsmanin tilkesinin Orta Dogu’daki ¢ikarlarini zedeleyecegini diisiinerek
Suriye’'nin Fransa’ya verilmesine karsi cikti. Fakat Filistin bolgesinin,
Ingiltere’nin dahil oldugu uluslararasi bir komisyon tarafinda yonetilmesini
destekledi.?

Hogarth'in, Filistin bolgesi hakkinda ilk yorumlarina bakildiginda her
agidan  iilkesinin  ¢ikarlarini  koruyan  sdylemlerde  bulundugu
anlagilmaktadir. Ingiliz oryantalist, Mekke Serifi Hiiseyin’in Filistin
bolgesini dahil ettigi biiyiik Arap kraligma karsi oldugu ve Sykes-Picot
Anlasmasi’'nda gecen Filistin bolgesinin uluslararast1 bir komisyon
tarafindan yonetilmesine destek verdigi tespit edilmistir. Hogarth'mn harbin
ilk yillarinda kaleme aldig1 metinlerde Filistin bolgesinde, Ingilterenin
giidiimiinde olmayacak bir yonetim veya siyasi glicii istemedigi ortaya
¢cikmaktadir.

2. Yahudilerin Filistin Uzerindeki Talepleri ve Hogarth’in Bu Taleplere
Kars: Tutumu 1916-1917

Giris kisimda belirtildigi gibi Ingiliz yoneticiler savas oncesinde
Yahudilerin Filistin’e goglerine, kapsamli destek saglamadilar. Fakat savas
basladiktan sonra Ingiliz siyaset yiiriitiiciileri askeri ve siyasi gikarlari
dogrultusunda Yahudilerin Filistin'e go¢ etmesi ve iskan etmelerini
onaylayacak kararlar almaya basladilar. Ingiliz yetkilileri, Yahudilerin
Filistin’e go¢ etmesini destek saglamalar1 ve onlar1 ikna etmede 1905 yilinda

19 Anlasmanin igerigi ve itilaf giicleri arasindaki toprak paylasimi hususundaki detayli bilgi icin
bkz.: TNA, FO:882, Sykes-Picot Mission (SP), SP: 16/1-17/43, 12.01.1916- Undated 1917.; Sykes-
Picot Anlasmasi {izerine dair yaymnlanan toplu bildiriler icin bkz.: Sykes-Picot Gizli
Anlagmasi’'nin 100. Yilinda Ortadogu ve Tiirkiye, hzr. Arzu Giiven Saygin ve Murat Saygin,
(Ankara: Atatiirk Arastirmalar1 Merkezi Yaynlari, 2019), I-738.

20 TNA, FO: 882, AP 16/2, D. G. Hogarth, The Arab Question, 16.04.1916.; David George
Hogarth, “Mecca's”, 408.



Ingiliz Miistesrik ve Istihbarat Subay1 David George Hogarth'in
Filistin Bolgesi ve Meselesine Bakisi 99

Ingiltere’de Siyonist liderlige getiren Dr. Haim Azriel Weizmann'in etkisi
vardi.?l H. Weizmann, savas bagladiktan kisa bir siire sonra Ingiltere
meclisinde gorevli Yahudi kokenli Herbert Louis Samuel’den kabineye
Yahudilerin Filistin’e gog¢ etmesini destekleyen bir konusma yapmasini rica
etti. H. Samuel’'de bu istekten sonra “Filistin’in Gelecegi” baghklh
konusmasini kabineye yaparak Ingiliz meclisinden Yahudilerin Filistin’e gog
etmelerine destek vermelerini istedi.22 H. Samuel’in konusmasi kabinede ve
donemin Basbakani Henry Asquith’in tarafindan sicak karsilanmadi. Bu
olumsuz gelismeden sonra bile H. Weizmann ve H. Samuel cabalarina
devam ederek diger Ingiliz siyasetcilerle irtibatlarini siirdiirdiiler.? Ikili,
1916 yilinda Ingilizlerin Orta Dogu sorumlusu memurlarindan olan M.
Sykes’a danigarak Ingiliz meclisinin Yahudilere destek vermesini istediler.
Tk baslarda Yahudilerin Filistin'e go¢ etmesine sicak bakmayan M. Sykes,
bu goriismeden sonra Yahudilerin Filistin’e go¢ etmelerine olumlu bakt:.*

H. Weizmann ve H. Samuel'in Londra’daki lobi g¢alismalarimin etkisi
Arap Biirosu'na kadar ulasti.?> Hogarth ve bazi Biiro personeli Siyonist
temsilcilerin, Yahudilerin Filistin bolgesine go¢ etmesi i¢in yaptiklar: lobi
calismalarindan rahatsiz oldular. Ciinkii Biiro personeli Arap isyaru lideri
Mekke Serifi Hiiseyin'i her agidan destekliyordu. Biiro calisanlari, Serif’in
Filistin'i istedigini biliyorlardr ve Arap liderin Yahudilerin Filistin’e gog
etmelerini veya orada Yahudi devleti kurmalarma izin vermeyecegini

21 Mim Kemal Oke, “Siyonizm’den”, 33,56.

22 Bruce Westrate, Arab Bureau: British Policy in The Middle East 1916-1920 (Pennslvania: The
Pennsylvania State University Press, 1992), 109.

2 David Fromkin, A Peace to End All Peace, The Fall of The Ottoman Empire and The Creation of The
Modern Middle East (USA: Owl Books, 2001), 242.

2 Yosra Amraoui, “Towards The Achievement of National Identity: The Role of British Jewry in
The Creation of The State of Israel”, Journal of Humanities and Social Science 21, Issue 1, (2016), 60-
61. JSTOR.; Mark Sykes'in Filistin politikasinda Siyonist Yahudilere olan destekleri hakkinda
detayli bilgi icin bkz.: Cengiz Kartin, “Ingiliz Ulusal Arsivi Kayitlarinda Mark Sykes'm
Ortadogu izlenimleri”, Sykes-Picot Gizli Anlasmasi’'nin 100. Yilinda Ortadogu ve Tiirkiye, hzr. Arzu
Giiven Saygin ve Murat Saygin, (Ankara: Atatiirk Arastirmalar1 Merkezi Yayinlari, 2019), 395-
417.

% Arap Biirosu'nun kurulusu, semasi ve Biiro personelinin isyanci Araplara destekleri hakkinda
detayl bilgi i¢in bkz.: Nazmiye Yozgat ve Cengiz Kartin, “Arap Biirosu'nun Gizli Raporlari:
Arap Biilteni”,  Sinop Universitesi Sosyal  Bilimler ~ Dergisi 5, mno. 2, 247-286,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/sinopusd/issue/65995/1007748.; Nazmiye Yozgat, “Arap Biirosu
ve Faaliyetleri (1916-1920)”, (Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, 2023), 1-360, Yok Tez Merkezi
(818553).
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tahmin ediyorlardi. Bu nedenle savasin ilk yillarinda biiro personelinin ¢ogu
Yahudilerin Filistin iizerindeki isteklerini onaylamadilar.26 Biiro personeli
Hogarth, savasin basinda Filistin’e, Yahudi go¢iiniin olmas:t ve Yahudilerin
bu bolgede devlet kurmasma karsi ¢ikti. Ingiliz oryantalist, Sykes-Picot
Anlagmasi’'na atf yaparak savagtan sonra Filistin'in uluslararas: bir
komisyon tarafindan yonetilecegini belirterek Yahudilerin Filistin’e gog
etmesini ve diger isteklerini uygun gormedi.?” Biiro ¢alisan1 William Ormsby
Gore ise diger biiro personeli aksine Yahudilerin Filistine go¢ etmelerini
destekleyerek, Hogarth ve diger mesai arkadaslarimi Yahudilere kolaylik
saglamadiklari igin elestirdi.?

Bazi Biiro ¢alisanlar1 ve Hogarth, 1916 yilinin son aylarina kadar Filistin’e
Yahudilerin go¢ etmemesi konusundaki fikirlerinde sabit durdular.? Fakat
1916 yilinin sonunda Herbert Asquith’in kabinesi devrildi ve yerini H.
Weizmann ile yakin iligkileri olan Bagsbakan David Lloyd George
yonetimindeki kabine goreve basladi. 1917 yilinda Lloyd un kabinesinde yer
alan Disisleri Bakani Arthur James Balfour, Lord Curzon ve diger bazi siyasi
yetkiler Yahudilerin Filistin’e go¢ etmelerini ve ilerde Filistin topraklarinda
Yahudi devletinin kurulmasini desteklemekteydiler.®® Yeni kabinenin
Yahudilerin Filistin'e go¢ etmesini desteklemelerindeki amacy; savas
esnasinda Avrupa ve Amerika’daki Yahudilerin sermayesinden
faydalanmak, Alman ve Tiirklerin Yahudileri kendi tarafina g¢ekmesini
engellemek, Filistin’de gii¢lti Tiirk, Rus, Fransiz veya Birlesik Arap Krallig:
yerine daha az sorun gikarak bir Musevi yOnetiminin ¢ikarlarina uygun
olacagimi diisiindiikleri igin destek sagladilar.’® Lloyd ve ekibinin
Yahudilerin Filistin’e go¢ etmesini destekledigini duyan Arap Biirosu bas

26 Bruce Westrate, “Arab Bureau”, 173-179.

27 TNA, FO: 882, Miscellaneous (MIS), MIS 16/3, D. G. Hogarth, Anglo-Franco-Russian
Agrement, 4 May 1916.

28 TNA, FO:882, Palestine (PA), PA 16/2, William Ormsby-Gore, The Politics of Jerusalem,
29.12.1916.

29 Bruce Westrate, “Arab Bureau”, 175-178.

3% Necmi Uyarnuk ve Havva Yavuz, “Balfour Deklarasyonu'nun ilani, Tepki ve Destekler”,
Kastamonu Insan ve Toplum Dergisi 1, no. 2, (2023), 210-211,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/kitod/issue/81030/1400625.

3 Necmi Uyanik ve Havva Yavuz, “Balfour “, 211,215.; Ayse Eryaman, “20. Yiizyil Baslarinda”,
23.; Ismail Kose, “The Lloyd”, 732.
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sorumlusu Gilbert Clayton ve bazi Biiro personeli Yahudilerin Filistin’e gog
etmelerini olumlu karsilamaya bagladilar.?

Hogarth diger biiro personelinin aksine savagin basinda oldugu gibi
Yahudilerin Filistin’e go¢ etmesine ve Yahudilerin bu cografyada devlet
kurmasina karstydi. Ingiliz oryantalist, Yahudilerin Filistin’e gogleri ve
amaglarmin neler oldugu konusunda bir rapor kalem aldi. O'na gore
Yahudiler Eski Cagda devlet kurduklari Filistin ve gevresindeki topraklarin
halen mukaddes oldugunu inandiklar: igin Filistin ve Bat1 Suriye bolgesine
gelme arzusu igindeydiler. Yahudilerin Filistin’e ilk yerlestirme kolonisi
Paris'teki “Alliance Israelite Universelle” tarafindan 1870 yapildi. Bu
koloniden sonra Ingiltere’deki Yahudiler de 1878 yilinda Filistin’e gittiler.
Rusya ve Romanya’daki Yahudi pogromlarindan sonra Filistin’e biiyiik
Yahudi gogii oldu. Bu gogler neticesinde Kudiis, El Hilal ve diger bolgelerde
Yahudi niifusu artti. Filistin'de artan Yahudi niifusunu engellemek igin
Osmanli Devleti, Yahudilere toprak satilmasini engelledi ve disardan
Yahudi gogii gelmesini engelleyen 6nlemler aldi. Fakat Yahudiler, Osmanh
Devleti'nin engellemelerine ragmen Filistin bolgesine gitmeyi basardilar.
Yahudi gogleri yavas yavas Filistine devam etti. 1895 yilinda Herzl,
Siyonizmin miijdesini agikladiktan sonra Yahudi gogleri Filistin bolgesinde
artti. 1908 devriminden® sonra Alman Yahudi komisyonu tarafinda
Filistin’e gog¢ hareketi devam etti. Alman Yahudi komisyonu Yahudilerin
Filistin'de toprak ve emlak alma sayisini artirilmasi icin destek verdi.
Hogarth yazisinin sonunda Musevilerin ge¢miste bagimsiz Yahudi devleti
kurma fikrini sakladiklarimi fakat Herzl'in Siyonizmin yeniden yiikselisi
miijdesinden sonra Musevilerin rahat bir sekilde bagimsiz bir devlet kurma
diisiincesinde oldugunu belirtti. 3

ingiliz oryantalist, savasin ilk yillarinda Yahudiler hakkinda kaleme
aldig1 raporlarda Filistin'de Yahudi devletini istemedigi ve Yahudilerin
neden Filistin'e go¢ ettigine dair bilgiler sundugu anlagilmaktadir. Ayrica
dénemin taniklarindan olan ve Osmanli Devletine rakip Ingiliz
tebaasindaki bir gozlemci olarak Hogarth'm, Osmanli Devleti'nin
Yahudilerin Filistin’e go¢ etmelerini, toprak ve emlak almalarimi engelledigi
konusunda sundugu bilgiler tarihimiz agisindan &nemlidir. Ingiliz

32 Bruce Westrate, “Arab Bureau”, 173, 176-177.
3 Hogarth, II. Abdiilhamit’in tahtan indirilmesi olayina atif yapiyor.

3 TNA, FO: 882, Syria (SY), SY/18/10, D. G. Hogarth, The Syrian Political Situation Since 1800,
25.05.1918.
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oryantalistin bu konudaki bilgileri, bazi arastirmacilarin Osmanli Devleti'nin
Filistin’e Yahudi gdglerine izin verdigi ve Yahudilerin bu bolgede toprak
almalarin1  onayladigi hususundaki iddialarmin tutarsiz oldugunu
gOstermistir.

Hogarth, 1917 yilimin Ocak ayindan itibaren {ilkesinin Yahudilerin
sermayesinden faydalanmasini destekliyordu. Fakat miittefikleri olan Arap
lideri Serif’in istegi olan Filistin topraklarinda, Yahudi egemenligine halen
sicak bakmiyordu. Bu diisiincede olan Ingiliz oryantalist, 11 Subat'ta
Kahire’de Mekke Serifi Hiiseyin'in katibi ve sag kolu olan Fu'ad el-Hatib ile
gizli bir toplant1 yapti. Toplant: sirasinda Hogarth, Mekke Serifi Hiiseyin'in
Filistin’deki Yahudilerle ilgi ne diisiindiigiine dair Hatib’e soru sordu.
Fu’ad, Araplarin ve Yahudilerin artik birbirlerini anladiklarini ve aralarinda
siirtlisme olmayacagini, Yahudilerin 6nde gelen liderleriyle iliski iginde
olduklarini ve onlardan tam destek giivencesini aldiklarini acikladi.
Hogarth, Fu’adla yaptigi goriismeden sonra Mekke Serifi Hiiseyin'in
Filistin’de nasil bir yonetim dizayn edecegi konusunda plani olmadigim
sezdi. Serif'in Filistin topraklar: {izerindeki niyetinin degismedigini ve Arap
liderin Filistin'i ileride kuracag1 Arap kralliginin ayrilmaz bir toprag: olarak
gordiigiinii anlad1.%

Hogarth ve Fu’ad arasindan yapilan goriismeden sonra arsivlerde
yapilan taramalarda Ingiliz oryantalistin, Yahudilerin Filistin iizerindeki
talepleri hakkinda 2 Kasim 1917 yilina kadar rapor yazmadigr goriilmiistiir.
2 Kasim 1917 yilinda Dasisleri Bakani A. J. Balfour, Yahudilerin Filistin’de
devlet kurmasmi destekleyen Lord Rothschild’e gonderdigi mektup veya
tarihte Balfour Deklarasyonu olarak bilinen yazidan sonra Hogarth ve bazi
biiro personeli tekrardan Yahudilerin Filistin tizerindeki isteklerine dair
raporlar yazmaya basladilar. Hogarth’in, Balfour Deklarasyonu, bildiriden
sonra Cidde’de Mekke Serifi Hiiseyin'le yaptigi goriisme ve Filistin'in
Ingilizler tarafindan alindiktan sonra Ingiliz oryantalistin 1918 yilinda
Filistin’e yaptig1 inceleme seyahatleri asagidaki baslikta verilecektir.

% TNA, FO: 882, Hedjaz Rising (HRG), HRG 17/12, D. G. Hogarth, Future of Arab
Movement,17.02.1917.
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3. Balfour Deklarasyonu, Cidde Goriismesi ve Hogarth'in 1918
yilindaki Filistin Seyahat ve Gozlemleri

Ingiliz oryantalist, 1917 yilinin son aylarina kadar Hicaz bdlgesinde
Tiirklere karsi iilkesiyle beraber miicadele veren Araplarin, Ingilizlerin
kontroliinde Filistin'de egemen giic olmalarini destekliyordu. Fakat
Hogarth'in bu diisiincesine engel olacak bir gelisme 2 Kasim 1917'de
meydana geldi. Disisleri Bakan1 A. J. Balfour 2 Kasim’da Lord Rothschild’e
gonderdigi mektupta su bilgiyi verdi:

...."Majestelerinin Hiikiimeti, Filistin'de Yahudi halki icin bir ulusal yurt
kurulmasimi  olumlu  karsilamaktadir ve bu amacin  gerceklestirilmesini
kolaylastirmak icin elinden gelen cabay: gisterecektir; sivil ve dini devletlere zarar
verebilecek hicbir seyin yapimayacagr agikca anlagilmigtir. Filistin’deki mevcut
Yahudi olmayan topluluklarin haklar1 veya Yahudilerin baska herhangi bir iilkede
sahip oldugu haklar ve siyasi statiiler.”....3

Mektupta verilen mesaj ¢ok acikti. Lloyd hiikiimeti Yahudilerin
Filistin’de devlet kurmasma destek veriyordu. Hogarth biiyiik ihtimalle
Arap Biirosu'na gelen yazilarda bu mektubu gordii fakat Balfour
Deklarasyonu'na kars: ilk bagta tepki verecek bir rapor kaleme almada.
Deklarasyon yayinladiktan kisa bir siire sonra General Allenby
komutasindaki Ingiliz ordusu Filistin bélgesinde iyice ilerledi. Hogarth,
Ingiliz ordusunun Filistin’deki ilerleyisini takdirle karsilayarak destekledi.
Allenby’in ordusu 9 Aralik’ta Kiidus'u isgal etti. Filistinin isgali ile
Ingilizler, isyanc1 Araplar ve Siyonist Yahudiler biiyiik seving yasad1.” Fakat
Misir’daki Arap Biirosu personeli bu sevinci uzun siire yasamadilar. Ciinkii
Mekke Serifi Hiiseyin'in sahadaki ajanlarmdan aldig: bilgilerden Balfour
Deklarasyonu'nu 6grendi. Bunun disinda Serif'in sok gegirecegi baska bir
gelismede daha oldu. Itilaf blokundan yer alan Rusya, Bolgevik
Devrimi'nden sonra savastan ayrilmasiyla gizli anlasmalar1 kamuoyuna
duyurmasiyla Arap lider, Sykes-Picot Anlasmasi’'ni da duydu.® Hogarth ve
diger biiro personeli, Serif'in yasanan bu iki gelisme iizerine Tiirk tarafina

36The Avalon Project, Balfour Declaration 1917,
https://avalon.law.yale.edu/20th century/balfour.asp. (Erisim Tarihi: 02.05.2024).

3% TNA, FO: 822, Arab Bulletin No. 72, D. G. Hogarth, The Problem of Medine, 05.12.1917.;
Ismail Kose, Ingiliz Arsiv Belgelerinde Arap Isyans, 4. bs., (Istanbul: Kronik Kitap, 2021), 378-390.

3 Necmi Uyanik ve Havva Yavuz, “Balfour Deklarasyonu”, 208.
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gecmesinden endiselendiler.®® Balfour Deklarasyonu ve Sykes-Picot
Anlagmasi’nin ifsa olmasindan sonra Londra ve Kahire’deki Ingiliz
yetkililer, Serifin Suriye-Filistin konusunda ve Ingilizlere karsi neler
diisiindiigiinii. merak ettiler. H. McMahon yerine Misir Yiiksek
Komiserligi'ne atanan General Reginald Wingate, Serif'in bu konularda ne
diistindtigiinii anlamak maksadiyla Hogarth'i, Arap liderle gériismek igin
Cidde’ye gonderilmesine karar verdi.

Hogarth, Serif’le goriismeye gitmeden once Suriye’deki milliyet¢i Arap
aktivistler Serif'in oglu Faysal’a, Balfour Deklarasyonu'nu protesto etmesini
ve babasinin bu bildiriyi kabul etmemesini istediler. Fakat ne Serif ne de
oglu yaymnlanan bildiriye karsi bir tepki vermedi.*’ Hogarth goriismeye
gitmek icin Kahire’den 2 Ocak’ta yola ¢ikt1 ve 6 Ocak’ta Cidde’ye vardi.
Mekke Serifi Hiiseyin de Mekke’den yola ¢ikarak 7 Ocak’ta Cidde’ye ulast1.
Gorlismeye Ingiliz hiikiimetini temsilen Hogarth disinda Hindistan
hiikiimeti temsilcisi J. B. Philby, Hicaz bolgesinde gorevli Albay J. R. Bassett,
Ingilizlerin Hicaz sorumlusu R. Storrs’un ajan1 ve Mekke Serifi Hiiseyin'in
yardimaisi olan Ruhi vardi. 8 ve 14 Ocak arasinda Ingiliz ekibi ve Mekke
Serifi Hiiseyin arasinda toplam on goriisme yapildi. Goriismede Ingiliz
ekibinin sozciiliigiinii Hogarth tistlenerek Serif’e, Suriye ve Filistin bolgesi,
1ngilizlerle olan ittifaks, itilaf blokuna bakisi, Asir ve Yemen'in durumu,
Yahudilerin Filistin’e gogii ve Ibn Suud hakkinda neler diisiindiigii ile ilgi
cesitli sorular sordu.4

3 TNA, FO: 882, Arab Bulletin No. 74, D. G. Hogarth, Jemal and Arabs, 24.12.1917.

40 The British Library (BL), India Office Record (IOR), IOR/L/PS/10/645, 28.12.1917.; TNA, FO:
141/738 File 3894, Arab Bureau Report for January, 01.02.1918.; Elie Kedourie, In The Anglo-Arab
Labyrinth: The McMahon-Husayn Correspondence and Its Interpretations 1914-1939, ( New York:
Published by Routledge, 2014), 322.

41 Resul Yavuz, “Sykes-Picot Antlagsmasindan Sonra Ingiltere ve Fransamin Ortadogu’nun
Paylagim Planlarinda Serif Hiiseyin'in Rolii ve Onemine Dair Bir Degerlendirme”, Osmanli
Medeniyeti Aragtirmalar Dergisi, no. 22, (2024), 276-277,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/osmed/issue/84050/1450636.; Elizer Tauber, The Arab Movements
in World War I, (London: Frank Cass and Co. Ltd., 1993), 152. Ummii Giilsiim Polat, Tiirk- Arap,
150.

2 TNA, FO: 882, King Hussein (KH), KH 18/4, Report by Commander Hogarth on his Mission
to Jeddah for Conversations with King Hussein, 15.01.1918.; TNA, FO: 822, Arab Bulletin No:77,
D. G. Hogarth, Mission to King Hussein,, 27.01.1918.; TNA, FO: 882, HRG 18/1, D. G. Hogarth,
Jeddah interviews, 08-14 January 1918..
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Hogarth, Serif’e, Kudiis'un dahil oldugu kutsal yerlerin uluslararas: bir
komisyon tarafindan yonetilmesi ve Yahudilerin Filistin’e go¢ etmesine nasil
baktigint sordu. Serif, Filistin’de uluslararasi komisyon tarafindan kutsal
mabetlerin yonetimi konusunda Ingilizlerin onerecegi tavsiyeleri kabul
edecegini belirtti. Yahudilerin Filistin’e goglerine karst olmadigini soyledi.
Hatta Yahudilerin Araplarin operasyonlarina verdikleri mali destegi takdirle
karsiladi. Hogarth goriismeler esnasinda Kahire’ye gonderdigi yazida
Serif'in bu iki konuyu su anda boyle kabul ettigini ama savas sonrasinda
diisiincelerini degistirecegi uyarisimi yapti.®® Hogarth ve Mekke Serifi
Hiiseyin arasinda Filistin konusu ve diger meseleler iizerine yapilan
goriismeler olumlu gegerek sonuglandi.* Goriismelerde ilging olan seyse
Balfour Deklarasyonu ve Sykes-Picot Anlasmasi’nin anilmamasiydi.
Hogarth goriismeye gitmeden once ve savas sonrasinda kaleme aldig:
metinlerde Serif’in, Balfour Deklarasyonu ve Sykes-Picot Anlasmasi’'ndan
haberdar oldugu bilgisini vermektedir.#> Buna ragmen ne Hogarth ne de
Serif goriismeler esnasinda bu iki konuya deginmemistir. Fakat George
Antonius, “The Arab Awakening, The Story of the Arab National Movement” ve
Elie Kedourie, “In The Anglo-Arab Labyrinth: The McMahon-Husayn
Correspondence and Its Interpretations 1914-1939” adhi calismalarinda
Hogarth’in goriismeler esnasinda Balfour Deklarasyonu'ndan bahsettigini
ileri stirmiiglerdir.#¢ Charles D. Smith, “The Invention of a Tradition: The
Question of Arab Acceptance of the Zionist Right to Palestine during World War I”
baslikli makalesinde Antonius ve Kedourie'nin bu konudaki ¢ikarimlarimin
yanhs oldugunu tespit etmistir.#” C. D. Smith bu goriisiinde haklidir. Ciinkii
Hogarth goriisme sonrasinda yazdig1 raporda: “...Kahire'den gelen emirlerde,
Serif Hiiseyin'in bahsetmedigi takdirde Balfour Deklarasyonu ve Sykes-Picot

4 TNA, FO: 882, KH 18/4, Report by Commander Hogarth on his Mission to Jeddah for
Conversations with King Hussein, 15.01.1918.

#TNA, FO: 882, HRG 18/1, D. G. Hogarth, Jeddah Interviews, 08-14 January 1918.

4% TNA, FO: 882, Arab Bulletin No:74, D. G. Hogarth, Jemal and Arabs, 24.12.1917.; D. G.
Hogarth, “Great Britain”, 132.

4 George Antonius, The Arab Awakening, The Story of the Arab National Movement, (New York: J.
B. Lippincott Company 1939), 267-269.; Elie Kedourie, In The Anglo, 328-329.

47 Charles D. Smith, “The Invention of a Tradition: The Question of Arab Acceptance of the
Zionist Right to Palestine During World War 17, Journal of Palestine Studies 22, no. 2 (Winter,
1993), 48-61, JSTOR.



106 Miibarek Tpek

Anlagmasi'na deinmemem konusunda uyart aldim ve bu yiizden toplantilar
strasinda bu mevzulara deginmedim...” ibaresini yazmistir.*

Serif ve Hogarth arasinda yapilan goriismeler ingilizlerin istedigi gibi
sonuglandi. Goriisme sonrasinda Serif Hiiseyin, Misir Yiiksek Komiseri
General R. Wingate gonderdigi mektupta Hogarth'la tanistigina memnun
kaldigin1 ve kibar bir insan oldugunu yazdi. Yiiksek Komiser R. Wingate
goriigiilen konularda Serifi ikna ettigi icin Hogarth’1 takdir etti.®
Gortismelerden su sonuglar ortaya cikmustir; Serif'in kendi c¢ikarlar
dogrultusunda Filistin bolgesine baktig1, Ingilizlerin sdzciisii Hogarth’in da
bilerek Balfour Deklarasyonu ve Sykes-Picot'tan bahsetmedigi, toplantilar
sirasinda iki miittefikin de Filistin igin gilinii kurtarma niyetinde birbirini
idare edecek ortak kararlar aldiklar tespit edilmistir. Ayrica goriismelerde
Hogarth'in basarili sekilde Serif'in gonliinii aldig1 ve saf degistirmesini
engelledigi anlagilmaktadir.

Hogarth goriismeden sonra Kahire’deki gorevine geri dondii. Ingiliz
oryantalist, Kahire’deyken Disisleri Bakanlig1 tarafindan Filistin'e gitmesi
gerektigine dair bir emir ald1.5° Gelen emirde Hogarth'in; Filistin de durum
degerlendirilmesi, Tiirk kuvvetlerine karsi propaganda ve eski eserlerin
korumasi igin gozlem gezileri yapmas1 yazilmaktaydi.®® Hogarth goérev
yazisini aldiktan sonra 17 Ocak’tan 24 Mayis’a kadar Filistin’e bes gozlem
gezisi yapti. Ingiliz oryantalist seyahatleri esnasinda yaptig1 gozlemlerde
hem mutlu oldugunu hem de endiselendigini aktariyordu. Ingilizlerin,
Filistin’i Tiirklerin elinden aldig1 i¢in ¢ok mutluydu. Fakat Filistin'de Arap
ve Yahudiler arasinda catisma ¢ikmasindan endiseleniyordu. Hogarth,

4% TNA, FO: 882, KH 18/4, Report by Commander Hogarth on his Mission to Jeddah for
Conversations with King Hussein, 15.01.1918.

4 BL, IOR/L/PS/10/389/1, Persian Gulf and Arabia Nejd-Hejaz Affairs1918, 27 January 1918.

%0 Oxford University, St Antony’s College Middle East Centre Archive, (MEC), David George
Hogarth Collection, File: 3, Letter from D.G. Hogarth to Laura, Jiddah, 12 January 1918.
Hogarth’in mektuplarini okurken dikkat edilmesi gereken bir husus vardir. Hogarth, mektup
gonderecegi kisiye mektubu yazdig1 giliniin tarihini ilk 6nce atar. Daha sonra mektubu
gonderecegi giine kadar yasadig1 duygulari ve olaylari mektupta anlatir. Ornegin Hogarth,
Cidde’deyken oglu W. Billy’e gonderdigi 10 Ocak 1918 tarihli mektupta 17 Ocak’a kadar
yasadig1 anilarim anlatmustir: MEC, File: 3, Letter from D.G. Hogarth to Billy, Jiddah, 10 January
1918.

51 Oxford University, MEC, File: 3, Letter from D.G. Hogarth to Laura, Cairo 5 March 1918,;
Letter from D.G. Hogarth to Laura, Palestine 10 April 1918.; Letter from D.G. Hogarth to Laura,
Palestine 14 April 1918.; Letter from D.G. Hogarth to Laura Cairo 22 April 1918.
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Filistin’de Arap ve Yahudi ¢atismasi ¢ikmadan once ingiliz yonetimi olarak
bu kargasali ortami bitirecek siyasi ve askeri Onlemler alinmasin
Oneriyordu.?

Hogarth, Filistin seyahatlerini bitirdikten sonra isim belirtmeden iistii
kapali gekilde Balfour Deklarasyonuna ve Yahudilerin Filistin’e gogiine
tepki olacak bir rapor kaleme ald1. Hogarth raporunda su bilgileri sundu:

Yahudilerin Filistin iizerindeki hak iddiasina gelince, bu iddia elbette antik
tarihle ilgili iyi bilinen inanglara dayanmaktadir ve bu inanglar o kadar biiyiik
olciide dogaiistii unsurlar icermektedir ki, herhangi bir argiiman ya da tartisma
stirecine tabi tutulmas: beyhudedir. Sadece Yahudi wkimin dailmasmmin caglar
boyunca, ozellikle de daha karli bagka alanlar icin Filistin'in goniillii olarak terk
edilmesiyle gerceklestigini ve bugiin bu topraklara sahip olanlarin, sadece
Yahudilerden sonra degil, Yahudilerden once de uzun siire sahip olduklar: igin hak
sahibi olduklarini belirtmek gerekir: ciinkii Filistin Ibrani olmadan énce Arap'ti.
Ancak Yahudiler tarihlerinde ilk kez bir kiliseden® ziyade bir ulus olmak
istiyorlarsa, Filistin bu fikirlerini gerceklestirmelerini saglayacak, gelenekleri
itibariyle kendilerine ait olan tek topraktir. Haklar: ne olursa olsun, talepleri haktan
cok ¢ikarlara hitap etmektedir.>

Hogarth raporunda Siyonistleri rahatsiz edecek ciimleler kurmustur.
Gegmisten beri Yahudilerin inanglarina dayanarak Filistin bolgesine deger
verdiklerini soyler. Fakat Yahudilerin inanglarindan otiirti Filistin
topraklarinda hak talep etmelerini dogru bulmaz. Ciinkii O'na gore Filistin
Arap topragiydt ve Yahudilerin bu topraklari cikarlar1 icin istedigini
vurgulamistir. Bu bashktan aktarilan bilgilerden Hogarth’in savasin
ortasindan ve sona erecegi tarihe kadar Filistin'e Yahudilerin go¢ etmesi
veya devlet kurmasini istemedigi anlasilmaktadir.

4. Savas Sonras1 Hogarth'in Filistin Meselesine Bakis1 1918-1927

[tilaf blokundaki devletler 1. Diinya Savasimi kazandiktan sonra
muharebeyi kaybeden devletlerin topraklarimi paylasilmasi igin baris

52 Oxford University, MEC, File: 3, Letter from D.G. Hogarth to Laura, Palestine, 11 March 1918,;
Letter from D.G. Hogarth to Billy, Palestine, 5 April 1918.; Letter from D.G. Hogarth to Laura,
Palestine, 4 May 1918, Letter from D.G. Hogarth to Laura, Cairo, 13 May 1918.; Letter from D.G.
Hogarth to Laura, Jerusalem, 23 May 1918.

% Hogarth, Yahudilerin kutsal mekanlarinin isimleri yerine kilise ibaresini kullanmisgtir.

5 TNA, FO: 882, SY/18/10, D. G. Hogart, The Syrian Political Situation Since 1800, 03.06.1918.
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goriismelerinin yapilmasini beklemekteydiler. Bu bekleyis devam ederken
Ingiltere ve Fransa, kendi aralarinda Orta Dogu'nun nasil paylasilacag
konusunda goriismeler yapmaktaydilar. Hogarth'ta 1918 ve 1919 yili
arasinda  ilkesinin Orta Dogu’daki  ¢ikarlarm1  korumak igin
memorandumlar yazmaktaydi. Ingiliz oryantalist, Orta Dogu igin
endiseliydi ¢iinkii {ilkesi, ayn1 topraklari isteyen Fransa, Arap ve Yahudilere
benzer anlasmalar yapmus veya sozler vermisti. Hogarth, miittefiklerle
yapilan anlasmalar ve verilen sozlerin savas sonrasinda iilkesinin basim
agritacagini biliyordu.5s Ingiliz oryantalist, Suriye ve Filistin konusunda
Disisleri Bakanligi'n1 uyarmak icin bir memorandum yazdi. Hogarth, Arap
niifusunun yogun oldugu Filistin'e yapilan Yahudi goglerini tehlikeli
buluyordu. Eger ilerde Fransa yerine, Suriye’de Serif'in oglu Faysal
onderliginde kurulacak bir Arap devleti olursa Araplarin Filistin'de
Yahudileri istemeyecegini belirtiyordu. Ingiliz oryantalist, su an da Filistin’e
devam eden Yahudi gogleriyle beraber Musevilerin sayisimin arttigini, Arap
ve Yahudiler arasinda bir anlasma saglanmadig takdirde iki halk arasinda
catisma ¢ikacagini ongorityordu. Hogarth, raporunun sonunda yakin bir
zamanda veya gelecekte Yahudilerin fiziki gii¢ kullanarak Filistin'e sahip
olacag1 uyarisinda bulunuyordu.

Arap Biirosu'ndaki Siyonist yanlist W. O. Gore, Hogarth'in, Disisleri
Bakanlhigi'na gonderdigi yaziya tepki verdi. W. O. Gore, Yahudilerin ileride
fiziki giic kullanarak Filistin’i ele gecirecegine inanmadigimni belirtti.
Yahudilerin barisgil bir sekilde Filistin'e go¢ ederek yerleseceklerini ve
Yahudilerin sorunsuz gsekilde Araplarla yasayacaklarini ileri siirdii.>”
Hogarth'm, W. O. Gore'ye cevabi gecikmedi. Ingiliz oryantalist, Siyonist
liderlerin Filistin {izerindeki istekleri ve ingiliz hiikiimetinin agik sekilde
Filistin’de Yahudi yuvasini kurma desteklerini W. O. Gore hatirlatarak
diisiincesini tekrardan savundu.?® W. O. Gore, Hogarth’'tan gelen cevap
yazsini cevapsiz birakarak Hogarth ile olan tartismasini bitirdi. Hogarth'mn,
Yahudilerin ileri de fiziki gii¢ kullanarak Filistin’i alacag1 gortisiinde hakl
oldugu ortaya c¢ikmistir. Ciinkii Yahudiler savastan sonra ve bugiin bile
fiziki gii¢ kullanarak Filistin'i ele gegirmektedirler.

% David George Hogarth, “The Burden of Syria”, The Nineteenth Century and After 87, (1920),
393-394, JSTOR.

% TNA, FO: 371/3381/146256, Memorandum by Hogarth, 16 August 1918.
57 TNA, FO: 371/3381/146256, Note by W. Ormsby-Gore, 20 August 1918.
8 TNA, FO: 371/3381/146256, Reply by Hogarth, 20 August 1918.



Ingiliz Miistesrik ve Istihbarat Subay1 David George Hogarth'in
Filistin Bolgesi ve Meselesine Bakisi 109

Hogarth, Disisleri Bakanligi’na gonderdigi memorandumdan sonra
Filistin meselesi ve Yahudilerin gogii iizerine bir siireligine sessizlige
biirtindii.® Bu sirada Itilaf devletleri, Osmanl Devleti’yle 30 Ekim 1918'de
Mondros Ateskes Antlasmasi’'ni imzalamastyla Filistin bolgesi Ingiltere’nin
askeri yonetiminin eline gecti.® 18 Aralik’ta Ingiltere Bagbakani D. Lloyd ve
Fransa Basbakami Georges Clemenceau, Orta Dogu'daki toprak
paylasimindaki sorunlari gidermek ve Sykes-Picot Anlagmasi'ni yeniden
revize etmek i¢in Londra’da goriistiiler. G. Clemenceau, D. Lloyd’tan Suriye
ve Anadolu’nun giineyinin Fransa’ya verilmesini istedi. D. Lloyd, Fransa
bagbakanina Musul ve Filistin'in Ingilizlere verilmesi sartiyla bu istegini
kabul edecegini belirtti. G. Clemenceau bu teklifi diistinecegini soyleyerek
D. Lloyd’a kararimni sonra agiklayacagini sdyledi.s!

Londra’da bu goriisme yapildig1 esnada Hogarth, Suriye ve Filistin
bolgesinin durumu {izerine bir rapor kaleme aldi. Ingiliz oryantalist,
raporunda Suriye ve Filistin baglaminda ¢ok o&nemli uyarilarda
bulunuyordu:

Araplar arasimda su anda Yahudi karsitr duygular zirve durumundadir.
Filistin’de Siyonist bir devletin kurulmasini destekledigimiz taktirde bolgedeki
Araplar, Ingilizlere diisman kesilecektir. Hatta Suriye'deki konumumuz
Fransizlarim konumundan bile daha kotii seviyeye diisecektir. Goriintirde H.
Weizmannin Filistin’de Yahudi devletinin kurulmast icin siyasi amaclarindan
vazgectigi konusu Araplart tatmin etmemistir. Ciinkii Araplar, Suriye ve
Filistin’deki Yahudilerin bu diisiinceden vazge¢cmediginin farkindadirlar. Su anda
Yahudiler Filistin bélgesi icin siyasi amaglardan vazgecmis gibi goriinebilirler, fakat
Siyonistler yavas yavas Filistin’e go¢ etmeyi siirdiirerek planlarimi isleme devam
etmektedirler. Yahudiler, Filistin'de devlet kurmak icin de Ingilizlerin veya baska
uluslararas: bir giiciin golgesinde destek alacaklardir. Miisliiman, Hiristiyan ve

% Yukar1 kisimlarda Ingiliz oryantalistin, Balfour Deklarasyonu ve savas sonrasinda Filistin
meselesi iizerine kisa bir siireligine sessizlige biirlindiigii belirtilmisti. Hogarth'm bdyle
davranmasinda Filistin meselesi iizerine yasanan siyasi olaylar hakkinda gelisen siireglerin
sonunu bekleyerek durum analizi yaptig1 diisiiniilmektedir.

60 Mete Saglam, “Ingiliz Manda Yonetimi Altindaki Filistin’de Yahudilerin Uyguladigi Baski ve
Siddet  (1920-1948)”,  Abant  Sosyal  Bilimler =~ Dergisi 23, mno. 3, (2023), 1667,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/asbi/issue/80991/1328384.

o1 David George Hogarth, “Syria and Palestina”, ed. Harold William Vazeille Temperley, A
History of the Peace Conference of Paris, Volume 6, (London: Oxford University Press, 1924), 141-
142.; Kadir Kasalak, ”ingilizlerin”, 70.
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Yahudiler icin 6nemli olan Filistin’e su anda herhangi bir siyasi ¢oziim bulunmadig
taktirde bolgede biiyiik entrikalar baglayacaktir. 62

Hogarth hazirladig1 raporun son kisminda ne olursa olsun Ingilizleri
Filistin sorunun bekledigini ve iilkesinin bast bu konuda ¢ok agriyacaginm
belirtmistir.®> Hogarth, Filistin’in gelecegi hususunda yoneticilerini uyaran
raporlarina ragmen Ingiliz siyaset yiiriitiiciileri O'nun raporlarim dikkate
almayarak Siyonistlerin Filistin iizerindeki isteklerini desteklemeye devam
etmislerdir.

Ingiliz yoneticiler, Paris Baris Konferansi'ndan 6nce Filistin konusunda
Arap ve Yahudilerin anlasmasi icin Serif'in oglu Faysali ve H. Weizmanni
Londra’ya davet etti. 9 Ocak 1919'da Faysal ve H. Weizmann arasinda bir
anlasma gerceklesti. Bu anlasmaya gore Yahudilerin Filistine gogii ve
yerlesmesi Faysal tarafindan kabul edildi.®# 18 Ocak’ta Paris Barig
Konferansi'min baglamasiyla Siyonist liderler ve Siyonistleri destekleyen
Ingiliz temsilciler Filistin'de Yahudi devletinin kurulmasi icin lobi
calismalarina bagladilar. Konferans devam ederken 15 Subat 1919 yilinda
Fransa Bagbakami G. Clemenceau, D. Lloyd’la 18 Aralikta yaptiklar
toplantida Ingiliz bagbakanin Musul ve Filistin’deki isteklerini kabul ettigini
bildirdi. Boylece Filistin bolgesi resmi olmasa da Ingiltere'nin yonetimi
altinda olmasi Fransa tarafindan kabul edildi.®® Bu esnada Hogarth da baris
konferansma katilmak i¢in Kahire’den yola c¢ikarak 18 Mart'ta Paris’e
ulagt1. 1ngiliz oryantalist, baris konferansinda H. Weizmann'in Filistin'de
Yahudi devletini kurmak igin miicadele ettigini gordii. Hogarth savas
esnasinda ve sonrasinda oldugu gibi baris konferansinda Yahudilerin
Filistin’de yurt kurmalarina sicak bakmiyordu.” Mart ve Mayis aylar
arasinda baris konferansinda Siyonistlerin Filistin’deki taleplerini goriismek

22 TNA, FO: 882, SY/18/31, D. G. Hogarth, Untitle, 18 December 1918.

0 TNA, FO: 882, SY/18/31, D. G. Hogarth, Untitle, 18 December 1918.

64 Celil Bozkurt, Tiirk Kamuoyunda Filistin Problemi, Itk Arap-Yahudi Catismalar1 (1920-1939),
(Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayncilik, 2008), 41-42.; Kadir Kasalak, “Ingilizlerin” 69.

65 Kadir Kasalak, “ingilizlerin”, 70.

% MEC, File 4, Letter from D.G. Hogarth to Laura, Paris, 23 March 1919.

7 MEC, File 4, Letter from D.G. Hogarth to Clayton, Paris, 30 March 1919. Nisan ayinda
Disisleri Bakanlig: tarafindan Hogarth ve H. McMahon, Orta Dogu inceleme komisyonuna
secildiler. Gorevleri Suriye, Filistin, Kilikya ve Mezopotamya {izerine yapacaklar1 gezilerde bilgi

toplayip baris konferansina sunmakti. Hogarth bu goéreve secilmesine ragmen adi anilan
bolgelere gitmemistir: BL, IOR/L/MIL/17/5/3321, 18.04.1919.
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icin Siyonist liderler ve Hogarth’in da bulundugu ingﬂiz temsilcileri
toplantilar yaptilar. Bu toplantilar esnasinda her iki tarafta Filistin’in
Ingiltere mandaterliginde olmasini uygun gordiiler. Bu toplantilarda
Hogarth, Ingiltere mandaterliginde olmasi sartiyla Siyonist Yahudilerin
Filistine yerlesmelerine tepki vermeyerek, Yahudilerin Ingiliz yonetimi
altinda yasamasina olumlu bakt. ¢

Hogarth’m baris konferansinda Ingiltere mandaterligi altinda olmast
sartiyla Yahudilerin Filistin go¢ etmesine ve yerlesmesine sicak baktig
anlagilmaktadir. Ingiliz oryantalistin Yahudilerin Filistin'e gocii ve
yerlesmesindeki fikir degisikliginin temel nedenin iilkesinin ileride
Filistin'de etkin gili¢c olmasindan kaynakladigi tahmin edilmistir. Eger
Ingiltere Filistin'de mandater gii¢ olmasaydi Hogarth’in, Siyonist
Yahudilerin Filistin'e gd¢ etmesine ve yerlesmesine karsi olacag:
diisiiniilmektedir. Baris konferansi devam ederken Hogarth 23 Mayis'ta
Londra’ya donerek siyasi ve askeri calismalarini bir kenara birakarak
akademik hayatina geri dondii.® Ingiliz oryantalist, 6liim tarihi olan 6
Kasim 1927 yilina kadar Filistin’in Ingiliz mandaterliginde olmasindan
gurur duyarak bu bolgedeki Ingiliz yonetiminin devam etmesini
destekledi.”

68 British Online Archives, (BA), FO: 608/83/3, File 342, Turkey and Middle East, 29.03.1919.; FO:
608/99, Account of the Fifth Meeting of the Advisory Committee to the Palestine Office, Held 10
May 1919, Paris Peace Conference and Beyond, 1919-1939,
https://microform.digital/boa/collections/86/paris-peace-conference-and-beyond-1919-1939, (
Erisim Tarihi 01.02.2024).

6 Oxford University, Magdalen College Archive (MCA), P452, Other 3/1/2. Hogarth’'in Filistin
mevzusundaki siyasi olaylara bakisi disinda Filistin’deki eski eserler ve kiliseler sorunu

hakkinda goriigleri de olmustur. Bu konu hakkinda detayl bilgi igin bkz.: Miibarek Ipek,
“David George Hogarth'in Sarkiyatci Yonii ve Arap Isyani'ndaki Rolii (1862-1927)”, (Doktora
Tezi, Mardin Artuklu Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2024) 148-155, Yok Tez Merkezi
(852342). ; Raz Kletter, “The 1920 Antiquities Ordinance of Palestine and The Year 1700 For
Antiquities: New Discoveries, Advances in Ancient, Biblical, and Near Eastern Research,
AABNER 2, no. 1, (Spring, 2022), 39-50, JSTOR.

70 BA, FO: 608/96, File 385, Hogarth to Forbes, Oxford, 11.07.1919.; David George Hogarth,
Wahabism and British Interests, Journal of the British Institute of International Affairs, no. 4/2,
(1925), 74, JSTOR.; David George Hogarth, “Syria and Palestina”, 157-163.
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Sonug

Ulkesinin emperyalist politikasini her alanda savunan Hogarth, savas
oncesi, sirasinda ve sonrasinda Filistin bolgesi ve meselesine ilgi duymustur.
Savastan o©nce The Palestine Exploration Fund biinyesinde Filistin
bolgesinde yiiriitiilen arkeolojik aragtirmalara destek saglamistir. Savasin ilk
yillarinda Misir’da istihbarat subay1 olarak gorev yaparken Mekke Serifi
Hiiseyinin, Filistin ve diger Arap topraklari {izerindeki genis kapsaml
isteklerine kars1 ¢itkmustr. 1ngiliz oryantalist {ilkesinin Orta Dogu ¢ikarlarina
ters diistiigli igin Serif’in isteklerini istememistir. Fakat Serif veya baska bir
Arap liderin Ingiltere’'nin emri altinda Filistin’de yonetici olmasini karsi
olmamistir. Sykes-Picot Anlasmasinin Filistin baglamini ele alan Filistin
bolgesinin Ingiltere'nin dahil olacagi uluslararasi bir komisyon tarafindan
secilecek bir Arap liderin tarafindan yonetilmesi, maddesini olumlu
gormiistiir. Hogarth savas esnasinda ve sonrasinda Ingiltere’nin
mandaterliginde olmasi sartiyla Arap reislerinden birisinin Filistin de
yOnetici olmasini desteklemistir.

Bu diisiincede olan Ingiliz oryantalist, savagin baglangicindan ve sonuna
kadar Siyonist liderlerin Filistin’e go¢ etme talepleri ve bagimsiz bir Yahudi
devleti isteklerine karsi olmustur. ingiliz arastirmaci, Disisleri Bakanlig1 ve
Arap Biirosu'na gonderdigi yazilarda Arap politikalarmin tehlikeye
ugramamasi  i¢in  Yahudilerin  Filistin = {izerindeki isteklerinin
desteklenmemesini tavsiye etmistir. Hogarth, Siyonizmin savunucular: olan
H. Weizmann ve H. Samuel’in Filistin topraklari {izerindeki isteklerini
elestiren raporlar kaleme almistir.

Hogarth, savas esnasinda Bagbakan D. Lloyd kabinesinin Yahudileri
destekleyen girisimleri ve Balfour Deklarasyonuna ragmen Yahudilerin
Filistin’e yerlesmemesi konusundaki goriisiinde sabit durmustur. Ingiliz
oryantalist, savasin sona erecegi giine kadar Yahudilerin Filistin iizerindeki
taleplerine karsi durmustur. Ozellikle Balfour Deklarasyonu'ndan sonra
kaleme aldig1 raporunda Filistin bolgesinde Araplarmn hakkini savunmus ve
ilerde Yahudilerin Filistini zorla ele gegirecegini dne siirmiistiir. Hogarth'in,
savas esnasinda Siyonistlerin Filistin iizerindeki taleplerine kars: olan uyar1
niteligindeki raporlar Ingiliz siyaset yiiriitiiciileri tarafindan hicbir zaman
dikkate alinmamistir. Tam tersine Ingiliz siyasetciler, Yahudilerin Filistin
hususundaki isteklerini destekleyen siyasi girisimlerde bulunmuslardir.

Paris Barig Konferansi'nda Yahudiler, Ingiltere’yi Filistin'de mandater
gii¢ olarak kabul etmelerinden sonra Hogarth, Yahudilerin Filistin’e gog
etmelerine olumlu bakmustir. Ingiliz oryantalistin, bu konuda goriisiiniin
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yumusamasinin tek nedeni Yahudilerin Filistin’de ingiliz yonetimini kabul
etmelerinden kaynaklandigi tahmin edilmektedir. Eger Yahudiler Filistin’de
Ingiltere mandaterligini kabul etmeselerdi Hogarth’in Yahudilerin Filistin’e
go¢ etmelerini kars: olacag1 diistiniilmektedir.

Kisacas: miistesrik ve istihbarat Subay: Hogarth’in Filistin bolgesi ve
meselesine bakisimin 6ziinde {ilkesinin emperyalist ¢ikarlarimi 6ne ¢ikardig:
goriilmiistiir. Ulkesinin egemenliginde olmasi sartiyla Araplarin Filistin
bolgesinde yonetici olmasini istemistir. Savasin basindan ve sonuna kadar
Filistin’e Yahudi gocii ve Yahudilerin Filistin’de egemen gii¢ olmasini
istememistir. Savastan sonra Yahudilerin Filistin bolgesine gelmelerine
olumlu bakmistir. Ingiliz oryantalist, Slecegi giine kadar Filistin’in Ingiltere
mandaterliginde olmasini desteklemistir.
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Extended Abstract

The geography of Palestine has always been a region that has always
been valued in human history due to its strategic location and the location of
the shrines of the three divine religions. Among the states that valued the
Palestine region was the British Empire. After Britain conquered the Far East
in the 18th century, its interest in the Middle East, including Palestine,
increased even more. The reason for this interest was that the land and sea
trade routes to the Far East passed through the Middle East. In the 19th
century, with the opening of the Suez Canal, Britain's interest in the Middle
East increased even more. After the opening of the canal, France, Russia and
Germany also increased their interest in the Middle East. In addition to the
general interest of the Western powers and Russia in the Middle East, they
also showed special interest in the Palestine region. Apart from the Western
powers, another people showing interest in Palestine was the Jews.

Jewish interest in Palestine was religiously based until the 19th century.
After 1880, due to the antisemitic events in Europe and Russia, Jews have
been longing for a land where they can live in safety. In the past, Jews,
namely Zionist leaders, thought that the region of Palestine, the promised
land, was the best place for Jews to live. With the outbreak of World War I,
these aspirations of the Jews increased and they requests for support from
the British rulers for the immigration of Jews to Palestine and for the
establishment of a state in Palestine in the future. The Zionist leaders'
requests for support from British politicians reached the Arab Bureau, which
was established in Egypt to direct the Arab revolt. D. G. Hogarth, who was
working in the Bureau, became aware of these requests of the Jews.

Hogarth wrote military-political reports, letters and academic texts on
the Jewish and Sharif Hussein's claims on Palestine and his own views on
the Palestine issue during and after the war. Hogarth's first commentary on
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the Palestine issue was on the views of Sharif Hussein. In his
correspondence with the British High Commissioner to Egypt, Henry
McMahon, in mid-1915 and early 1916, Sharif Hussein demanded that he be
given the Arabic-speaking territories, including Palestine. Hogarth opposed
and criticised these demands of Sharif Hussein. The British writer argued
that his country, the French and other Arab leaders had rights to the lands
the Sharif wanted. However, he was not opposed to Sharif Hussein or any
other Arab leader in the administration of the Palestine region, provided
that he was under the command of Britain.

Hogarth also opposed the aspirations of H. Weizmann, the leader of the
Zionists in Britain, and H. Samuel, a Zionist in the British parliament, for
Palestine. In 1916, H. Weizmann and H. Samuel asked the cabinet of Prime
Minister Henry Asquith to support the immigration and settlement of Jews
in Palestine. H. Asquith did not support the wishes of the Zionists. In the
first years of the war, Hogarth also opposed these Zionist demands on
Palestine and wrote a warning against the immigration of Jews to Palestine.
At the end of 1916, after H. Asquith's cabinet was overthrown, the pro-
Zionist David Lloyd George government took office. D. Lloyd's government
openly supported the immigration of Jews to Palestine. Hogarth, on the
other hand, opposed the immigration and settlement of Jews in Palestine, as
he had done at the beginning of the war.

Arthur James Balfour, the Foreign Secretary of D. Lloyd's cabinet, stated
in a letter sent to the Zionist leader Lord Rothschild on 2 November 1917
that they would support the Jews to establish a state in Palestine. Hogarth
opposed this declaration, stating that Palestine was Arab land and that the
Jews wanted to settle in Palestine for their own interests. On 9 December
1917, Palestine was occupied by British troops. After the Balfour Declaration
and the occupation of Palestine, Hogarth held talks with Sharif Hussein
between 8 and 14 January. During the negotiations, Hogarth persuaded
Sharif Hussein on both Palestine and other issues and achieved the results
desired by the British.

After the meeting, Hogarth made five observation trips to Palestine
between 17 January and 24 May. During his observations, he found that
there was Arab and Jewish conflict in Palestine. After his observations, he
wrote to the Ministry of Foreign Affairs and warned that necessary
measures should be taken before the Arab and Jewish conflict in Palestine.
The British administrators did not pay attention to the reports of the British
author about not supporting the demands of the Jews on Palestine during
the war. On the contrary, British policy makers took initiatives in favour of



122 Miibarek Tpek

Jewish immigration to Palestine and the establishment of a state in this
region. After the end of the war, Hogarth attended the Paris Peace
Conference. In the first days of the peace conference, he stood against the
Zionist demands on Palestine. However, in the meetings held during the
peace negotiations, Zionist leaders and British representatives, including
Hogarth, took a joint decision and it was decided that the Jews would live in
Palestine under the British mandate. After this decision, Hogarth favoured
the Jews to come to Palestine. It is understood that Hogarth would probably
not have favoured the immigration of Jews to Palestine if the Jews had not
accepted the British mandate.

In short, it is understood that Orientalist and Intelligence Officer
Hogarth defended the imperialist interests of his country in his view of the
Palestine issue. He wanted the Arabs to be the rulers in the Palestine region,
provided that it was under the sovereignty of his country. From the
beginning and until the end of the war, he did not want Jewish immigration
to Palestine and Jews to be the dominant power in Palestine. After the war,
he only supported the Jews to come to the Palestinian territories. The British
writer supported the British mandate for Palestine until the day he died
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Osmanli Kudiis'iinde Bagcilik Faaliyetleri ve Sarap Uretimi:
Yafa, Sarona ve Uyun kara Ornegi (1875-1917)

Oz | Abstract: 19. yiizyil siyasi atmosferinde degisken dinamikler, Kudiis'e olan
ilgiyi artirmistir. Bu nedenle bdlgeye yapilan gocler hiz kazanmistir. Esasinda
Osmanli cografyasina karsi emperyalist politikalar dahilinde bolgede hegemonik
amagch yerlesimler artmistir. Oyle ki, yabanc1 yerlesimcilerin bolgede kalict olmasini
saglamak maksadiyla Rothschild ailesi ve Templer Cemiyeti gibi niifuzlu kuruluslar
Yafa ve civarma yatirim yapmis ve bu dogrultuda Siyonist emellerle tarim kolonileri
olusturmuslardir. Yapilan ¢alisma genelde Kudiis’e 6zelde ise Yafa, Sarona ve Uyun
Kara’ya yapilan goglerle sekillenen bagcilik faaliyetlerini incelemektir. Ayrica gogiin
basarili olmasi igin tarimsal faaliyetlere olanak sunacak bir cografyanin secilmis
olmas1 dikkat c¢ekmektedir. Alman Musevi yerlesimcilerin Yafa ve civarinda
olusturulan tarim kolonilerinin iiretim yapmasinda diger bir etken Yafa limaninin 19.
ylizyilda Dogu Akdeniz ticaretine yon veren uluslararasi piyasaya entegre olmasidir.
Nitekim, iiretilen tiztimiin fabrikalarda islenerek dis piyasaya aktarilmasinda Yafa
limanmin niteligi ortaya ¢ikmaktadir. 20. yiizyilin baslarina gelindiginde, Yafa,
Sarona ve Uyun Kara 6nemli sarap iiretim merkezleri haline gelmistir. Bilhassa Uyun
Kara’da {iretilen saraplar, uluslararasi alanda kaliteleriyle taninirlik kazanmiglardir.
Ozetle, Osmanli Arsiv belgeleri basta olmak iizere cesitli arastirma ve inceleme
eserler dikkate alinarak hazirlanan bu ¢alismanin amaci, Osmanli Kudiis'iinde
yabanc1 yerlesimcilerin 1875 ve 1917 yillarinda gergeklestirdigi bagcilik faaliyetlerini,
igki {iretimi ve ticareti baglaminda incelemektir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Kudiis, Sarona, Uyun Kara, Sarap, Bagcilik,
Kolonilesme.
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The Case of Jaffa, Sarona and Uyun Qara (1875-1917)

Abstract | Oz: In the dynamic political atmosphere of the 19th century, interest in
Jerusalem grew significantly, leading to an acceleration of migration to the region.
Within the framework of imperialist policies directed at Ottoman territories,
settlements with hegemonic aims increased. Influential organizations such as the
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Rothschild family and the Templer Society invested in Jaffa and its surroundings to
ensure the permanence of foreign settlers in the area, establishing agricultural
colonies aligned with Zionist ambitions. This study examines viticultural activities
shaped by migration to Jerusalem, focusing specifically on Jaffa, Sarona, and Uyun
Qara. Additionally, it is noteworthy that the chosen geography was selected for its
suitability for agricultural activities, which contributed to the success of these
migrations. Another factor enabling the productivity of German Jewish settlers in
agricultural colonies around Jaffa was the integration of the Jaffa port into the
international markets of the Eastern Mediterranean trade network during the 19th
century. The significance of the port is evident in the processing of grapes in factories
and their export to foreign markets. By the early 20th century, Jaffa, Sarona, and
Uyun Qara had become prominent centers of wine production. Notably, the wines
produced in Uyun Qara gained international recognition for their quality. In
summary, this study, based on Ottoman archival documents as well as various
research and analytical works, aims to investigate the viticultural activities
conducted by foreign settlers in Ottoman Jerusalem between 1875 and 1917, with a
particular focus on alcohol production and trade.

Keywords: Ottoman Empire, Jerusalem, Sarona, Uyun Qara, Wine, Viticulture,
Colonization.

Introduction

Wine production activities within the scope of viticulture in Ottoman
Jerusalem, particularly in Jaffa, Sarona, and Uyun Qara between 1875 and
1917, were shaped by migration movements that emerged within the
political context of the 19th century. However, before delving into this topic,
it is essential to first examine Jerusalem’s incorporation into Ottoman
territories and its administrative status under Ottoman rule, with a specific
focus on agricultural production.

Jerusalem, which became part of the Ottoman borders in 1517 during
Sultan Selim I's conquest of Egypt and Syria, held great significance due to
its sacred status. Because of this religious importance, especially during the
reign of Sultan Suleiman the Magnificent, significant construction activities
were focused on in the city. This importance was also reflected in the
Ottoman administrative organization. For example, the judiciary of
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Jerusalem was ranked among major judiciaries like Cairo, Medina, and
Aleppo’.

Centralized policies to control the region brought changes to Jerusalem.
After the city was captured in 1516, it was administratively part of the
Damascus Province as a sanjak. However, this continued until 1831 when it
came under the rule of Mehmed Ali Pasha of Egypt. After the Ottoman rule
was restored, in 1841, Jerusalem Sanjak was attached to the Sidon Province?2.
Reorganizations followed, and Gaza and Jaffa were initially connected to the
Jerusalem Sanjak. Nablus was also included in 1842. The status of Jerusalem
remained that of a sanjak, and in 1865 it became part of the Syrian Province?.
In 1871, it was made an lieutenant governor (mutessarif) directly controlled
by the central government until the Ottoman rule ended in 19174

Due to its geographical position, climate, and ports connected to the
eastern Mediterranean, Jerusalem was a focal point of European rivalry
throughout various periods. In addition to trade opportunities, pilgrimages
tied to religious interests fueled competition among states®. The 1878 Berlin
Treaty was significant in this regard, designating France as the protector of
Catholics. Germany, in response, adopted policies to claim a protector role
over both Catholics and Protestants, engaging in activities like establishing
churches and schools in the area, especially from the 1860s onward¢. This
competition, particularly around Jerusalem, saw Jaffa emerge as a notable
location.

1 Yasemin Avci, Degisim Siirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudiis (1890-1914) (Ankara: Phoenix, 2004),
35.

2 Kamil Cemil el-Aseli, “Kudiis”, Islim Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 2002), 26: 335-336.
3 el-Aseli, “Kudiis”, 335; Ihsan Satis, “Kudiis Mutasarriflar1 (1841-1902),” Tarih Incelemeleri
Dergisi 30, no.2 (2015): 547. https://dergipark.org.tr/tr/pub/egetid/issue/17759/185962.
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https://dergipark.org.tr/tr/pub/belgu/issue/37862/437505
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Jaffa, located forty miles from Jerusalem, was an ancient city and a key
stop for pilgrims traveling to Jerusalem due to its religious significance’. By
the 16th century, Jaffa became a transit point for non-Muslims, especially
Jews and Christians, visiting or settling in Jerusalem. Many Christian
pilgrims arrived in Jaffa via English and French ships to continue their
journey to Jerusalems?.

In the 16th century, Jaffa was a village linked to the Ramla district of
Gaza, within the Damascus Province. By the 1800s, it became
administratively connected to Jerusalem. In 1874, although Jerusalem was
separated from the Damascus Province, Jaffa maintained its status as a kaza
under Jerusalem®. Its growth, spurred by its port, also saw an influx of
foreign settlers during the 19th century. The opening of a second gate in
Jaffa’s city walls in the 1850s allowed for expansion beyond the walls™. Since
the end of the 19th century, due to the increase in various public works
activities, Jerusalem, which has religious features in the inner region, and the
city of Jaffa, which has port features, have come closer. Jaffa, which is
administratively affiliated with the Mutasarrifate of Jerusalem, has actually
strengthened its cultural and commercial aspects. Because Jaffa is a gateway
to the Mediterranean, which determines the economic and cultural status of
Jerusalem. The fact that almost all of the pilgrims and tourists who come to
Jerusalem come through this gateway to the Mediterranean and that those
who have an important place in the city's economy have reached a position
where they try to get a share from the profitable orange export are notable
for the city's development as well as its economy. Jaffa, which is suitable for
production and commercial activities due to its climate characteristics and

7 Sibli Numani, Tiirkiye Misir Suriye Bir Seyahatname, ¢ev. Muharrem Varol (Istanbul: Timas
Yayinlari, 2021), 229-230; Ergiin Ozsoy, “16. Yiizyilda Alman Seyahatnamelerine Gore Dogu
Akdeniz Limanlar:: Trablussam, Yafa, iskenderiye,” Tiirk Deniz Ticareti Tarihi Sempozyumu
Mersin ve Dogu Akdeniz-Bildiriler Kitabi 111, (Mersin: Mersin Deniz Ticaret Odas1 Yaynlari, 2011),
124.

8 Alaattin Dolu, Osmanli Kudiis'ii Kent Kimligi, Niifuz ve Mesruiyet (1703-1789), (1stanbu1: Kire
Yayinlari, 2020), 221.

9 [smail Yasayanlar, “An Example of Efforts to Increase Agricultural Output in The Ottoman
Middle-East: The Irrigation Project of The Jaffa Valley (1890-1894),” Belleten 80, no. 287 (2016):
201. 10.37879/belleten.2016.201.
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location, has developed in the 19th century, and its demographic
characteristics have also changed!!.

Not only oranges but also grape production and export, which played a
prominent role in agricultural activities, were extensively practiced in the
region. In fact, viticulture, which significantly influenced wurban
development and the city’s economy, could be observed across all provinces
of the Ottoman Empire. Indeed, one of the key factors contributing to the
growth of urban economies was agricultural production, and grape
cultivation held a particularly important position within this context.
Grapes, a longstanding agricultural and commercial product that impacted
the Ottoman economy, occupied a significant share among the empire’s
agricultural activities. Viticulture was widespread in production areas, both
in Rumelia and Anatolia’ Indeed, viticulture was notably practiced in
various regions during the 16th century, including Icel, Menemen, Mugla,
Malatya, Antep, Adiyaman, Bitlis, Harput, and Gallipoli®®. Similarly, in the
same century, grapes were the primary agricultural product in the villages
of Bethlehem and Beit Jala, which were under the jurisdiction of Jerusalem.
These areas were known for their remarkably high grape harvests'+.

An analysis of 1909 data reveals that vineyards dedicated to grape
production in numerous provinces, including Istanbul and its surroundings,
Aydin, Ankara, Biga, Hiidavendigar, Karesi, Konya, Kastamonu, Sivas,
Aleppo, Syria, Baghdad, Basra, Beirut, Benghazi, and Tripoli, highlight the
significant impact of viticulture on the Ottoman economy. These figures
demonstrate the substantial role of grape cultivation in the country’s
production capacity. According to Tevfik Giiran, in 1909, the vineyard areas
in Jerusalem alone covered 37,360 acres, yielding approximately 27,325 tons

11 John Biissow, “Zihin Haritalar:: Ge¢ Osmanli Doneminde iki Filistin Gazetesinin Akdeniz
Diinyast,” Osmanlilardan Giiniimiize Dogu Akdeniz Kentleri, gev. N. Berktay (Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas: Yayinlari, 2015), 123-124.

12 Tevfik Giiran, 19.Yiizyilda Osmanli Ekonomisi Uzerine Arastirmalar (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas:
Yayinlari, 2014), 85.

13 Jbrahim Solak, “Osmanli imparatorlugu Déneminde Anadolu’da Meyve ve Sebze Uretimi,”
Tiirkiyat Aragtirmalart Dergisi 24, (2008): 222.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/sutad/issue/26266/276701.

14 Amy Singer, Kadilar Kullar Kudiislii Kéyliiler, cev. Sema Bulutsuz (Istanbul: Tiirkiye Is Bankast
Yayinlari, 2008), 106-107.
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of grapes. The value of the grapes produced amounted to 15,961 kurus?. As
evidenced, grape production held a significant place in the agricultural
economy of the Ottoman Empire. Consequently, agricultural statistics were
recorded in 1907 for the Empire's European territories and in 1909 for its
Asian and African lands to document production levels. Within this
framework, the agricultural statistics compiled by the Ottoman
administration ranked grapes second among vineyard and orchard
products. From this perspective, it is evident that grape production was
among the leading agricultural products in the Ottoman Empire’¢. A portion
of the grapes produced was offered to foreign markets as an export
commodity. Notably, dried grapes began gaining prominence in European
markets during the second half of the 19th century and ranked fifth among
the Ottoman Empire's export products by the early 20th century. Although
this ranking shifted during the First World War, dried grape exports
experienced minimal decline compared to other export goods. Indeed, the
figures from the pre-war period and the war years indicate no significant
discrepancy’.

Viticulture activities were predominantly concentrated in urban
outskirts and towns. Particularly because grapes were a market-oriented
product, vineyards constituted a significant portion of agricultural lands in
certain regions of the Ottoman Empire's. Not only grapes but also the wine
produced from grapes were important export products in the Ottoman
economy. Changes occurred in the 19th century regarding the export of the
wines produced. At this point, agricultural diseases were effective in the
distribution of Ottoman wines in the world market. Especially in 1870, the
vine weevil disease, which negatively affected French vineyards, forced
France to import wine from the Ottoman Empire. In fact, this disease, which
negatively affected the vineyards in France, positively affected the Ottoman
viticulture activities and caused the producers engaged in viticulture in the

15 Tevfik Giiran, Resmi Istatistiklere Goére Osmanli Toplum ve Ekonomisi (Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas! Yayinlari, 2017), 217.

16 Giiran, 19. Yiizyilda Osmanli Ekonomisi, 83-84.

17 Safiye Kiranlar, “Birinci Diinya Savast Yillarinda izmir'den Istanbul’a Kuru Uziim ve Incir
Sevkiyaty,” Klasikten Moderne Osmanli Ekonomisi, ed. Arif Bilgin ve Burhan Caglar (Istanbul:
Kronik Kitap, 2009), 191.

18 Giiran, 19. Yiizyilda Osmanli Ekonomisi, 88.
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Ottoman Empire to make great profits’>. However, vine leaf disease became
widespread in Europe in the 1880s and prompted many European producers
to invest in the Ottoman Empire. For example, French wine producers from
Perpignan, who were involved in export-oriented cultivation, established a
wine industry around Liileburgaz?.

Viticulture activities were generally concentrated in areas with dense
populations and access to external markets. Indeed, the demand for
products derived from vineyards, such as nardenk, dried grapes, molasses,
and alcoholic beverages, primarily came from towns and cities, which
played a significant role in shaping these activities?!. An example of this can
be seen in the village of Inab, which was under the jurisdiction of Jerusalem.
Inab is located on the main road leading from the coast to Jerusalem. The
village engages in agricultural activities, particularly the production of (Sira)
slightly fermented grape juice2. At this point, considering that grape
production was concentrated in market-oriented areas, it can be argued that
viticulture activities were carried out in regions close to the coastal areas.

Similarly, the locations of Jaffa, Sarona, and Uyun Qara highlight the
significance of exporting the grapes and wine produced to foreign markets.
Taking into account the agricultural and economic opportunities, the
reasons behind the migration to the region become clear. Due to its climate
and strategic location, Jaffa experienced growth in the 19th century, and this
development, along with changes in the political arena, significantly
impacted the demographic characteristics of Palestine.

As a matter of fact, due to the anti-Semitic attitude in Russia in the
1880s, Jewish immigration from Russia to Palestine began. This migration
movement has increased since the 19th century. Measures were taken to
prevent the Ottoman Empire from reaching a point that would damage its

19 Frangois Georgeon, Rakinn Ulkesinde Osmanly Imparatorlugu’ndan Erdogan Tiirkiyesi'ne Sarap ve
Alkol (14.-21. Yiizyillar), gev. Renan Akman (Istanbul: fletisim Yayinlari, 2023), 163.

20 Rudi Matthee, Angels Tapping at the Wine-Shop’s Door: A History of Alcohol in the Islamic World
(London: C. Hurst&Co, 2023), 153-154.

21 Dervig Tugrul Koyuncu, “Osmanli Imparatorlugu'nda Alkollii igeceklerin (Arak ve Sarap)

Uretimi, Ticareti ve Tiiketimi: 1792-1839 Istanbul Ornegi,” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi,
2019), 122.

2 Singer, Kadilar Kullar, 110.
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political authority, especially in Jerusalem?®. Despite various measures,
Jewish immigration to Palestine could not be prevented. It would be
appropriate to give information about the German Jewish settlement in
Palestine, especially since it has been determined within the scope of this
study that it was Jews of German origin who were engaged in viticulture,
grape and wine production and trade in the vineyards in and around Jaffa.

The process of immigration of Jews of German origin to Jerusalem
accelerated in the 1830’s. In particular, after foreigners were allowed to
purchase land in Ottoman territories with the decree dated June 1, 1867,
Germans were also given the right to settle in Jerusalem with the agreement
signed between the Ottoman Empire and Prussia in 1869%. The Templer
Society, founded in Germany, took advantage of this situation and bought
land in Jaffa in 1871 and established an agricultural colony in the region2.
The aforementioned society worked on agricultural improvement?.
Especially after the Berlin Treaty, Jewish-German settlement increased?.

The Ottoman Empire tried to take measures both to prohibit Jewish
immigration and to prevent Jews from purchasing land in order to settle in
Palestine. For example; with an instruction dated 1883, the right of Jews
under Ottoman administration to buy and sell land was protected, but the
registration of land on foreign Jews was prohibited®. In the following
period, the Ottoman Empire continued to take measures. However, these
measures remained indifferent. Because in the process of colonization in

2 Sezen Karabulut, “Savas Yillar1 Osmanh Kudiis'iinde Miilkiyet Hakk: (1914-1918),” Tarih
Incelemeleri Dergisi 33, no. 2 (2018): 469. https://doi.org/10.18513/egetid.502715; Avci, Degisim
Siirecinde Bir Osmanli Kenti: Kudiis, 79-80.
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Afyon Kocatepe Universitesi, 2019), 269; Ozge Togral, “Osmanli Devletinde Alliance
Israelite’nin Egitim Olgusu: Yafa Alman Musevi Ziraat Mektebi Ornegi,” Akdeniz Insani Bilimler
Dergisi 12, (2022): 200. 10.13114/MJH.2022.582.

25 Ortayl, Osmanli Imparatorlugu’nda Alman Niifuzu, 159.
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Palestine, in addition to the Germans, other European states also tried to
establish colonies.

The reason behind this colonization was the imperialist policies of
European states. As a matter of fact, the Germans not only encouraged the
immigration of German Jews to Palestine, but also supported the
construction of colonies in the region by German immigrants. In particular,
Bismarck's support for German colonization in 1884 is an example of this
situation®. After this date, German colonies were established in Haifa,
especially in and around Jaffa. After the immigration of Protestant and
Catholic Germans, German Jews also arrived?®. As a result of the migration
and settlements, the demographic characteristics of Jaffa, Sarona and Uyun
Qara changed. The change in the demographic structure brought along
production activities and commercial mobility. These changes in production
and commercial mobility have also shaped wine production within the
scope of viticulture activities32.

1. Viticulture and Wine Production in Jaffa

Due to its location and climatic characteristics, Jaffa is a place where
viticulture has been practiced intensively for a long time. The local Arab
farmers in Jaffa used traditional agricultural production methods. Cereal

30 Omer Tellioglu, Filistin’e Musevi Gigii ve Siyonizm (1880-1914) (Istanbul: Kitabevi Yayinlary,
2018), 30.

31 Ortayls, 159.

32 This is evidenced by the foreign-owned wine production in the Mutasarrifate of Jerusalem. It
was not only German settlers who were interested in wine production in Jaffa, Sarona and
Uyun Qara. For example, as stated in the telegram sent to the Mutasarrif of Jerusalem in 1865,
the issue of not taxing 3000 kiyye (~3900kg.) of grapes for the purpose of making alcohol for the
Austrian guesthouse in Jerusalem was brought up for the year 1865 only. It was also stated that
it would be in accordance with the order to exempt local and foreign monasteries from the tax
on wine: The Ottoman Archives of the Directorate of State Archives of the Presidency of the
Republic of Turkey (BOA), Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi Evraki (HR. MKT), 503/59, p. 1,
12 Tesrin-i sani 1280/24 Kasim 1864; HR. MKT, 503/59, p. 2, 8 Cemaziye’l-ahir 1281/8 Kasim
1864. Another state that raised the issue of tax exemption was Russia. As a matter of fact, it was
confirmed by the Russian Consulate that the liquor produced in a Russian establishment in
Haliliirrahman kaza within the Sanjak of Jerusalem had been officially taxed for years and a
request was made for tax exemption. Thereupon, the Russian Embassy was informed by the
Minister of Finance that according to the alcohol tax regulations (miiskirat resmi miri
nizamnamesi), foreign institutions were not exempt from the tax. BOA, Hariciye Nezareti
Tahrirat-1 Hariciye Odas1 Evraki (HR. TH), 257/41, (27 Ra 1319/14 Temmuz 1901).
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crops play a major role in agricultural production based on dry farming.
Grape vines and olive trees, which require less water, are cultivated in the
fields where dry agriculture is practiced®. However, within the scope of the
research, it was determined that viticulture activities and wine production in
Jaffa in the nineteenth century were carried out by foreign settlers. When we
look at the historical background regarding the realization of viticulture
activities by foreign settlers, we see that in the nineteenth century, the
Templer Society, in particular, attached importance to settling in Palestine.
In this context, they settled in the villages of Jaffa, Haifa, Sarona and
Bethlehem in Palestine. From the 1860s onwards, they started to buy land
and establish neighborhoods and agricultural colonies®. In these
agricultural colonies, viticulture became the main agricultural occupation,
and with the increase in viticulture activities, wine production also
increased. In Jaffa, German winegrowers contributed intensively to
agricultural production®.

However, the complaints of the Germans engaged in viticulture in Jaffa,
regarding the taxes imposed on grape and wine exports, initiated a
contentious process, and by the 1880s, it had become a topic of international
discussion. Through the German Embassy, the situation of the German
viticulturists in Jaffa and Sarona was reported to the Ministry of Foreign
Affairs. In fact, in a petition sent from the German Embassy to the Ministry
of Foreign Affairs in 1895, it was stated that excessive taxes were being
imposed on the Germans involved in wine production and export in Jaffa,
and that this taxation policy was harming both them and the treasury. It was
requested that the issue be clarified, especially regarding the fifty para
valuation of each liter of wine and the additional tax imposed on fresh wine,
which already faced a nine percent tax. Moreover, it was suggested that a
representative of the viticulturists should be included in the commission that
determined the value of the wine, and that the 15% tax on wine, referred to

3 Yasayanlar, “An Example of Efforts,” 204.

3 Ruth Kark, “Changing patterns of landownership in nineteenth-century Palestine: the
European Influence” Journal of Historical Geography 10, no.4 (1984): 365. 10.1016/0305-
7488(84)90069-0.
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as the "Resm-i Miri," should be reduced to 10% in accordance with the
regulations?.

The tax disputes were not limited to the Germans alone. The presence
of French viticulturists in the Jaffa Valley is also known. Similar to the
complaints of the German viticulturists regarding taxes, the French
viticulturists also voiced their concerns. In fact, the wine producers in Jaffa
reported the issue to the French Consulate in Beirut, requesting that the
“production tax” set at 15% be reduced to 10%. Subsequently, the consulate
informed the French Embassy of the situation. While reporting the matter to
the Ministry of Foreign Affairs, the embassy expressed the opinion that the
10% "Resm-i Miri" tax on wine production, as determined by the 1881
regulation, would be appropriate. As support for this argument, they stated
that the tax rate determined by the Ottoman Public Debt Administration for
areas such as Musul and Akka, Egyptian was 5% lower?. Additionally,
complaints were raised not only about the tax on wine production and
export but also regarding the collection of the tithe (3siir) on grapes.

Although disputes arose regarding the wine trade in Jaffa and the tax
on grapes, it is known that the wine produced by the Jews was exported,
particularly to America. In fact, in 1917, a request was made by the Chief
Rabbinate to facilitate the export of wine to America via three American
ships, and there was some hesitation regarding whether permission should
be granted for the export. However, it was ultimately decided that there was
no objection to the export of the wine produced in Jaffa to America, and
permission was granted?.

2. Viticulture and Wine Production in Sarona

Sarona, which became prominent in the agricultural sector, particularly
in grape production, was a German colony* established with Zionist aims in
1871, located 3 miles away from Jaffa*!. This colony originally emerged in

3 BOA, SD, 2666/37, p. 14, 27 Kanun-1 evvel 1311/ 8 Ocak 1896; BOA, SD, 2666/37, p. 22, 26 Mart
1318/8 Nisan 1902.

37 BOA, SD, 2666/37, p.4, 6 Ra 1323/11 Mayis 1905.
3 BOA, SD, 2666/37, p.14, 27 Kanun-1 evvel 1311/8 Ocak 1896.

39 BOA, Meclis-i Viikela Mazbatalar1 (MV), 205/76, 20 Rebiii'l-evvel 1335/14 Ocak 1917; BOA,
Babiali Evrak Odasi Evraki (BEO), 4450/333741, p. 2, 1 Rebiii'l-evvel 1335/26 Aralik 1916.

4 Tellioglu, Filistin’e Yahudi Gogii ve Siyonizm, 27.
# Ortayl, Osmanli Imparatorlugu’nda Alman Niifuzu, 159.
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1866 when 156 people from America settled in the village of Sarona. A large
part of the American colony returned because they could not adapt to the
region’s climate and, consequently, the agricultural conditions. However, in
1869, the German Templer Society settled in the place vacated by the
Americans®. In fact, the Sarona colony was one of two neighborhoods
established by Germans near the Old City in Jaffa®’. Although the colony,
consisting of seven buildings and 14 families, initially showed some
development, the spread of diseases such as malaria reduced the number of
immigrants. By 1875, it is known that eighty people were living in Sarona.
The Jews who settled in Sarona engaged in mixed farming on the farms they
established, and they were also involved in viticulture#.

In 1882, Sarona, a farming colony, had a population of 194 people,
based on its socio-economic characteristics. In addition to farmers, the
colony housed 2 wine merchants, 1 grocer, 1 butcher, 1 carpenter, 2 cabinet
makers, 2 bricklayer, 1 blacksmith, and 1 shoemaker*. By 1889, the
population associated with the Templer Society was estimated to be around
250 families. Of these, only 59 families were found to be living in the
agricultural colony of Sarona. In the same year, it was recorded that out of
76 farm owners in Sarona, only 25 continued to make a living from
agriculture. While farming was not particularly profitable, it remained the
colony’s primary source of income#. Sarona also served as a model for other
colonies established in Jaffa and its surroundings. For instance, in 1896, the
society named Yafo Nof attempted to establish a “modern” Jewish
neighborhood, modeled after the German colony of Sarona*. In October
1899, an organization was founded in Stuttgart that aimed to encompass all
Germans, though its activities were limited to Wiirttemberg. The capital

2 Aval, “19. Yiizyilin Son Ceyreginde Filistin’in Liman1 Yafa,” 390; Mark Levine, Overthrowing
Geography Jaffa, Tel Aviv and the struggle for Palistine 1880-1948 (California: University of
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4 Levine, Overthrowing Geography Jaffa, 52.

# Ran Aaronsohn, Rothschild and Early Jewish Colonization (Jerusalem: The Hebrew University
Magnes Press, 2000), 33.

45 Alexander Scholch, Palestine in Transformation, 1856-1882 Studies in Social, Economic and
Political Development, trans. William C. Young Michael C. Gerrity (Washington: Institute for
Palestine Studies, 2006), 152.

4 Aaronsohn, Rothschild and Early, 33.
47 Levine, Overthrowing Geography Jaffa, 63.
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raised by this organization was very limited; in ten years, only one-third of
the one million target was collected. Due to the shortage of funds, settlers
began to leave Sarona*. Despite these challenges, Germans, particularly
those involved in viticulture, stood out for cultivating the land and excelling
in grape production in Sarona. The colony’s location, along with its
geographical features and climate, made it highly suitable for grape
cultivation. As a result, many German farmers continued to engage in active
wine production®.

Regarding taxation, Sarona experienced a contentious process similar to
what occurred in central Jaffa. Grape growers and wine producers in Sarona
frequently complained about the excessive taxes imposed on them. In fact,
complaints regarding grape cultivation and demands for adjustments in tax
practices in the region gained international attention. The grievances
expressed by the German viticulturists in Sarona were communicated to the
German Embassy. Specifically, the Germans in Sarona informed the embassy
that they were incurring losses due to the taxes levied on wine production
and exportation. As a result, the German Embassy addressed the issue to the
Ottoman Ministry of Foreign Affairs in a correspondence dated September 2,
1895. Three key points were highlighted in this correspondence. First, the
viticulturists were required to pay taxes in cash. Second, excessive taxes
were being levied based on the value of the wine produced. The third is to
levy an additional five percent tax instead of the ten percent tax imposed by
the liquor regulations. Moreover, the tax policy led to competition between
foreign wines, which were subjected to lower taxes, and the wine produced
in Sarona®. The German grape growers and wine producers in Sarona
argued that they could not compete with foreign wines, explaining the
situation as follows: imported wines were subject to an eight percent import
tax, just like the foreign wines imported into Jaffa. This tax structure put
Sarona's wine producers at a disadvantage in terms of competitiveness>!.

The complaints of the grape growers in Sarona regarding taxes
increased, and through the German Embassy, the issue continued to be
raised in later periods. They requested information on the decision of the

48 Aaronsohn, 34.
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Council of State (Suray-1 Devlet) regarding the tax-related complaints in
Jaffa and Sarona, noting that no response had yet been received from the
Ministry of Foreign Affairs®. As mentioned, the wine producers in Sarona
injtiated a period of economic conflict due to the fluctuating tax rates and
issues encountered during the importation process.

3. Viticulture and Wine Production in Uyun Qara

In 1882, the foundations of the Rishon LeZion colony were laid by six
Jewish immigrants from Russia in Uyun Qara, which was part of Jaffa®.
Uyun Qara is known as the first colony established by the Rothschild family
in Palestine. Although the 3,340 acres of land in the colony had previously
been given to the settlers by Haim Amzalak, the British Vice-Consul in Jaffa,
the arrival of 100 Bilu settlers from Mikveh Israel increased the colony's
population. However, due to financial difficulties, the colony came under
the protection of Baron Edmond James de Rothschild in 1883%. Changes in
Rothschild's settlement policy became more apparent in 1887. Until that
point, Rothschild had undertaken efforts beyond merely establishing
colonies. During the process of encouraging settlement in rural areas, it was
noted that members of the middle class were settled in Uyun Qara without
consideration of their farming experience, and financial capability was the
sole criterion for settlement®. In this regard, in addition to planting
vineyards, Rothschild sold land in Uyun Qara to new settlers. When
Rothschild purchased land around the colonies or allocated land to settlers
with small farms, his primary goal appeared to be securing more farmland
for wheat cultivation. By the end of 1883, 4,000 acres of land were acquired
near the colony, and cereals like barley and wheat were planted. Later,
swamps were drained, vine trees were planted, and wine cellars were
constructed?. In fact, Hirsch continued to buy land near Uyun Qara for the
Rishon LeZion colony until a report in 1884 indicated limited harvests due to
a lack of sufficient land. Although his primary goal was to protect wheat

52 BOA, HR.ID, 2109/73, 9 Subat 1317/ 22 Subat 1902; BOA, HR.ID, 2109/56, 27 Subat 1311/10
Mart 1896.

% Tellioglu, Filistin’e Musevi Gogii ve Siyonizm, 184-186.

54 Mustafa Balcioglu ve Sezai Balci, Rothschildler ve Osmanli Imparatorlugu (Ankara: Erguvani
Yaymevi, 2022), 239.

%5 Aaronsohn, Rothschild and Early Jewish Colonization, 80.
56 Aaronsohn, 63.

57 Balcioglu ve Balc, Rothschildler ve Osmanli Imparatorlugu, 240.
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cultivation and expand farm sizes, it is known that the main agricultural
activity was grape production. By 1886, approximately 100,000 vine saplings
were being grown on nearly 400 acres of land in Rishon LeZion®. In this
context, if we consider the center of Uyun Qara, where the foundations of
the Rishon LeZion colony were laid, the characteristics of the Rishon LeZion
colony also include Uyun Qara. When evaluating the Rishon LeZion colony
in relation to Uyun Qara, the characteristics of the colony are also connected
to Uyun Qara. Initially, the colony's land, which consisted of 3,340 acres
(Uyun Qara), was purchased by Edmond Rothschild from Musa and
Mustafa Dacani, who were prominent landowners in Jaffa and the
surrounding areas. The Dacani family was well-known as one of the wealthy
and influential families of Palestine®. By 1897, the colony's land had grown
to 6,600 acres, with a population of around 400. By 1910, the population of
the colony had reached 1,190 people®.

Uyun Qara®, known as a colony focused on viticulture, was
particularly renowned for its wine production®. Reflecting the extension of
agricultural activities into the industrial sector, a wine factory was
established in the colony. It is also known that a spirit factory was set up
there in 1899. The wines produced under the name "The Carmel Wine" in
Uyun Qara gained international recognition, even winning a gold medal at a
competition in Paris in 1900%. The gold medal awarded to Carmel Wine
Company was also utilized as part of its international marketing strategy.
An advertisement published in Le Phare d’Alexandrie on July 22, 1908,
reveals that, in addition to the gold medal won in Paris in 1900, the company
had also earned gold medals in Hamburg in 1896 and Vienna in 1906.
Furthermore, the advertisement detailed the varieties and prices of the

58 Aaronsohn, Rothschild and Early Jewish Colonization, 62-63.

% Tellioglu, Filistin’e Musevi Gégii ve Siyonizm, 184-185.

60 Tellioglu, 184-186.

61 Although the colony is known as Rishon LeZion, Ran Aaronsohn in his book “Rothschild and
Early Jewish Colonization” states that Uyun Qara is located near Rishon LeZion. Aaronsohn,
Rothschild and Early Jewish Colonization, 80. In Ottoman archival documents, it is referred to
as “Uyunkara”.

2 BOA, SD, 2320/33, p. 6, 10 Tesrin-i sani 1331/23 Kasim 1915, BOA, SD, 2320/33, p. 3, 10 Tesrin-i
sani 1331/23 Kasim 1915.

63 Balcioglu ve Balc, Rothschildler ve Osmanli Imparatorlugu, 240.
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alcoholic beverages produced by the company, including the per-bottle
prices of red and white wine, as presented in the table below®*.

Red Wine Piastre White Wine Piastre
Varieties (PT. Varieties (PT. Kurus)
Kurus)
Talbe Red 24 Blanc de Talbe 27
Bordeaux 30 Chablis 33
Rouge 34 Blanc Supérieur 34
Supérieur (Superior White)
St. Julien 40 Graves 40
Médoc 54 Sauternes 45
MédOC EXtra 75 Haut Sauternes 55
Margaux 75 Richon-LeZion Blanc 75
(White)
Richon-LeZion 75
Rouge (Red)
Médoc Vieux 120
(Old Médoc)

(Source: Le Phare D’ Alexandrie, 22 Juillet 1908, p.4.)

The advertisement published in Le Phare d’Alexandrie newspaper,
dated July 22, 1908, lists the prices of various beverages and vinegar per
bottle under the headings sweet wine varieties and specialty products. The
details are presented in the table below®.

Sweet Wine Piastre Specialty Piastre
Varieties (PT. Kurus) Products (PT. Kurus)
Alicante 64 Marsala 84
Alicante Fine 75 Vin Quinquina 96
(Quinquina Wine)

64 “Société Carmel Oriental Richon-Le-Zion,” Le Phare D’Alexandrie, 22 Juillet 1908, 4.
65“Société Carmel Oriental Richon-Le-Zion,” Le Phare D’Alexandrie, 22 Juillet 1908, 4.
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Oporto 75 Tokaji 112
Oporto Vieux 90 Ferruginous Wine 120
(Old Oporto)

Malaga 90 Vermouth 120
Maélaga 75 Natural Vinegar 24
Supérieur

(Superior

Malaga)

Muscat 84

Muscat 100

Supérieur

(Source: Le Phare D’ Alexandrie, 22 Juillet 1908, p.4.)

In the same edition of Le Phare d’Alexandrie newspaper, dated July 22,
1908, the advertisement not only provides the per-bottle prices of cognacs
and araks but also lists the prices of wines and cognacs by hectoliter (Sans
tonneau - without barrels) in the table below®e.

Cognacs Piastre Arak Piastre

(PT. (PT. Kurus)
Kurus)

Eau de Vie 96 Arak de Vin 80

(Fruit Brandy)

Fine Cognac 110

Superior Cognac 116 Wines and Hectoliters

Cognacs

Champagne-Quality 140 Red Wine 200

Cognac

Extra Fine Cognac 180 White Wine 225

Cognac Vieux (Old 290 Cognac 600

Cognac)

Cognac Vieux V.0. 475 Arak de Vin 500

(Source: Le Phare D’ Alexandrie, 22 Juillet 1908, p.4.)

66 “Société Carmel Oriental Richon-Le-Zion,” Le Phare D’Alexandrie, 22 Juillet 1908, 4.
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As indicated in the tables, a variety of rich wine types are produced at
the Uyun Qara winery. The Uyun Qara wine factory produced wines such as
rosato and prosecco?”. In the memoirs of Fahrettin Altay, who served on the
Palestinian Front during World War I, there are references to Uyun Qara. He
specifically mentions the existence of the liquor and wine factory in Uyun
Qara and discusses the characteristics of the colonies established by Baron
Rothschild®®.

According to Fahrettin Altay, "The Jews gratefully accepted Rothschild’s
offers and began viticulture. Rothschild supported them for five years, had their
villages built, sent specialists to everyone’s land, and initiated systematic work. In
fact, he even had a beautiful liquor and wine factory built in the village of Uyunkara,
where we stayed."®

This statement highlights Rothschild's pivotal role in supporting Jewish
settlers by providing financial backing, infrastructure, and technical
expertise, particularly in viticulture. It also underscores the importance of
the liquor and wine industry in Uyun Qara, as noted by Altay during his
time there.

Fahrettin Altay also provided detailed information about the
agricultural activities of the Jews involved in viticulture in Uyun Qara. He
noted that they used motors to draw water from a depth of twenty meters to
irrigate their vineyards. Each vineyard owner had two mules and a four-
wheeled cart. When the grape harvest was ready, the grapes were loaded
onto these carts and transported to the factory. The vineyard owners handed
over their grapes to the factory in exchange for a receipt, and their profit was
distributed based on the quantity of grapes, but only after the grapes had
been processed and sold, with expenses and interest deducted?.

Regarding the pricing of the produce, information from the 1915 report
numbered 162 from the administrative council of Jaffa district provides
details on the prices of alcoholic beverages, which are outlined in the table
mentioned”'. This system reflects an organized and structured approach to

7 BOA, SD, 2320/33, p. 7, 9 Nisan 1331/22 Nisan 1915.

¢ Balcioglu ve Balci, Rothschildler ve Osmanl fmparatorlugu, 240.

© Fahrettin Altay, 10 Y1l Savas 1912-1922 ve Sonrast (istanbul: insel Yayinlari, 1970), 123.
70 Altay, 10 Yil Savas 1912-1922 ve Sonrasi, 124.

71BOA, SD, 2320/33, p. 7, 9 Nisan 1331/22 Nisan 1915.
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viticulture and the wine industry in the region, where profits were carefully
calculated and distributed among the growers.

The price list for various alcoholic beverages, as recorded in the 1915
document from the Jaffa district administrative council, is as follows:

Type of Beverage Quantity Price
Prosecco Wine Per Kg. 30 para
Sweet Wine Per Kg. 1 kurus 5 para
Arak Per Kg. 2 kurus 30 para
Cognac Per Kg. 4 kurus 30 para
Beer Per Kg. 1 kurus 15 para

(Source: BOA. $D. 2320/33, lef 7.)

This table provides an insight into the pricing of different beverages
produced and sold in Uyun Qara during that period. The list reflects the
relative value of each product, with cognac and arak being among the more
expensive items, while prosecco wine was one of the more affordable
options.

Uyun Qara wine factory was not limited to wine production alone but
also produced a variety of alcoholic beverages such as cognac, arak”, and
beer”. Particularly, beer is one of the alcoholic beverages that entered the
domestic market following the signing of the 1838 Treaty of Balta Liman7+.
Beer, which gained a foothold in the domestic market, saw increased
consumption during the modernization period, leading to the establishment

72 In historical contexts, the term “arak” has been used to refer to a type of distilled alcoholic
beverage, similar to raki, while “hamr” and “wine” generally referred to alcoholic drinks made
from fermented grapes and other fruits. The term “miiskirat” was employed more broadly in
documents to denote all types of alcoholic beverages. For more detailed information, refer to
Yeter Oztiirk, “XIX. Yiizy1l Arsiv Belgelerine Gore Osmanli Devletinde igki ve Yasaklar,”
(Yiksek Lisans Tezi, Ordu Universitesi, 2017); In the regions of Jaffa, Sarona, and Uyun Qara,
the term "miiskirat" often referred specifically to wine, as it was the predominant type of
alcoholic beverage produced and consumed in these areas. For detailed information see: BOA,
SD.3116/74, 28 Muharrem 1332/27 Aralik 1913; BOA, Dahiliye Muhaberat-1 Umumiye Idaresi
Evraki (DH. MUD, 50/29 p.1, 15 Kanuru evvel 1325/28 Aralik 1909; BOA, DH. MUI, 50/29, p-2,6
Kanuni evvel 1325/19 Aralik 1909.

73 BOA, BEO, 4451/333822, p.2, 29 Rebiii’l-evvel 1330/18 Mart 1912.

74 Thsan Erdingli, “Istanbul Meyhanelerinde Isret Alemlerine Eslik Eden ickiler ve Tiikekim
Araclar,” Selcuk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi 62, (2024): 90. 10.21563/sutad.1538391.



142 Ozge Togral

of beerhouses”™. As noted, beer production for domestic consumption
increased over time. According to the table, beer was also produced within
the Ottoman borders at the Uyun Qara winery by foreign settlers. Moreover,
the winery is known for its diverse production of alcoholic beverages,
including a wide variety of wines. Notably, sweet wines and Prosecco were
produced at the Uyun Qara winery. However, in some documents, the term
"sour wine" was used instead of Prosecco, while maintaining the same price
value”. Additionally, the factory produced common wines, old wines, and
fresh wines, although there is no specific information available about the
prices of these varieties. Only the tax rates levied on them are mentioned in
records””. The scale of wine production at Uyun Qara was substantial. For
instance, in 1914, the factory manager reported that there were over three
million kilos of unsold wine stored in the facility. This reflects the
magnitude of wine production and the factory's role as a significant
producer of alcoholic beverages in the region?s.

Moreover, the wines produced in Uyun Qara have maintained their
significance in domestic trade, just as in foreign trade. In this regard, a 1908
report in the Journal de Selonique newspaper noted that although the
products from the cellars of the Rishon Le-Zion colony were appreciated by
the public, some merchants were adulterating wines, cognacs, and vinegars
during this period, leading to consumer hesitation. To demonstrate the
quality of Uyun Qara (Rishon LeZion) products, readers were encouraged to
purchase some vinegar from the city's most renowned store or directly from
the representative of Rishon LeZion, inspect it, and thereby recognize the
purity and excellence of the products coming from the Palestinian colony”.

Uyun Qara wine production played a significant role in foreign trade.
For instance, in a response to a petition submitted in 1909 on behalf of the
Uyun Qara wine factory director to the Jerusalem Mutasarrifate, the issue of
exempting wines destined for export from customs duties was evaluated. It
was highlighted that the 35 para tax imposed by the Ottoman Public Debt
Administration (Diiyiin-1 Umilmiye) was deemed detrimental to the treasury.

75 Thsan Erdingli, Keyif, Giinah ve Su¢ Arasinda Osmanli’da Meyhaneler ve Miidavimleri (Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2022), 366.

76 BOA, BEO, 4451/333822, p.2, 29 Rebiii’l-evvel 1330/18 Mart 1912.

77BOA, SD, 3116/74, p. 3, 27 Mart 1329/9 Nisan 1913.

78 BOA, BEO, 4451/333822, p. 2, 29 Rebiii'l-evvel 1330/18 Mart 1912.

79 “Echos de la Ville-Richon Lézion,” Journal de Salonique, 1264, 16 Julliet 1908, 4.



Viticulture Activities and Wine Production in Ottoman Jerusalem:
The Case of Jaffa, Sarona and Uyun Qara (1875-1917) 143

As a result, it was suggested by the Liva Administrative Council that selling
wine produced at the price of 1 kurus per unit to foreigners would be
reasonable. Although wine production and trade were regulated, pricing
practices varied. Despite efforts to comply with legal frameworks, tax issues
were a frequent source of complaints from winemakers and vineyard
owners in Jaffa and surrounding areas. After these complaints, wine pricing
was regulated with greater oversight in accordance with official decrees. In
1909, an investigation was conducted by the Liva Administrative Council on
the taxes imposed on exported wines, overseen by the director of the
Ottoman Public Debt Administration and the president of the Chamber of
Commerce. It was found that exported wine was priced at 17 lira per kg. and
sold at 25 centimes, with export prices ranging from 15 to 23 centimes per
unit. Additional records from Jaffa indicated that wine prices varied
between 20 and 60 centimes per kg., and similar price fluctuations were
noted in Jerusalem, where it ranged from 20 to 40 centimes®. An
examination of tax records and invoices for wine shipments to Europe
revealed that the total value of beverages produced at Uyun Qara and
similar companies reached 3.31 million lira. This figure represented wine
sales at different prices, transported to Jaffa and sold at varying rates upon
arrival at the Jaffa dock. Furthermore, wines shipped within the Ottoman
Empire were subject to a 2% military supply tax (techizat-1 askeri ianesi)®'. As
noted, both pricing and measurement systems for wine varied, with sales
conducted in terms of both weight (kilos) and volume (centimes)2. The
determination of sales prices and taxes on wine exacerbated existing
disputes in the region. Albert Anini®, the representative of the Uyun Qara
wine factory, and Ishak Toronto, the representative of vineyard owners in
Jaffa and its vicinity, filed complaints about wine pricing, reflecting the
contentious nature of the situation?®.

80 BOA, DH. MUI, 50/29, p- 2, 6 Kanun-1 evvel 1325/19 Aralik 1909.
81 BOA, SD, 3116/74, p. 15, 6 Zilhicce sene 1327/ 19 Aralik 1909.

82 The difference in the units of measurement used in the Ottoman period is striking at this
point. Indeed, it is difficult to determine exactly how many liters the liquid specified in centimes
and kilos is equivalent to. It is impossible to determine how many centimes or kilos 1 liter of
wine is equivalent to.

8 BOA, Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Miidiiriyeti Miiteferrik (DH. MB.
HPS. M), 11/17, 26 Rebiii'l-evvel 1332/22 Subat 1914, BOA, SD, 3116/74, p. 3, 27 Mart 1329/9
Nisan 1913.

8 BOA, SD, 3116/74, p. 3, 27 Mart 1329/9 Nisan 1913.



144 Ozge Togral

4. Legal Dimensions of Wine Production and Trade in Jaffa, Sarona and
Uyun Qara

In the Ottoman Empire, the production and trade of wine were
controlled through various regulations published at different times. Initially,
this regulation was in the form of a ban. Restrictions on alcohol were
primarily enforced under Sharia law, prohibiting its consumption by the
Muslim population. Islam forbids the consumption of hamr, a term used in
several verses to refer to intoxicating beverages. The word hamr generally
denotes all alcoholic drinks that cause intoxication®. This was because the
Ottoman state viewed alcohol as a threat to society, which led to restrictions
on its use. Although there were prohibitions on both the consumption and
trade of alcohol, the high revenue it generated for the state meant that its
trade and consumption were conducted under government oversight. This
oversight was ensured legally through new regulations made as needed in
the various liquor regulations (miiskirat nizamnameleri) prepared at different
times?®.

For instance, the 1867 regulation broadly outlined the rules to be
followed. The regulation, which came into effect on October 12, 1867 (12th of
Tesrin-i Evvel, 1283 in the Islamic calendar), mandated compliance without
exception for both Ottoman citizens and foreign nationals in Dersaadet,
Bilad-1 Selase and the provinces. Consisting of 25 articles, the regulation
specified the conditions under which alcoholic beverages could be sold,
placing particular emphasis on taxation. Over time, additional rules were
introduced to govern the production and transportation of alcoholic
beverages®”.

The 1881 regulation, consisting of nineteen articles, contains various
applications regarding how the produced alcoholic beverages should be
recorded in districts (kaza) and villages (karye) and how much tax should be
collected®s. In accordance with the provisions of the regulation, wine

8 fhsan Erdincli, “Sarhosluktan Keyif Haline: Osmanl1 Istanbul'unda icki icme ve Meyhane
Adabi,” OTAM 47, (2020): 25. https://dergipark.org.tr/tr/pub/otam/issue/67195/1048889.

86 Ahmet Yagar, “Koltuk: Osmanl istanbul’unda Han Meyhaneleri,” Meyhane Kitab, ed. E.G.
Naskali (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2019), 39-48; Ozge Togral, 19. Yiizylda Dogu Akdeniz’de
Kagakgilik (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2021), 200.

87 Diistur Tertib I, c.2, 1289, 712-720.
88 For detailed information, see: Diistur Tertib I, Zeyl 2, 1299, 52-55.
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production and trade were conducted in Yafa, Sarona, and Uyun Qara.
Notably, changes made in the fourth article of the 1881 Liquor Regulation
were frequently the subject of complaints from wine producers in the Yafa
region. The fourth article of the 1881 Liquor Regulation states: "At the
beginning of the grape harvest season, when the produced wine (hamr) is
recorded, raki (arak) must also be produced without delay. The district chief
and expert (erbab-1 vukuftan) must notify the council (muteberan meclis), and a
report will be drawn up to determine the market value of the wine (hamr)
and raki (arak). The report will then be sent to the province for further
review and approval. Based on the amount of wine (hamr) and raki (arak)
recorded, a 'ten percent government tax' will be collected. The tax amount
will be entered into the ledger. The officer must sign the document,
confirming that the tax will be paid in three installments by the end of
February, with the headman also certifying it."$

The fourth article of the “Liquor Tax Regulation” dated 1298 (1881),
which was the subject of constant complaints by liquor officers and vineyard
owners in Yafa and its surroundings, was amended on November 14, 1904.
The amended fourth article states: "At the beginning of the grape harvest
season, when the wine (hamr) and raki (arak) are produced, the market
value will be determined without delay by the municipal council committee,
along with the Public Debt Administration officer (Diiyun-u Umumiye), and
two liquor officers in the district and province administration councils. After
drafting the necessary reports, the district and provincial administration
councils will review and set the central provincial price, and this will be
examined by the provincial administration council. Once the prepared
reports are approved, the price will be determined in the Municipal Council
in the presence of the central province officer, the Public Debt
Administration officer, and two liquor officers. After the determined price is
examined and approved by the Provincial Administration, a 'fifteen percent
government tax' will be collected from everyone who has recorded wine and
raki according to the amount. The total amount of the collected government
tax will be written under the name of the officer in the ledger. The officer
whose name is recorded in the ledger will sign to confirm that the tax
amount will be paid in three installments by the end of February, and the
sealed document will also be certified by the headman."*

8 Diistur Tertib I, Zeyl 2, 1299, 52-53.
% Diistur Tertib I, C.8, 1943, 99-100.



146 Ozge Togral

In Yafa, Sarona, and Uyun Qara, wine production and trade were
conducted in a controlled manner, adhering to the principles outlined by the
regulations. Indeed, complaints regarding the tax rate imposed on liquor
(miiskirat) often referenced the regulations, claiming that the taxes were too
high. In particular, complaints sent to the central government at different
times requested a reduction in the increased tax rate. To clarify the situation,
following these complaints, and considering the conditions of the regulation,
inspections were carried out by the District Administrative Council (Liva
Meclisi) when the Director of the Public Debt Administration (Diiyun-u
Umumiye) and the President of the Chamber of Commerce were present,
after which the price was determined®'. As an institution, the Public Debt
Administration played a significant role in overseeing wine production in
Ottoman Jerusalem. Complaints about the tax rates surfaced at different
times, especially from the vineyard community. The Public Debt
Administration itself also raised objections. Consequently, the Council of
State (Suray-1 Devlet) initiated an investigation to resolve the issue legally®2.

In general, wine prices were determined within the legal framework by
adhering to the regulations. Considering the demographic characteristics of
Yafa, Sarona, and Uyun Qara, when the legal process began to resolve the
dispute over pricing, the decision of the council members, the finance
director’s vote, and the judge's ruling became valid. However, it is known
that even the chief rabbi (hahambasi) was opposed to the decision that was
made®.

In addition, legal decisions regarding taxes were made in light of the
regulations. For instance, the tax rates were evaluated based on the decisions
of the deputies present at the District Administrative Council (Liva Meclis
Idaresi)®**. However, the final decision did not rest with the District
Administrative Council. An example of this can be seen in 1912. In Uyun
Qara, the District Administrative Council decided that the determined wine
price needed to be reviewed, and a petition signed by Albert Anini was sent
to the Mutasarrifate of Jerusalem, and the situation was reported to the

91 BOA, DH. MUI, 50/29, p- 2. 6 Kanun-1 evvel 1325/19 Aralik 1909.

92 BOA, Dahiliye Nezareti Hukuk Miisavirligi Evraki (DH. H.MS$), 26/46, 9 Subat 1329/ 22 Subat
1914.

9% BOA, SD, 3116/74, p. 3, 27 Mart 1329/9 Nisan 1913.
% BOA, SD, 3116/74, p. 15, 6 zilhicce sene 1327/ 19 Aralik 1909.
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Council of State (Suray-1 Devlet)®. As mentioned, every matter related to
wine production and trade was subjected to bureaucratic oversight and
controlled through administrative networks. At the same time, all aspects of
wine production, transportation, and sales within the Mutasarrifate of
Jerusalem, in particular, were kept under control in accordance with the
provisions of the regulations, which were legal texts. As stated in the
sixteenth article of the Liquor Tax Regulation (Miiskirat Resmi Miri
Nizamnamesi): "For liquors on which the government tax (resm-i miri) has
already been paid, no further tax will be collected in another location; only
customs duties will be taken when loaded onto a ship at a port."%

This article of the regulation also presents the taxation method applied
during supervision. However, uncertainties arose in some cases, particularly
regarding the transportation of wine, which became a subject of inter-
institutional communication. For instance, in a letter written by the
undersecretary on behalf of the Minister of Finance on December 27, 1909,
the disputes about the price set for the wine collected from producers were
clarified. The situation was as follows: The wine produced a year earlier, in
1908, was priced at 35 para by the District Administrative Council (Liva Idare
Meclisi). However, it was later discovered that the price was 5 para too low,
leading the Mutasarrifate of Jerusalem Administrative Council (Mutasarriflik
Meclis Idaresi) to review the matter. Additionally, the vineyard producers
calculated the value of the wine at 40 para and submitted a petition to the
Mutasarrifate of Jerusalem.

Following the correspondence between the Mutasarrifate and the
Presidency of the Council of State (Suray-1 Devlet) regarding the petition, the
investigation results were reported on November 13, 1909. It was revealed
that for the transportation of wine within the city, a customs duty of 60 para
was collected. At the same time, half of the taxes collected on wine exported
abroad were refunded. Therefore, the price of 40 para set by the District
Administrative Council was approved by the Council of State, and this
decision was confirmed in a memo issued by the Public Debt Administration
commissioner?’.

% BOA, Dahiliye Nezareti Idare Evraki (DH. ID), 70/12, 9 Saban 1330/ 24 Temmuz 1912
% BOA, BEO, 4279/320894, p.2, 3 Safer 1332/1 Ocak 1914.
97 BOA, BEO, 3683/276182, p. 2, 14 Kanun-1 evvel 1325/27 Aralik 1909.
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Conclusion

In the 19th century, European states' interest in Jerusalem increased,
leading to an expansion of settlement and investment opportunities. As a
result, foreign settlement in Jerusalem grew. Notably, settlers arrived at
various times in Jaffa and its surroundings, which were part of the Jerusalem
Mutasarrifate. Jaffa, seen as an agricultural production area by settlers,
emerged as a central economic activity thanks to the favorable climate and
fertile soil of the neighboring regions. The involvement of influential
organizations like the Templer Society and the Rothschild family further
boosted agricultural colonization efforts, turning these areas into vital
centers for wine production within the scope of viticulture activities. While
local Arab farmers had long been engaged in traditional viticulture, foreign
settlers introduced modern agricultural techniques, significantly increasing
both the scale and quality of wine production.

With the establishment of wine factories, reflecting the industrial
impact of viticulture activities, the wine trade quickly spread. However, the
Ottoman government's taxation policies, particularly the increasing taxes on
wine production and export, frequently led to disputes between settlers and
officials. Legal frameworks, such as the 1881 Alcoholic Beverages
Regulation, created by the Ottoman Empire to enforce state control,
provided a structured approach to regulate the industry. Yet, both
winegrowers and producers initiated a contentious process, claiming that
the tax rates were excessive. Despite petitions and diplomatic efforts from
foreign governments, these issues persisted, reflecting broader tensions
between the Ottoman state and foreign settlers. The Ottoman Empire,
seeking to maintain control over wine production and trade, relied on
institutions like the District Administrative Council (Liva Idare Meclisi) and
the Public Debt Administration (Diiyiin-1 Umiimiye) to enforce oversight with
great care.

The economic and demographic changes brought about by the
colonization of areas like Sarona and Uyun Qara not only transformed
agricultural practices but also left a lasting impact on the social fabric of the
region. While German Jewish settlers dominated the viticulture and wine
production activities in Jaffa, Sarona, and Uyun Qara, the presence of French
winegrowers in the Jaffa Valley was also well-known. As a result, foreign
investments in Ottoman Jerusalem, especially tied to colonization, were
particularly focused on viticulture and wine production.
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By the early 20th century, these colonies had become major wine
production centers, exporting their products internationally and gaining
recognition for their quality. The establishment of wine factories and
distilleries also reflected the industrialization of the region's agricultural
output, marking an important phase in the economic development of
Ottoman Jerusalem. The international nature of the wines produced at the
Uyun Qara wine factory is evidence of this transformation.

In conclusion, this study highlights how viticulture and wine
production in Jerusalem under Ottoman rule served both as an economic
lifeline and a point of contention. The activities in Jaffa, Sarona, and Uyun
Qara symbolize the broader dynamics in which foreign settlers, driven by
both religious and economic motivations, engaged in agricultural
colonization under the supervision of Ottoman authorities. While these
efforts led to notable economic growth, unresolved disputes over taxation
and control persisted. The implementation of legal regulations, which also
served as oversight mechanisms, played a significant role in viticulture
activities. Thus, the resistance to these regulations in such a strategically
important area reflects the complex relationship between the Ottoman
Empire and the foreign powers vying for influence. Additionally,
dissatisfaction among wine producers, especially due to the high taxes
levied on wine, fueled discontent among the producer class. Winegrowers
expressed their complaints through embassies, stating that the tax rates on
wine were too high. Despite petitions and diplomatic efforts, complaints
about tax rates continued. This situation reflected broader tensions between
the Ottoman Empire and foreign settlers. However, the rapid spread of
viticulture and the wine trade was not without challenges. Legal
frameworks, such as the 1881 Alcoholic Beverages Regulation (1881 Miiskirat
Nizamnamesi), established by the Ottoman Empire, provided a structured
approach to regulate the wine industry. Notably, while local Arab farmers
traditionally engaged in viticulture, foreign settlers from 1875 onward
introduced modern agricultural techniques, significantly increasing the scale
and quality of wine production. The establishment of wineries and
distilleries marked an important stage in the economic development of
Ottoman Jerusalem, further industrializing the region's agricultural
production.
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Genis Ozet

Osmanli doneminde, Yafa, Sarona ve Uyun Kara gibi ¢evre bolgeleri de
dahil olmak iizere Kudiis hem siyasi hem de ekonomik agidan biiyiik 6nem
tasimaktaydi. Kudiis'iin 6nemi, Avrupal giiclerin dikkatini ¢eken kutsal bir
sehir olarak dini konumundan kaynaklaniyordu. Yavuz Sultan Selim
déneminde 1517'de Kudiis'ii ele gegiren Osmanli Imparatorlugu, sehri Misir
ve Suriye'yi de i¢ine alan daha genis bir bolgesel cercevenin pargasi olarak
yonetti. Yiizyillar boyunca bu bolge, 6zellikle 19. yiizyildan itibaren, artan
yabanci miidahalesi ile karsilasimistir. Nitekim Kolonizasyon cabalar
kapsaminda bagcilik ve sarap iiretimi gibi ekonomik faaliyetler nedeniyle
Oonemli bir doniigsime sahne olmustur.

Kudiis baslangicta Sam vilayetinin bir pargasi olarak Osmanli vilayet
sistemine entegre edilmistir. Zaman icinde, Osmanl 1mparatorlugu'nun
merkezi kontrolii slirdiirme ¢abalarmi yansitan gesitli idari degisikliklere
ugramistir. 19. yiizyila gelindiginde Kudiis, 1871'de ayr1 bir idari birim
haline gelmeden 6nce Sayda vilayetinin bir pargasiydi. Bu degisiklikler hem
dini motivasyonlar hem de emperyal hirslar nedeniyle Avrupa'nin bolgeye
olan ilgisinin arttigi bir doneme denk gelmistir. 1878 Berlin Antlagsmasi
Avrupa niifuzunun sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamis, Fransa'ya
Katoliklerin koruyucusu roliinii verirken, Almanya Protestan ve Yahudi
topluluklar tizerinde niifuz arayisina girmistir.

Kudiis'iin stratejik konumu ve Yafa gibi Akdeniz’e uzanan limana
sahip olmasi, burayr Avrupali hacilar ve yerlesimciler igin kilit bir nokta
haline getirmistir. Ozellikle Yafa, Yahudiler ve Hiristiyanlar da dahil olmak
iizere Kudiis'e seyahat eden ve yerlesen gayrimiislim niifus igin bir odak
noktas: haline gelmistir. Basta Almanya ve Fransa olmak iizere Avrupal
gliclerin bolgede okullar, kiliseler ve koloniler kurmasi aralarindaki rekabeti
koriiklemistir.

Kudiis'e yakin bir noktada bulunan Yafa, dnemli bir liman kenti ve
Kutsal Topraklara seyahat eden hacilar igin bir gecit niteligindedir. Elverisli
iklimi ve verimli topraklar1 nedeniyle tarimsal faaliyetler, 6zellikle de
bagcilik icin bir merkez haline gelmistir. Uziim ve zeytin, yerel Arap ciftciler
tarafindan geleneksel yontemler kullanilarak yetistiriliyordu. Ancak 19.
ylizyilin ortalarinda, basta Alman ve Yahudi yerlesimciler olmak {izere
yabanci yerlesimciler bolgenin bagcilik endiistrisinde daha 6nemli bir rol
oynamaya baslamigtir.

Bir Alman dini grubu olan Templer Cemiyeti, Yafa ve g¢evresine
yerlesen ilk yabanc kuruluglardan biriydi. Toprak satin ahp, tarim
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kolonileri kurarak sarap {iretimi icin {iziim yetistiriciligi de dahil olmak
tizere tarim uygulamalarmi modernlestirmeye odaklanmislardir. Bu
yerlesimciler Yafa ve Sarona'da sarap endiistrisinin gelismesine Onemli
katkida bulundular. Ancak bu genislemenin zorluklar1 da yok degildi.
Yabanal yerlesimciler ile Osmanh yetkilileri arasinda sarap {iretimi ve
ihracatina uygulanan vergiler konusunda anlagsmazliklar ortaya ¢kt
Ozellikle Alman sarap {ireticileri yiiksek vergilerden sikayetci olmus ve bu
durum Alman Biyiikelgiligi araciligiyla diplomatik miidahalelere yol
acmustir.

Yafa'ya ti¢ mil uzaklikta bulunan Sarona, 1871 yilinda Alman
yerlesimciler tarafindan kurulan bir diger Onemli yerlesim yeriydi.
Baslangicta ~ Amerikal1  yerlesimciler tarafindan  kurulan koloni,
Amerikalilarin yerel kosullarla miicadele etmesinin ardindan Templer
Cemiyeti tarafindan devralinmistir. Sarona, bolgenin iklimi ve toprag:
nedeniyle diger tarimsal faaliyetlerden daha basarili oldugu kanitlanan
bagalik ve sarap {iiretimine odaklanan Ornek bir tarim kolonisi haline
gelmistir.

Yafa’ya baglh olan bolgede tarim faaliyetlerinin yogun oldugu diger bir
yer Sarona’dir. 19. ylizyilin sonlarina gelindiginde Sarona, bagciligin ana
ekonomik faaliyetlerinden biri olmus ve gelisen bir koloni haline gelmistir.
Koloninin iiziim baglarinda hem yerel tiiketim hem de ihracat igin
kullarulan yiiksek kaliteli {iziimler iiretiliyordu. Yafa'da oldugu gibi,
Saronanin sarap lreticileri de vergilendirmeyle ilgili sorunlarla karsilasmus,
sarap ihracatindan alinan asir1 vergilerden sikayetci olmuslardir. Bu
sikayetler Osmanli yetkililerine bildirilmis, ancak yabanci yerlesimciler ile
Osmanli yonetimi arasindaki daha genis gerilimleri yansitan anlasmazliklar
devam etmistir.

Yafa yakinlarinda bulunan Uyun Kara, esasinda 1882 yilinda Yahudi
yerlesimciler tarafindan kurulan Rishon LeZion kolonisinin yeriydi. Bu
koloni, Rothschild ailesinin Filistin'deki tarimsal yerlesimlerin gelisimine
katiliminin baglangicini isaret ediyordu. Baglangicta tahil yetistiriciligine
odaklanan koloni hizla bagciliga kayarak bolgedeki en basarili sarap tiretim
bolgelerinden biri haline gelmistir. Rothschild ailesinin mali destegi
koloninin gelismesini saglamis ve iiziim baglar binlerce déniime yayildi. 19.
ylizyilin sonlarina gelindiginde Uyun Kara, Avrupa'ya ve diger pazarlara
sarap ihrag¢ eden giiclii bir sarap endiistrisi gelistirmistir. Koloni bir sarap
fabrikas1 bile insa etmis ve daha sonra bir brendi damitma tesisi eklemistir.
Uyun Kara'da iiretilen rosato ve prosecco gibi saraplar uluslararasi taninirlik
kazanmis, bazilar1 Avrupa'daki yarismalarda odiiller kazanmistir.
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Koloninin basarisina ragmen, vergilendirme tartismali bir konu olmaya
devam etmistir. Osmanli hiikiimeti sarap {iretimini denetim altina almak
maksadiyla gesitli vergiler koymustur ve bu da yerlesimciler ile yetkililer
arasinda anlasmazliklara yol agmistir. Yerlesimciler, 6zellikle de bagcilikla
ugrasanlar, vergilerin agir1 oldugunu ve Avrupa'dan ithal edilen saraplarla
rekabet etme kabiliyetlerini engelledigini savunmuslardir.

Osmanl Kudiis'iinde sarap tiretimi ve ticareti, basta 1881 tarihli Alkollii
Ickiler Nizamnamesi gibi nizamnameler olmak {izere cesitli yasal
cercevelerle diizenlenmistir. Bu kanun, sarap {iretiminin kayit altina
alinmasina iliskin prosediirleri ve uygulanacak vergileri ana hatlariyla
belirliyordu. Ancak bu kanunlarda sik sik yapilan degisiklikler, 6rnegin 1904
tarihinde vergilerin %10'dan %15'e ¢ikarilmasi, bolgedeki sarap iireticileri
arasinda hosnutsuzluga yol agmistir.

Osmanli Imparatorlugu'nda kamu borglarmi ve vergilendirmeyi
denetleyen Diiyun-u Umumiye Idaresi, bu anlasmazliklarin yénetilmesinde
onemli bir rol oynamistir. Ozellikle Yafa, Sarona ve Uyun Kara'daki sarap
ureticileri, vergilerin azaltilmasi ve diizenlemelerin sektorlerinin
gerceklerine daha uygun hale getirilmesi i¢in idareye sik sik dilekge
vermislerdir. Osmanlh Kudiis'iinde bagcilik ve sarap iiretimi, 6zellikle Yafa,
Sarona ve Uyun Kara gibi yerlerde bolge ekonomisinin ayrilmaz bir parcasi
haline gelmistir. Alman Museviler basta olmak iizere yabanc
yerlesimcilerin katilimi sarap endiistrisinin gelisimine énemli 6lgiide katkida
bulunmustur. Ancak endiistri, Ozellikle vergilendirme ve Avrupa
saraplartyla rekabet konusunda ¢ok sayida zorlukla karsilasmistir. Bu
zorluklara ragmen, bolgedeki sarap endiistrisi, 6zellikle Rothschild ailesi
gibi niifuzlu kisilerin hem yerel hem de yabanci yatirimlariyla desteklenerek
gelismeye devam etmistir. Osmanli Imparatorlugu tarafindan kurulan yasal
ve idari gerceveler endiistrinin diizenlenmesine yardimci olmustur, ancak
yerlesimciler ile yetkililer arasinda vergi orani, anlasmazliklara neden
olmustur.
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	41_68_Elnur İsmayıl-1570650
	İsrail’in Kuruluşunda Sovyetler Birliği Dış Politikası
	Giriş
	1. İsrail’in Kuruluşunda Stalin’in Hedefleri
	2. İsrail Devleti’nin Kuruluş Sürecinde Sovyetler Birliği’nin Birleşmiş Milletler’deki (BM) Rolü
	3. Sovyetler Birliği’nin İsrail’e Askeri Desteği
	4. Sovyetler Birliği – İsrail ilişkilerini Diplomatik Krize Götüren Süreç
	Sonuç
	Kaynakça
	Extended Summary


	69_91_Mehmet Erkan Kıllıoğlu-1529739
	Gazze’de Aşiretler, Hamulalar ve Önemli Aileler
	Giriş
	1. Gazze Şeridi ve Toplumsal Yapısı
	2. FKÖ İdaresi Döneminde Gazze
	3. Hamas İdaresi Döneminde Gazze
	Sonuç
	Kaynakça


	92_122_Mübarek İpek-1567120
	İngiliz Müsteşrik ve İstihbarat Subayı David George Hogarth’ın Filistin Bölgesi ve Meselesine Bakışı
	Giriş
	1. Hogarth’ın Filistin Bölgesi Hakkında İlk İzlenimleri: Mekke Şerifi Hüseyin’in Toprak Talepleri ve Sykes-Picot Anlaşması
	2. Yahudilerin Filistin Üzerindeki Talepleri ve Hogarth’ın Bu Taleplere Karşı Tutumu 1916-1917
	3. Balfour Deklarasyonu, Cidde Görüşmesi ve Hogarth’ın 1918 yılındaki Filistin Seyahat ve Gözlemleri
	4. Savaş Sonrası Hogarth’ın Filistin Meselesine Bakışı 1918-1927
	Sonuç
	Kaynakça
	Extended Abstract


	123_156_özge
	Introduction
	1. Viticulture and Wine Production in Jaffa
	2.  Viticulture and Wine Production in Sarona
	4. Legal Dimensions of Wine Production and Trade in Jaffa, Sarona and Uyun Qara
	Conclusion
	Bibliography
	Geniş Özet




