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Bu ¢alismamizda oncelikle tarihin ne oldugu sorgulanmis ve tanimsal olarak
tarihin ne denli degisken anlamlar igerdigi tespit edilmistir. Tiim zamanlarda tarihin ¢ok
farkli tanimlarmm yapilmasi ondaki anlam arayismin bir {iriinii olsa gerek. Tarihin
temel yapitaslar1 olay, olgu, kisi, zaman ve mekandir. Insanin varolusuyla baslatilan
modern tarihgilik esasen insanin yapip ettiklerinin bir hikayesi olarak uzun zaman ele
alinmistir. Ancak ozellikle olaylarin salt yaziminin bir kenara birakilmasi ile tarihin
anlamsal ve kavramsal anlamlandirilmasina baglanmistir. Tekerriir kavrami da bu anlam
icinde ele alinmis ve “tarih tekerriirden ibaret mi degil mi” bahsi tarih felsefesinin
konular1 i¢inde yer almis ¢calismamizda da giiniimiize kadar siiregelmistir. Bu baglamda
calismamizda tekerriir konusuna da literatiir ekseninde agiklama getirmeye ¢alistik.

Anahtar Kavramlar: Tarih, Tekerriir, Olay, Olgu, Zaman.

Gonderme Tarihi: 10/09/2019 Kabul Tarihi:23/12/2019

" Dr. Osr. Uyesi, Giresun Universitesi Tarih Béliimii, Genel Tiirk Tarihi, E-posta:hilal.sahin@giresun.edu.tr

© ATDD Tiim Haklar1 Sakhdir m



Akademik Tarih ve Diigiince Dergisi Cilt:6/ Sayr:4
Sahin/ ss 2438-2451 Arahk 2019

History and Repetition

Abstract
In this study, first we questioned what history is and determined how history
contains changeable meanings definitionally. Making very different definitions of
history at all times must be a product of the search for meaning in it. Basic constituents
of history are event, fact, person, time and space. Started with existence of human,
modern historiography essentially has been addressed for a long time as a story of what
human had done. However, the semantic and conceptual interpretation of history has
begun especially with the mere writing of events.The concept of repetition is also
considered within this meaning the question of “does history repeat itself or not?”” took
place within subjects of philosophy of the history and this discussion has continued until
today as is emphasized in our study. In this context in our study, we tried to discuss and
interpreted also the repetition within the context of literatiire.
Keywords: History, Repetition, Event, Fact, Time.
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HUcropus u IloBTopenue
Pesrome

B crarbe B epByto ouepenp Oblia pacCMOTPEHA CYTh MOHITHS UCTOPUM U KAKHUE
TepeMEeHHbIE 3HaYeHUs OHa B cebe coAepKUT. PaznuuHbie ompeneneHus UCTOPUH HA
MPOTSHKEHUU Pa3HBIX BPEMEH HABEPHSKA SBJLUIMCH PE3yJIbTaTOM IOMCKA €€ CMbICTA.
KpaGYFOJ'IBHBIMI/I KaMHSsSIMHA I/ICTOPI/II/I ABJIAKOTCSA CO6I/ITI/IC, SIBJICHUE, YCIIOBCK, BpeMSI 158
MECTO. COBpeMCHHaﬂ I/ICTOPI/ISI OTCUHUTHEIBACTCA CO BpeMeH IIOSIBJICHHUA 4YCJIIOBCKA U
JI0JITO€ BpeMSsI M3ydallach, KaK CKa3aHWs O €ro JesTenbHocTH. OHAKO, IMEHHO TOCTe
TOro, Kak CO6BITI/I$I HCpGCTaJ'II/I 3aIlIMChIBAaTbCd TaKMMH, KaKHE€ OHH €CTh, HaydallaCh
CEMAaHTHUYCCKasad " KOHHCHTyaJ'II)HaSI I/IHTepHpeTaHI/ISI I/ICTOpI/II/I. HOHS[TI/IG HOBTOpeHI/IH
TAaK)XE€ BOIIJIO B 3TO SABJICHHUC, U BO3HUK BOHpOC, COCTOHUT JIN I/ICTOpI/ISI n3 HOBTOpeHI/II\/’I
Wi HeT. BrieykazaHHOe BOLWIO B BOMNPOCH (GHIOCOPUH HCTOPHH, KOTOpPAs
pa3BuBajiach B M, KaK OTMEUEHO B JAaHHOM HCCJIEIOBAHWH, TOT CIIOP JOMIENT W IO
HalMX AHEH. B CBA3U ¢ 3THM, B HAlllEd CTAaThe C MCIOJIb30BAaHUEM COOTBETCBYIOIIEH
JUTEpaTypbl METOJIOM HCCIICIOBaHWSA W KOMMEHTapus Oblla pa3bsCHEHa TeMa

MTOBTOPEHUSI.
KuroueBble cjioBa: UCTOPHS, TOBTOPEHHUE, COOBITHE, SIBJICHUE, BpEMSs

IMoayueno: 10/09/2019 Mpunsro: 23/12/2019
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Giris

Tarihte olay, kuskusuz bir¢ok caligmanin konusu olmustur. Ancak daha ¢ok
olaylarm kaydinmn tutulmasi ve onlarin sadece bir sebep sonug iligkisi dahilinde ele
alinmasi, kanatimizce olay:1 anlasilir kilmaktan bizi uzaklagtirmaktadir. Oysa tarihte
olay, tarihin en basta gelen problemi olup buna kaynaklik eden etmenlerin analitik
olarak incelenmesi ve sorgulanmasi gerekmektedir.

Tarihin anlamsalligi ve olaylarin olusum bahsini incelerken bu konuda
ulagabildigimiz arastirmalar1 elden gecirmeye 6zen gosterdik Oyle ki bu hususta tiirli
yaklagimlarla karsilastik: Daha ¢ok Tarih Felsefesi’nin konusuna giren bu tiir
yaklagimlardan bazilar1 tarihte olaylarin kaynagmi akla dayandirirken bazilari ilahi
kaynaklar ve bazilar1 kahramanlara dayandirmaktadir. Ayrica tarihi olaylarda olusum
sistemini determinizm veya zorunluluga dayal olarak agiklayanlar da bulunmaktadir.

Olaylarm olusumuna dayal1 agiklamalar gibi tarihte olaylarin tekrarmnin olup
olmadig1 bahsi de ilizerinde s6z sdylemeye deger bir konu. Tarih, belli bir yer, belli bir
zaman ve belli kisilerin etkisiyle meydana gelen dinamik bir biitiinliik olup; zaman ve
insan faktorii de siirekli degistigine gore olaylarda ayniligin olmasi aslinda miimkiin
degil. Zaten 19. yy’da bir bilim olarak gelisen tarih ilmi de tarihin tekrarlardan
olugsmadigmi savunmaktadir. Bu baglamda ¢alismamiz tarihin genel olarak anlamma
deginip temel kavramlar ekseninde tekerriirii tartismaktadir.

Ana Hatlariyla Tarih, Temel Kavramlar ve Goriisler

Insanlarda siirekli gecmisi 6grenme meraki var. Oysa ge¢mis tiim hususlariyla
olup bitmis ve kapanmistir. Bu kapanmislik ve olup bitmislik insanlarin onu daha ¢ok
anlama ve sorgulama ereklerini ortaya ¢ikarmistir. Ge¢misin sorgulanmasi ve neyin
nasil oldugunun anlasilmaya c¢alisilmasi ugrasmin adina bilimsel anlamda tarih
denilmesi ¢ok eski donemlere dayanmaz. En eski donemlerde esasen ge¢misin izlerini
sirmek yerine sirf olan olaylar1 yazmak ve bunu hikayelemek temel yazin sekliyken,
modern insanin bu duruma c¢izgi ¢ekip ge¢misini sorgulamasi, bu durumu kokten
degistirmistir. Esasen tarih, ne ge¢misin hikayesi ne de olup bitmis olaylarin cansiz bir
tam@idir. Tarih, canli bir biling varh@idir. Iste gelisen insanhigin bunu fark etmesi ve

sorgulama yoluna gitmesi analitik tarzda sorgulayici tarih biliminin 6niinii agmis ve bu
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disiplinin bagimsiz bir bilim dali haline gelmesi, kendine miinhasir metodolojisi ve
calisma tarzlarinin belirlenmesi sorgulanir olmustur.

Tiim bilimlerin ¢atis1 sayilan felsefe, tarih denilen ugras alaninin da mecrasina
sokulmus Voltair’in ilk kez kullandigi Tarih Felsefesi tabiri ile tarihin sirf gecmis
zamanlarin bilgisini arama yerine, onun kapsamina giren seylerin nedenleri ve
sonuglarini farkli bakis agilariyla sorgulama eklektigini dogurmustur.

Tarih, canli bir biling varhigidir ve kendisiyle ilgilenen tarihgiyle i¢ igedir.
Toynbee’nin tarihgiyi anlatirken kullandigi “bir ayagr bugiinde bir ayagi gecmiste;
gozlerini gelecege diken adam” tiplemesi hem tarih hem de tarih¢i hakkinda kuskusuz
bize tarihin ge¢mis, bugiin ve gelecek arasindaki kesintisiz bir biitiinliik oldugu yolunda
fikir vermektedir. Tarihi sirf ge¢misin bilgisi olarak diistinmek yeterli degil. Zira tarih
kavrammin neligi sorgulanirken iceriklerinin yapilarinda yer alan kavramlar bizi ¢ok
farkli bakis agilarina goétiirmektedir. Tarih, ¢cok girift icerikler sunan ve insanla iliskili
olan yapist nedeniyle kendisi hakkinda siirekli diisiinceler ileri siiriilen, yorumlar
yapilan bir hal almistir.

Tarih kelimesinin Arapca kokeni ile ilgili olarak Arap gramercilere gore te rih
kelimesindeki hemzenin elife doniistiiriilmesiyle olusan tarih kavrami, Arapcanin Kays
sivesindeki erehe sozciiglinden neset etmistir. Mevcut sdzciik, Ayni’nin de ifade ettigi
gibi zaman anlam: vermektedir. Tarih kavrammin sozlik anlamiyla ilgili olarak ise
Ay’m hareketlerine bakarak zamani belirleme manasi iizerinde durulmaktadir.' Zeki
Velidi Togan’a gore ise tarih sozciigii ibranice Ay anlamma gelen yarex kelimesinden
dogmustur. Nitekim Yunancadan Latinceye gecen historia kelimesi de Araplara astura
seklinde ge(;mistir.2 Tarih kelimesinin ifade ettigi anlam, bir ugras ya da diisiin alanmin
tanimu1 olarak incelendiginde ise bizi daha genis perspektifte sonuglara gétiirmekle birlikte
farkli tarih tanimlarnmn yapildigi gériilmektedir. Salih Ozbaran, bu hususla ilgili olarak
farkliliklara neden olan meselelerden birinin tarihin taniminda yer aldigini ifade ederek
asagida deginecegimiz haliyle goriislerini ortaya koymaktadir.

Bu baglamda Ozbaran, Roma tarihcilerinden Livius’un tarih yazicihigmdaki
gayesinin, diinyaya hakim olan bir toplumun basarilarin1 anlatmak ve hatirlatmak
oldugunu ifade etmektedir.® Bu yaklagimla diisiiniildiigiinde insan ve zamani ele alan bu

disiplin esasen farkli devirlerde farkli agiklamalarla giindemde tutulmus ve bazen olup

! Kasim Siilul, “Islam Diisiincesinde Tarih Felsefesi”, Divan Disiplinleraras: Calismalar Dergisi, 6, sy.
11 (2001): 91-127.

2 Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, Istanbul: Enderun Kitabevi, 1985, 2.

® Salih Ozbaran, Tarih, T. arihgi ve Toplum, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1997, 2.
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bitmis hadiseler sirf yazmakla yetinilmis iken bazen de daha sorgulayici anlayigla
meselelere bakis agis1 gelistirmistir.

Simdi tarihle ilgili olarak mevcut bakis acilarini degerlendirecek olursak:

Tarihin yarar1 ve kavramsalligi iizerine bir¢ok yaklasimlarin oldugu soz
konusudur. Ozbaran bu konuda su ifadeleri kullanmaktadir: “Universitede tarih okumaya

su veya bu etkiyle karar vermis ve derslikteki yerini almis bir ogrenci grubu karsisina
ctktigimda, baska bilim dallart gelir aklima ve tarih igin kollari sivamis ogrencilerin o baska
bilim dallart karsisinda ne hissettiklerini anlamaya ¢alisizrim. Bir tip doktoru adayimin ya da
bilgisayar miihendisliginde olmanin gururu i¢indeki bir iiniversite ogrencisinin, tarih dalinda
yvasamint kurmaya karar vermig kisiye biraz da alayli bigimde sorabilecegi ‘ge¢misin olaylarim
ezberleten bir ortamda ne isin var?’ sorusu karsisinda alabilecekleri tavri kestirmeye ¢alisirim.
Twp calismalarindaki yarar, bilgisayarla ugrasmanin getirecegi teknik ilerleme ya da kimyadaki
bir bulustan elde edilebilecek olanaklar, saglayabilecekleri kazang otesinde, herhangi bir
actklama gerektirmeyecek kadar acik goriilebilir; ancak bizim tarih¢i adayr mesleginin yarari
konusunda onlar kadar inandirict olabilir mi? Karsilasabilecegi sorular, heniiz,
yanitlayamayacag tiirden olabilir. ‘Gegmis seyleri bilmenin ne yarart var?’, ‘Olmus bitmis
seyler neden okutulur?’, ‘Geriye degil, ileriye ydnelik olmamiz gerekirken kafalarimiz nigin
gecmisin konulariyla doldurulur?’ Biitiin bunlara karsi tarihgi adaywn, tarih ogretmeni olup
gecimini saglayabilecegi ya da iilkesinin ge¢misi hakkinda arastirma yapip yararl olabilecegi
bicimindeki yanitlart ilk bakista onu kurtarabilecek tiirden goriilebilir. Ancak tarihin yarari

tistiine tatmin edici agiklamalar: pek iceremez. A

Tarihe bir biling varlig1 dersek, bu biling varlig1 adeta bir insanin hafizasi
gibidir. Hafizasin1 kaybetmis bir insanin varligi nasil anlamsiz hale gelecekse tarihinin
silinmesi de bir toplumu hafiza kaybina ugratacak vetireler doguracaktir. Tarihsel
hafizanin siiriimiiniin temel kaliplar1 olan ge¢misten giinlimiize kalan biling varlhigi
tarthin en dinamik yonlerinden biri olacaktwr. Tarihin biling varligi malzemeleri
tizerinde ileride tekrar duracagiz. Bu konuyla alakali olarak Kiitilkoglu’nun ifadesiyle
Kendini tamimayan, ge¢misini bilmeyen bir toplumun hafizasini kaybetmis bir insana
benzetilmesi dogaldir. Biitiin insanlarin ge¢misten ders yahut cesaret almaya, onu
6grenmeye ve tecriibe birikimini devralmaya ihtiyaci vardir.”

Insanlarda gegmisi dgrenmenin gizemi hep var olmustur. Bu gizem onlari,

tarihin zaten yapani insan oldugu i¢in daha ¢ok bu konuyla ilgilenmeye sevk etmistir.

4 Ozbaran, Tarih, Tarih¢i ve T oplum, 16-17.
® Miibahat Kiitikkoglu, Tarih Arastirmalarinda Usul, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014, 4.
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Oyle ki Collingwood su tespitte bulunmaktadir: “Tarih, insamn kendisine iliskin bilgisi
icin vardr. Tarih, insanin kendini tammasidir. Insamin zaman icinde neler yaptig1 Ve ne
oldugunu ortaya koyar. Ve neler yapabileceginin tek ipucudur.”

Bu ipucu aslinda bir noktada tarih¢iyi bir dedektif gibi yapacak merakin da
temel yapitasi olacaktir. Tarih¢inin bir dedektif hissiyatinda olarak ge¢mise egilmesi ve
elinde bulundurdugu ipuclarindan yola ¢ikarak yasanilanlarin izini stirmesi ondaki
bitmek tiikenmek bilmez merakin sadece bir evresini olusturacaktir.

Tarih sirf gegmis yardimiyla bugiinii, bugiiniin yardimiyla ge¢misi hatta
gelecegi bize sunmaz. O, 6niimiize koydugu verilerle ge¢mis, bugiin ve gelecek arasinda
bir koprii kurmamizi saglar. Ama bu kopriiniin kurulmasi ve baglant1 noktalarinin ingas1
dogrudan vesikalara bagli olsa bile tarih¢inin yorumu ve kavrayis giiciine gore de
degisiklik gosterecektir. Gegmiste yasananlar bir yap-bozun pargalari gibi tarihginin
oniinde durmaktadir. Tarih¢i bu birbirinden kopuk parcalar1 alarak biiyiik bir titizlikle
bir araya getirip hi¢ beklenilmeyen hatta tahmin edilemeyen bir ge¢mis-bugiin ve
gelecek portresini ortaya ¢ikarabilir. Tarih¢i bu pargalar1 birlestirirken kuskusuz birgok
etmeni goz Onilinde bulundurmak zorundadir. Mesela cografi, sosyolojik, psikolojik,
ckonomik, antropolojik ve daha bir¢cok alanda fikir yiiritmelidir. Zira tarih, insanla
ilgilidir ve insan, toplumun en kii¢iik yapitasi olarak onun 6nemli bir modelidir. Cok
yonlii hissiyat ve kompleks etmenlerin i¢ i¢e gectigi insan hayati, olusturdugu tarihe de
bu mizac1 verecek, dolayisi ile onun anlagilmasi i¢in ister istemez ¢ok yonlii bakis
acilarmin gerekmesi ka¢inilmaz olacaktir. Aksi takdirde tarihi yiizeysel sebeplerle
aciklayip ¢oklu etkileri gormezden gelmek bizi olup bitmis bir hadiseyi oldugundan ¢ok
farkli gosterecek kanaatlere tagiyacaktir.

Yasanan her an aslinda tarihtir. O, hayatin tam kendisidir. En biiyiik yanilg1
tarihin gecmiste kaldigi hissidir. Tarih, temel bilesenleriyle hayatin her aninda yer
edinen; ama farkli yorumlara maruz kalan bir dinamik bir biitiinliiktlir. Zira diinii
bugiinden, bugiinii diinden; gelecegi bugiinden koparmak nasil miimkiin olabilir?
Tarih¢iligin belki en karmasik ve mesleki idesini yonelttigi tutum ve tavir burada baslar.
Tarih, tim bilgi, tecriibe ve envanteriyle mercegini bugiindeki ge¢mise; yarindaki
bugiine tutar. Bugiindeki ge¢cmis, diiniin siiriimii; gelecek ise bugiiniin uzantisi olacaktir.

Gegmisten gelecege siiren bu devingenlik zaman zaman dyle kor noktalara denk gelir ki

® Robin George Collingwood, Tarik Tasarimi, ¢ev. Kurtulus Dinger, Istanbul: Giindogan Yayinlar1, 2005,
40-41.
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tarihgi kendini karanliklar arasinda bulabilir. Iste bu karanlikta onun yardimma
diiriistliigti, bilgisi ve muhakeme giicii hatta dogru izsiiriimsel hermeneutik becerisi
yetisir.

Tarihte bir yasanilmis, bir yasanan bir de yasanilacak boliimler vardir. Yasanan
boliimler kuskusuz olup bitmistir. Ve bunun dogru bilgisine ulagsmak ¢ok dnemlidir.
Esasen tarihle ilgili tartismalarda s6z konusu olan durumlardan biride farkli tarih
tanimlamalar1 ve onu farkli agiklama tarzlarmin gelistirilmis olmasidir. Buna gore
Heredotos, tarihi 6yle tanimlamustt: Insanlarin yaptiklarinin zamanla soniip gitmemesi,
Hellenlerin, Barbarlarin ve bilhassa neden birbirlerine karsi savastiklarini bildirmek
icin yazmak. Roma tarih¢ilerinden Livius da tarih yazmadaki amacinin diinyaya hakim
olan bir toplulugun basarilarmi anlatmak ve hatirlatmak oldugunu belirtmistir.”

Tarihte yasananlarin sebep-sonug iligkileri vardir. Bu yasananlara sebep olanlar
icerisinde ¢ok cesitli etmenler olsa da bunlardan en kosut olan1 kuskusuz insandir. Isin
ilginci sebebe kosut olan insan ayni zamanda sonucunda edilgeni durumundadir. Hem
etken hem edilgen olan hem 6zne hem nesne olan yine insandir. Tarihin nesnesinin
insan oldugu hakkinda goriisler bulunmaktadir. 8

Tarihle ilgili insanin ¢ikaracagi bircok derse dair Durant, “Insanoglu kendi
dogasina sadik kalarak kendini gergeklestirirken, tarihi de yapar. Ve tarih gegcmiste
yasanilan olaylarin verileridir.”® agiklamasini yapar.

E. H. Carr ise tarihin taniminda tarih¢iyi esas alarak, “Tarih, dogrulanmis
olgular kiimesidir.”der.)® Bu ve benzer goriisler tarihe yonelik ne denli dinamik bir
bakisin oldugunu bize gostermektedir. Bu dinamik bakis agis1 ¢ok farkli tarih diisiincesi
ve tasarimini da beraberinde getirmis olup onun bir bilim dali olmasinin 6tesinde bir
diisiince olarak iizerinde ugrasilmasmna yol a¢gmustir. Disiplinler bir metotla bilime
dontstirler. Tarih de metodolojik caligmalarla bir bilim dali haline gelmis ve kendi
calisma metodolojisini ortaya koymustur. Tarihi metodolojik olarak sorgulayan yazarlar
kuskusuz vesikalara bakmalidirlar. Iste bu bakisin ve insanimn yapip ettikleriyle var olan
olaylarin, kavram analizlerinde en can alict tespitleri bize vesikalarin sundugu gercegi
ortaya ¢ikacaktir. Muhakkak bu yiizden Langlois ve Seignobos, tarihte vesikalara atfen,
“Tarih vesikalarla yapiulir. Vesikalar eski zaman adamlarimin diisiiniislerinden ve

fiillerinden kalmis olan izlerdir. Insanlarin diisiiniislerinin ve fillerinin aralarinda

7 Ozbaran, Tarih, Tarih¢i ve T oplum,1-7.
® Togan, Tarihte Usiil, 16.
° Will Durant, Ariel Durant, Tarihten Dersler, cev. Bozkurt Giiveng, Istanbul: Bedir Yayinlari, 1992, 37.

19 Edward Hallet Carr, Tarih Nedir, ¢ev. Misket Gizem Giirtiirk, istanbul: iletisim Yaymlari, 1996, 14.
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goriilebilecek izler birakanlar pek azdir, bu izlerde kaldiklar: vakit, seyrek olarak
devamli kalirlar. Herhangi bir kaza onlari silmeye yeter. Vesikalar olmayinca tarih
yoktur.” diyerek bir bilim dali haline gelen tarihte vesikaciligin Onemine isaret
etmislerdir.'!

Buraya kadar ana hatlariyla tarih kavramini ve bu kavramdan hareketle kendine
O0zgli bilimsel metodolojisi belirlenmis tarihten bahsettik. Kuskusuz tarihin
anlamsalligin1 sorgulamak ve bununla alakali daha birgok goriise yer vermek ayrica
onun metodolojisinin  gelisim asamalarmi  derinlemesine incelemek simdiki

calismamizin konusu digindadir. Bu konu basli basina ele alinmali ve incelenmelidir.
Tarih ve Tekerriir

Tarihin anlamsal ve kavramsal olusumunu ele aldiktan sonra simdi tekerriir
bahsine deginmek istiyoruz. Tarihin igeriklerine baktigimizda biitiinsel bir olusum
yapisi goriiriiz. Bunlar olay, olgu, zaman, insan ve mekan gibi etmenlerdir. Esasen tarih,
bu etmenlerin birbiriyle anlamli bir biitiin olusturdugu bir ger¢ekliktir.

Zincirin halkalar1 gibi birbirine bagli olan olaylar insan, zaman ve mekanm izleri
ve etkilerini tasir. Bir olayin sebebi baska bir olayin sonucu olarak karsimiza ¢ikar.
Olaylar eylemsel verileri biinyelerinde taswken, bu olaylardan dogan olgular
eylemsellikten ziyade meydana gelmis bir¢ok olaym adeta sonucu ve onlarin genel
gegerli hale gelmis kesin halleri olur. Bilindigi gibi 1071 Malazgirt Zaferi bir olay, bu
savasin ardindan baslayan Anadolu nun Tiirklesme ve Islamlagmas: ise bir olgudur.
Yine Tiirk Kurtulus Savasi bir olaylar bitiinii iken, TBMM 'nin agilmast ise ulusal
egemenlikle birlikte yeni bir devletin kuruldugunun gostergesi olarak bir olgudur.
Demek ki olaylar olgular1 besler ve viicuda getirir. Zaman ise durdurulamayan ve
stirekli ilerleme egiliminde olan bir dinamik etmendir. Tarihin adeta durdurulamayan
lokomotifidir. Burada basit bir analoji yapacak olursak: Iste insan bu bindigi
lokomotifte bazen etken bazen edilgen olarak ve kisiligi ile karakterini de her ne
bicimde olursa olsun karistig1 olaylara yansitarak tarihin 6nemli bir parcasi olmustur.

Insan iradesi olan bir varliktir. Gegmisten dersler ¢ikarir ve giiniinii yasar hatta
aklmi kullanarak gelecege saglam adimlarla yiiriir. Peki iradesini kullanan,
yasadigindan dersler ¢ikaran, akliyla hareket eden bir insanmn her durumda etki ettigi

olaylarin tarih icerisinde birebir tekrar1 s6z konusu olabilir mi? Tabi ki olamaz.

1y, Ch., Langlois- Ch., Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, ¢ev. Galip Atag, istanbul: Devlet Basimevi,
1937, 15 vd.
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Olaylarin hep ayni biitiinliikte ve aynilikta tekrari icin ona etkide bulunan insan
faktoriinlin de tam etkisiz olmas1 gerekir. Burada agirlikli olarak insandan s6z etmemiz
tarinl olaylar iizerinde en kesif etkiyi insanin birakma giiciinden kaynakladigini
diisiinmemizdir.

Zaman i¢indeki degisimleri, insanin varolusundaki seriiveni, gegmisin kaydi ve
yorumu olarak da ozetleyecegimiz tarih, 6zelde insanin genelde insanligin bir hatira
defteridir. Hatirlandikga deger kazanan, hedefe yiiriirken yolumuzu aydinlatan, dogru
yorumlama sanst ve imkani veren zaman kaybinin Oniline gecen ayni acilarin
yasatilmasmi onleyen Oonemli bir tecriibeler biitiinlidiir. Aslinda yukarida vurgulanan
tarthin salt tekrarindan ziyade, ge¢misten ders ¢ikarilmamasinin neticesinde diisiilen
hatalarin sonug¢ baglaminda yol a¢tig1 durumlardir. Yani hatalarin g6z ardi edilmesinin
gecmisteki davraniglarla benzesmesi yoniindedir.

Kimi disiiniirler ilerlemeci tarih anlayisini tretmis ve tarihi sirekliligi
toplumlarin gelisimine baglamistir. Bu yaklasima yani diizpektif ilerlemeci ¢izgiye dahil
edilen filozoflar, Augustinus, Fichte, Schelling, Hegel ve Marx’dir. Diger bir tarih
yaklasimi da Dairesel Tarih Anlayisidir. Déngiisel Tarih Anlayis: olarak da ifade edilen
bu tarih yaklasimma dahil edilenler, /bni Haldsin, Vico, Spengler ve Toynbee’dir.

Ibni Halddin, tarih felsefesinin kurucusu ve tarih iizerine sarf ettigi fikirleriyle
diinya tarih¢iligine yon veren bir filozof olmasinin yaninda tarihle ilgili su tespitte
bulunmasi bize konumuzla ilgili 6nemli bir fikir vermektedir ki onun mevcut yaklagimi
esasen tarihin tekerriirii bahsinde de bize yon vermektedir: Oyle ki iinlii filozofun,
“Tarih tekerriirden ibarettir” diigiincesi dogrultusunda ortaya koydugu devletin
dongiisel olarak gegirdigi asamalar ilgingtir: Birinci asama zafer donemidir. Bu asamada
rakipler yenilir. ikinci asama istibdat devri olup yonetici iktidar1 tamamiyla ele alir.
Uciincii evre ferag asamasi olup bu evrede yoneticiler icin rahathk devri baslar.
Doérdiincii evre, huzur ve baris donemi olup bu donemde eski yOnetici veya
hiikkiimdarlarin yaptiklar1 1yi seyler 6rnek alinarak devletin varligi devam ettirilir.
Besinci asama ise israf donemi olarak hiikiimdar ve cevresi israfa karisir. Bu durum
devlet diismanlarmi mutlu eder. Israfin arttig1 bu dénem nihayetinde bedevi toplumun
hadari toplumu maglup etmesi goriiliir.

Bu durum dongiisel olarak devam eder.’” Bu durum bize tarihsel tekerriirii

amimsatmaktadir. Bu baglamda bazen “tarih tekerriirden ibarettir” denir. Tarihte

12 {bni Haldan, Mukaddime, cev. Siileyman Uludag, c. 1, 6. Baski, istanbul: Dergih Yaymlar1, 2009,
399-401.
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meydana gelen olaylarin her biri elbette kendi 6zgiinliikleri iginde ger¢eklesmektedir
ama stirekli birbirini takip eden bir olaylar zinciri olarak da tekrardan ibaret olduklar1
yadsmamaz. Doga ve hayat da ayni1 dongiiyii siirdiiriir. Insanlar dogar, biiyiir ve &liir.
Evet, hayat dongiisel bir sekilde hareket eder. Hayatin bu hareketi ve degisimsel boyutu
felsefeyi hep ilgilendirmistir; Platon’dan Aristoteles’e ondan Farabi’ye ondan Ibni
Haldin’a, Descartes’tan Leibniz’e, Hegel’den Nietzsche’ye kadar filozoflar bu mesele
tizerine diistinmiis; “olay, olusum, meydana gelme” gibi kavramlar etrafinda teoriler
uretmistir.

Tekerriir kavramu ile ilgili olarak en keskin s6zleri sOyleyen isimlerden biri olan
Kierkegaard, “Tekerriir miimkiin mii? Nasil bir 6neme sahip? Bir sey tekrar edildiginde
kendisinden bir 6zellik kaybeder mi? Yoksa tam tersine bir sey mi kazanir?” seklinde
ilging sorular sorarak ise girismekte ve Yunanlar i¢in “hatirlama” ne kadar 6nemliyse,
“tekerriir” de modern felsefede o kadar onemlidir derken genel olarak Yunanlar nasil
biitlin bilmenin hatirlamadan ibaret oldugunu G6grettiyse, modern felsefe de biitiin
hayatin bir tekerriir oldugunu 6gretecektir demektedir ve tekerriir ve hatirlamanm bir
hareket olarak ayni fakat zit yonde olduklarimi1 séyliiyor. Hatirlamak geriye dogru bir
harekettir; ge¢miste olanin, dgrenilenin ¢agrisimlarin da yardimiyla geri ¢agrilmasidir.
Tekerrtir ise ileriye dogru bir harekettir; deneyimlerimiz ve 6grendiklerimizin tekrar ede
ede birikim haline getirilmesi ama bir kdseye saklamadan taze ve canli tutulmasidir.
Kierkegaard’a gore tekerriir insan1 mutlu eder ¢ilinkii tekerriir yasanmis bir olay veya
Ogrenilmis bir bilginin her seferinde sinanarak gézden gecirilerek tekamiil etmesidir.
Her yineleme, boylece bir yenileme, giincelleme, varsa eksiklerini tamamlama veya
daha zengin bir gorgii ve bilgiye varmadir. Her hatirlama ise tersine, kisiyi mutsuzluga
stiriikler. Hatirlanan, dogas1 geregi ge¢cmiste kalmis ve unutulmus olandir. Mutlu bir
aniy1 bile hatirlamak, sevingten ziyade ge¢miste kalan giinlere dair bir hiiziin getirir."®

Tarihin aynen tekrarlanmasinin miimkiin olmadigi ama onun yapilarinda belli bir
tekrarm oldugunu ama bunun olaylarin ayniligindan degil yapilarda var olan
dongiilerden ileri geldigini ileri siiren Karatani ise aslinda sanki materyalizmle
uyusmayan tekerriir fikrini yumusatmak ister gibidir.** Karatani’nin mevcut yaklasimi
tarihin yapilarinda mevcut bir dongiiniin siirekliligini ifade de ifade etmektedir.Bu
baglamda insanmn eseri olan tarihin insan dogasinin dinamizmiyle kosut olarak

ilerledigini diigiinmemiz onun belirli tekrarlar ile ortaya ¢ikma durumunu bize goére

13 Soren Kierkegaard, Tekerriir, cev. Zeynep Talay, istanbul: Pinhan Yayncilik, 2014, 15. vd.
“ Kojin Karatani, Tarih ve Tekerriir, ¢ev. Erkal Unal, Istanbul: Metis Yaynlar1, 2013, 30 vd.
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miimkiin kilmaktadir. Zaman ve kisiler gibi tarihin temel unsurlarinin haricinde benzer
sebeplerin tesiriyle benzer gelismelerin yasanmasi anlaminda ise tekerriir vardir demek

hatali bir yaklasim olmayacaktir.
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Sonuc¢

Insanin var olmast ile baslayan tarih, onun yasadig1 mekan, zaman ve kendisinin
ortak noktada bulustugu yapisal biitiinliigiin ad1 olsa gerektir. Insanm nasil yasayip
ettigini ortaya koymak adina kadim devirlerde daha ¢ok hikayeci sistemle vurgulanan
tarih zamanla devletlerin gilinliik hadiselerini anlatan bir kronikler olarak ele alinmis ve
diistiniilmiis 17. yy’ dan beri ise ilmi metodolojisi diisiiniilerek son yiiz elli yildir bir
miistakil bilim sahasi olarak ele alinir olmustur.Tarihin anlamlandirilmasi baglaminda
ona bilimsel anlam kazandirarak tarih felsefesinin kurucusu olarak kabul edilen ibn
Haldin, kurdugu anlamsal teorilerle hem kendinden Onceki tarihgileri hem de
cagdaglarini ciddi tenkitlere tabi tutmus ve “eserlerinde anlayis, muhakeme ve insan
¢ikarimlarinda hatalar vardir” diye tenkit etmistir. Ibn Haldin, kurdugu tarih
felsefesiyle modern tarihgilige de etkilerde bulunmus, ilerlemeci ve materyalist tarih
anlayiglarmin ortaya ¢gikmasinda bile ciddi etkiler gostermistir. Tarihin tekerriirii konusu
cokca tartisilan bir konudur. Bu baglamda tarihin tekerriirii denildiginde gec¢mis
zamanlarin birebir tekrarinin sanilmasi yanilgi olacaktir. Zira bu miimkiin degildir; ama
insan ve ¢esitli faktorlerin etkilerinin olaylar baglaminda yinelenmesi olarak
sOylendiginde bu tekerriir olarak degerlendirilebilir. Daha ¢ok bir tarih felsefesi olarak
diigiiniilen tarihin tekerriirii bahsi kuskusuz insan dogasmin ve gelismelerdeki
tesirlerinin dikkate almmasi ile de ilgilidir. Buna gore tarih baglaminda tekerriiriin

miimkiinliigii g6z ardi edilemez.
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