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Matiiridi’nin Tefsir-Te 'vil Ayriminda Dayanak Kabul Ettigi Rivayet Uzerine Bir Degerlendirme

Oz

Bu calisma, EbGt Manstr el-Matiiridi'nin (6l. 333/944) Te'vilatii’l-Kur’dn
isimli eserinin mukaddimesinde tefsir ve te’vil kelimelerini tanimlarken daya-
nak kabul ettigi “Kim Kur'ant kendi goriisiiyle tefsir ederse cehennemdeki yerine
hazirlansin” rivayetini konu edinmistir. Mattiridi'nin tefsir ve te’vil kelimeleri
arasinda yaptig1 ayrimy, teorik ve pratik yonden inceleyen cesitli ilmi calisma-
lar mevcuttur. Bununla birlikte bu kelimelerin birbirinden farkini agiklarken
mubhtelif lafizlarla nakledilmis varyantlar arasindan tercih ederek istidlalde
bulundugu ve icerisinde 33 fiilinin gectigi rivayet, sthhat durumu ve sonraki
eserlere yansimasi agisindan incelenmemistir. Bu calismada ilk olarak
Mattiridi'yi tefsir-te’vil ayrimina gotiiren siirecin zihinsel arka planini anlaya-
bilmek amaciyla art zamanli bir okuma yaparak ondan ¢nceki donemde tefsir
ve te’vil kelimelerinin soézliiklerde, hadislerde ve tefsir eserlerinde ne sekilde
kullanildi81 incelenmistir. Matiiridi sonrasi sozliik ve tefsir eserlerinde bu ke-
limelere iliskin yer alan aciklama ve rivayetler ise calismanin kapsami disinda
birakilmistir. Ardindan Kur’an hakkinda rey ile aciklamay1 yapmay: yasakla-
yan ve Mattiridi'nin istidlalde bulundugu rivayetten farkl olan diger rivayet
tarikleri ve selef ulemasmin bu konuya yaklasimi ortaya konmustur. Son ola-
rak Mattiridi'nin tefsiri; “ayetler hakkinda Allah sahit tutularak yapilan tek ve
kesin agiklama” te’vili ise “ayeti muhtemel yorumlarindan biriyle aciklama”
seklinde tanimlamasina imkan veren “Kim Kur’ant kendi goriisiiyle tefsir ederse
cehennemdeki yerine hazirlansin” rivayeti; sthhat durumu, Islami ilimlere etkileri
ve Mattiridi'nin bu varyant: tercih etmesinin muhtemel sebepleri bakimindan
degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Te'vil, Matiiridi, Te'vilatii'l-Kur’an, Rivayet,
Rey.

Abstract

This study focuses on the narration, "Whoever makes a tafsir the Qur'an
according to his own opinion, let him prepare his place in Hell," which Aba
Mansar al-Maturidi (d. 333/944) considered as a basis while defining the
terms tafsirand tawil in the introduction of his work titled "Ta'wilatu'l-
Qur'an." Various scholarly studies have examined al-Maturidi's distinction
between the terms tafsir and tawil from both theoretical and practical perspec-
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tives. However, it has not been examined in terms of the narration, authenti-
city status, and its impact on subsequent works when explaining the differen-
ce between these words, while making a choice among the various wordings
and containing the verb "J4&". In this study, initially, an investigation of how
the terms tafsir and tawil were used in dictionaries, hadith literature, and exe-
gesis works before al-Maturidi’'s time a diachronic reading was conducted to
comprehend the intellectual background that led al-Maturidi to distinguish
between them. Explanations and narrations related to these words found in
dictionaries and exegesis works after al-Maturidi were excluded from the sco-
pe of the study. Subsequently, other narration variants distinct from the one
al-Maturidi utilized in his argumentation, which prohibited making interpre-
tations about the Qur'an through personal opinion and which differed from
al-Maturidi’'s preferred variant, were examined. The study also presents the
approach of early Islamic scholars to this issue. Finally, al-Maturidi's interpre-
tation, defined as "the only and definitive explanation made with Allah as a
witness regarding the verses," and his preference for the variant of the narra-
tion, "Whoever makes a tafsir the Qur'an according to his own opinion, let
him prepare his place in Hell," are analyzed in terms of their authenticity,
their impact on Islamic sciences, and the possible reasons behind al-Maturidi's
choice of this particular variant.

Keywords: Tafsir, Tawil, al-Maturidi, Tawilatu’l-Qur’an, Narration, Opi-
nion.

Giris

Erken Islami donemden itibaren Miisliimanlarin ihtiyaglar1 geregi Kur’an
ayetleri tizerinde gesitli actklama ve yorumlar yapilmistir. Ancak herhangi bir
bilgiye dayanmaksizin kisisel goriislerle ayetleri aciklamak hos goriilmemis,
sakinilan ve sakindirilan bir durum olmustur. Siireg igerisinde hem insanlarin
bilmeye gereksinim duydugu dini meselelerin ¢oziime kavusturulmasi hem
de vahyin indi yorumlardan korunmasi amaciyla Kur’an ayetleri hakkinda
aciklama yapmaya mesru bir zemin arayisi ortaya ¢ikmustir. Tefsir ve te'vil
kelimelerinin 6ne ¢iktig1 bu stirecte, ayetin anlamina dair bir agiklamaya ke-
sinlik atfetmek ile ayetin olasi bir yorumunu dile getirmenin farklili1 ortaya
konmaya galisiimistir. Ik asirlarda yakin veya es anlamli kullanildig: soyle-
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nen fefsir ve te'vil kelimeleri, bazi arastirmalara gore EbGi Manstr el-
Mattiridi’den (6l. 333/944) once,! bazi arastirmalara gore ise Matiiridinin
Te'vilatii’l-Kur’dn mukaddimesinde yaptig1 tanim denemesiyle birbirlerinden
ayrilmis ve kavramsallasma stireci baglamistir.2

Mattiridi, eserinin mukaddimesine tefsir ve te’vil lafizlar1 arasindaki farki
acgiklayarak baslamustir. Tefsiri; ayetin anlamina Allah’t sahit tutmak olarak
tanimlayarak bu eylemi Kur’an"in ntiztliine sahitlik etmis sahabeye has kilan
miifessir, te’vili ise ayetleri tasidigr muhtemel anlamlardan biriyle yorumla-
mak olarak tanimlamis ve sonraki donem alimlerine hasretmistir. Bu tasnife
gore tefsirde tek bir yorum vardir, te’vilde ise farkli yorumlar bulunmaktadir.
Matiiridi, yaptigi bu ayrimi delillendirmek igin “,ut oo oaads (52l afyy ST 523 2s
/Kim Kur'ant kendi goriisiiyle tefsir ederse cehennemdeki yerine hazirlansin” riva-
yetine yer vermistir. Bu rivayette belirtilen siddetli sakindirmanin tefsir igin
gecerli oldugunu, te'vilde ise Allah adma aciklama yapilmadigindan boyle
siddetli bir sakindirma bulunmadigini soylemistir.3

Rey ile tefsir meselesi ve Mattiridi'nin tefsir-te’vil ayrim teorik ve pratik
agidan cesitli ilmi calismalarin konusu olmustur. Bu alanda ¢alisma yapanlar-
dan biri olan Kadir Giirler “Kur’an’mn Re’y Ile Tefsirini Yasaklayan Rivayetlere

1 Ismail Caliskan, Tefsir Usilii (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 170, 171; Enes Biiyiik,
“Mattiridinin Tefsir-Te’vil Ayrimi ve Bunun Te'vilat'taki Pratik Degeri Uzerine Bir
Inceleme” Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi 23/1 (2019), 216-220; Veysel Gengil, Tefsir Te'vil Ayrim
Baglaminda Maturidi’de Tefsirin Imkdni Meselesi (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2018), 91-93; Enes Buytiik, el-Hiiseyin b. el-Fadl el-
Beceli'nin (6. 282/896) Hayati, Tefsirciligi ve Tefsir Tarihine Etkisi”, Diyanet Ilmi Dergi 59
(2023), 84.

2 Celal Kirca, “Ebti Mansur El-Maturidi'nin Tefsir ve Tevil Anlayis1”, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 3 (1989), 291; Ismail Caliskan, “Tefsirde Matiiridi'yi
Kesfetmek: Imam Matiiridi ve Te'vilatu'l-Kur’an’'in Tefsir {lmindeki Yeri”, Milel ve Nihal 7/2
(2010), 75-77; Mustafa Oztiirk, Kur'dn ve Astrt Yorum- Tefsirde Bitinilik ve Bitini Te'vil Gelenegi
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 135; Mustafa Cihad Bakkal, Matiiridi'nin Te vildtii’l-
Kur'dn Adh Eserinde Esbab-1 Niizill (Isparta: Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, 2018), 23; Omer Ding, “Matiiridi Bir Tefsir Geleneginin Kurucusu
mudur? Matiiridiyi Esas Almast Baglaminda Omer en-Nesefi*nin Te“vil Meselesine
Yaklasimi Uzerine Bir inceleme”, Tefsir Arastirmalart Dergisi 6/1 (Nisan/ April 2022), 360.

3 Eba Manstr el-Mattiridi, Te'vildtii ehli’s-Siinne, thk. Mecdi Basellim (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-llmiyye, 2005), 1/349.
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Elestirel Bir Yaklasim” isimli makalesinde rey ile tefsir konusunda hadis kay-
naklarinda yer alan ve kdle fiilinin gectigi iki rivayetin cerh-ta’dil degerlen-
dirmelerini yapmustir. Mattiridi'nin zikrettigi ve icerisinde fessera fiilinin gec-
tigi varyant bu calismada yer almamustir.# Celal Kirca “Ebti Mansur El-
Maturidi'nin Tefsir ve Tevil Anlayis1” makalesinde stz konusu rivayetin ha-
dis kitaplarinda gecen rivayetlerden farkli olduguna dikkat ¢ekmis ve hadis
teknigi acisindan incelenmesi gerektigini ifade etmistir.5 Ali Karatas,
“Matiiridi’ nin Te'vilati'l-Kur’an’inda Kur’an’1 Kur’an’la Tefsir” isimli doktora
tezinde Mattiridi'nin “Kim Kur’an hakkinda kendi reyiyle bir soz soylerse atesteki
yerine hazirlansin" hadisini “Kim kendi reyiyle Kur'dn'i tefsir ederse, atesteki yerine
hazirlansin” seklinde alarak rey ile tefsir yapilamayacagimni; ancak te’vil yapila-
bilecegini iddia ettigini belirtmistir.6 Matiiridi'nin bu rivayeti nakletmesiyle
alakal1 benzer bir gitkarim Mustafa Cihat Bakkal’'in “Matiiridi'nin Te’vilatii'l-
Kur’an Adl Eserinde Esbab-1 Niiztil” ismini tasiyan doktora tezinde de ya-
pilmuistir.” Veysel Gengil ise “Tefsir Te'vil Ayrimi Baglaminda Maturidi’'de
Tefsirin Imkan1 Meselesi” baslikli doktora tezinde Matiiridi'nin rivayeti fessera
tiili ile aktarmasma dikkat cekmis ve ayn1 donemde yasamis olan miifessir
Ayyasi’nin de (6l. 320/9327?) tefsirinde ikinci kismu farkl lafizlarla nakledil-
mekle birlikte icerisinde fessera fiili gegen bir rivayete yer verdigini belirtmis-
tir.8 Fatma Demirtas'm hazirladig1 “Maturidinin Tefsir-Te’vil Ayrimi ve On-
cesinde Pratik Boyut Ile Dilsel Kullanimin Izleri” baglikli yiiksek lisans tezin-
de, tefsir ve te'vil kelimelerinin etimolojisi ve Kur’an basta olmak tizere erken
donem kaynaklarda ne sekilde kullanildig1 incelenmistir. Bu calismada erken
donemle ilgili bilgiler veren ve Matiiridi sonrasi telif edilmis eserler de kaynak
olarak kullanilmistir. Mukaddimede yer alan men fessera... rivayeti hakkinda
ise bir degerlendirme yapilmamustir.® Rey ile tefsir konusuyla alakali olarak

AT

4 Kadir Giirler, “Kur’an’in Re'y fle Tefsirini Yasaklayan Rivayetlere Elestirel Bir Yaklasim”
Gazi Universitesi Corum flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 3/5 (2004/1), 17-46.

5 Kirca, “Ebti Mansur El-Maturidi'nin Tefsir ve Tevil Anlay1s1”, 290.

6 Ali Karatas, Mdtiridi'nin Te'vildti'l-Kur'an’mda Kur'dnt Kur’dn’la Tefsir (Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Doktora Tezi, 2010), 52.

7 Bakkal, Mitiiridi'nin Te vilati’l-Kur'an Adli Eserinde Esbab-1 Niiziil, 22.

8 Gengil, Tefsir Te'vil Ayrimi Baglanunda Maturidi'de Tefsirin Imkdn Meselesi, 138.

9 Fatma Demirtas, Maturidi'nin Tefsir-Te'vil Ayrum ve Oncesinde Pratik Boyut Ile Dilsel
Kullanimin Izleri (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans
Tezi, 2016), 86- 120.
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Enes Biiyiik’e ait “Reyle Tefsiri Yasaklayan Rivayet Baglaminda Rey-Tefsir
Miskisi” isimli makalede rey ile tefsiri yasaklayan rivayete karsi ulemanin yak-
lasimlar1 incelenmistir.10 Calismada hem kdle hem de fessera fiilinin gegtigi
rivayetlere yer verilmis ancak lafizlardaki farkliliklara deginilmemistir.’* Son
olarak Alena Kulinich “Personal Opinion in Qur’anic Exegesis: Medieval De-
bates and Interpretations of al-Tafsir bi-I-Ra’y” isimli ¢calismasinda, hicri 3.
asirdan 6. asra kadar olan siirecte stinni miielliflerin tefsirde rey ile yorum
yapma konusundaki yaklasimlarim1 degerlendirmistir. Bu arastirmada calis-
mamiza konu olan men fessera rivayetinin metni tizerinde durulmamustir.12

Yukarida bahsettigimiz calismalarda Matiiridi’'nin tefsir-te’vil ayrimi
yapmasina delil teskil eden ve Kur’an hakkinda reye dayanarak s6z soylemeyi
yasaklayan diger rivayetlerden farkhi olan “Kim Kur’dnt kendi goriisiiyle tefsir
ederse cehennemdeki yerine hazirlansin” rivayeti; kaynagi, sthhat durumu ve ilim
gelenegine etkileri yoniinden degerlendirilmemistir. Bu makale s6z konusu
rivayeti yakindan inceleyerek tefsir ilminin temeli sayilan tefsir-te’vil ayrim
meselesine katki saglamay1 hedeflemektedir.

Calismada oncelikle Mattiridi'nin zihin diinyasini anlayabilmek igin tefsir
ve te’vil kelimelerinin sozliiklerde, Hz. Peygamber, sahabe ve tabitinun sozle-
rinde ve tefsir eserlerinde kullanimina yer verilecektir. Bir sonraki asamada
Matiiridi oncesi eserlerde Kur’an hakkinda rey ile konusmaktan sakindiran
rivayetler ve selefin bu meseleye yaklasimi incelenecektir. Son olarak “Kim
Kur’'ant kendi goriisiiyle tefsir ederse cehennemdeki yerine hazirlansin” rivayeti;
kaynagy, sthhati, Matiiridi'nin rivayetin bu varyantmni tercih etme sebebi ve bu
tercihin etkileri bakimindan incelenecektir.

1. Matiiridi Oncesi Dénemde Tefsir ve Te'vil Kelimeleri

Mattiridi, tefsir ve te’vil kelimelerini kesinlik iceren ve kesinlik icermeyen
Kur’an agiklamalar1 olmalar1 yoniinden ayirmisti. Bu kavramsallasmaya giden
stirecte Mattiridi oncesi kaynaklarda bu kelimelerin ne sekilde kullanildigini

10 Enes Biiytiik, “Reyle Tefsiri Yasaklayan Rivayet Baglaminda Rey-Tefsir Mliskisi”, Dinbilimleri
Akademik Arastirma Dergisi 19/2 (Eyliil 2019), 666.

11 Biiyiik, “Reyle Tefsiri Yasaklayan Rivayet Baglaminda Rey-Tefsir Iliskisi”, 647.

12 Alena Kulinich, “Personal Opinion in Qur’anic Exegesis: Medieval Debates and
Interpretations of al-Tafsir bi-1-Ra’y”, Der Islam 99/2 (2022), 476-513.
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gormemiz sdz konusu ayrima imkan veren filolojik baglami anlamamaizi sag-
layacaktir. Halil b. Ahmed (6l. 175/791), tefsir kelimesini agiklamak ve ayrmti-
I1 olarak izah etmek,’3 te’vili ise farkli manalar tastyan ve bundan dolay: lafzi
manasmin disinda bir actklamayla dogru anlasilmasi miimkiin olan bir sozii
tefsir etmek seklinde aciklamistir.1* Halil b. Ahmed’in fe’vile konu olan lafzi,
dogru bir sekilde agiklamaya calisma eylemini de tefsir olarak isimlendirdigi
dikkat cekmektedir. Ayrica sozliigiinde ayet agiklamalar1 igin fessera fiilini
kullandig1 goriilmektedir.’s ibn Kuteybe (61. 276/889) ve ibn Diireyd (6.
321/933) sozliiklerinde fessera fiilini herhangi bir kelimeyi ya da bir meseleyi
actklama amaciyla zikretmislerdir.'e Eba Ubeyd (61. 224/838) ile ibnu’l-
Enbari'nin (6l. 328/940) te’vil kelimesini bir soziin acitklamasi,?” bir durumun
secenekleri arasindan cikan sonug, ¢ikarim!® anlamlarinda kullandiklar1 go-
riilmektedir.

Kur'an’da Al-i Imran saresi 7. ayetteki te'vil kelimesini Zeyd b. Ali (6l.
122/740) ve Ma'mer b. Miisenna (6l. 209/8247?) tefsirl® kelimesi ile Ferra (6l.

207/822) ise miiddetin tefsiri olarak aciklamistir.20 Mukétil b. Stileyman (ol.
150/767) ise Yasuf stresi 36. ayetteki te'vil kelimesini fefsir kelimesi ile acik-

13 Halil b. Ahmed, Kitabii'l-ayn, thk. Mehdi el-Mahztmi, ibrahim es-Samiri (Beyrut: Dar ve
Mektebettii'l-Hilal, ts.) 7/247.

14 Halil b. Ahmed, Kitabii'l-ayn, 8/369.

15 Halil b. Ahmed, Kitdbii'l-ayn, 4/22.

16 fbn Kuteybe ed-Dineveri, Cerdsim, thk. Muhammed Casim (Dimask: el-Vezaretii's-Sekafe,
ts.), 1/379, 2/288; ibn Diireyd el-Ezdi, Cemheretii’l-Luga, thk. Remzi Miinir (Beyrut: Daru’l-
‘fim, 1987), 1/70, 79; 2/1212.

17 Ebt Ubeyd Kasim b. Sellam, Garibu'l-hadis, thk. Muhammed Abdulmu‘id Han
(Haydarabad: Matbaatu Dairatu’l-Mearifi'l-Usmaniyye, 1964), 1/99; Ebu Bekir Ibnii'l-
Enbari, ez-Zahir fi meint kelimeti'n-nds, thk. Hatim Salih (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1992),
2/78.

18 bnii’'l-Enbari, ez-Zahir, 2/140.

19 Zeyd b. ‘Ali, Tefstru garibi’l-Kur dni’l-mecid, thk. Muhammed Yusufuddin, (Haydarabad:
y.y., 2001), 68; Eba Ubeyde, Ma'mer b. Miisenna et-Teymi el-Basri, Mecizii’l-Kur'dn, thk.
Fuat Sezgin (Kahire: Muhammed Sami Emin el-Hanci, 1959), 1/86.

20 Middet kelimesi ile Yahudilerin Muhammed timmetinin ne kadar stire devam edecegini
hesaplamaya calismalarini kastetmektedir. Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me’dni'l-Kur'dn, thk.
Ahmed Yusuf en-Necati vd. (Misir: Daru’l-Misriyye, ts.), 1/191.
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lamistir.2! Bu agiklamalardan erken dénemde iki kelime arasinda yakin an-
lamlilik iliskisi oldugu anlasilmaktadar.

Hz. Peygamberin hadislerinde ve sahabenin sozlerinde tefsir ve te'vil ke-
limelerinin Kur’an ile ilgili agiklamalar1 ifade etmek icin kullanildig goriil-
mektedir. Hz. Peygamber En’am stiresi 65. ayetin?? isaret ettigi mananin gele-
cekte gerceklesecegini kastederek “hentiz te'vili gelmemistir” seklinde kul-
lanmistir.? Bagka bir hadiste, her donemde dini dogru anlayan kimselerin
bunu sonraki nesillere aktararak cahillerin te’vilinden, sapkinlarin kendilerine
mal etmelerinden ve asirilarin tahrifinden koruyacaklarini bildirmistir.2+ “Ici-
nizden biri Kur'an'in tenzili i¢in savastig1 gibi, te’vili icin de savasacaktir.”2>
hadisinde ise gelecekte ayetleri fakli yorumlamadan kaynakli tartismalarin
gerceklesecegini de bir nevi haber vermistir. Hz. Peygamber, ibn Abbas (&l.
68/687) icin ettigi “Allahim! Onu dinde fakih kil ve ona tevili 6gret.”2¢ dua-
sinda, Ibn Abbas’a Kur’an’t dogru anlama ve yorumlama konusunda kabiliyet
verilmesini niyaz etmistir. Hz. Ali"den (6l. 40/661) gelen bir rivayette Hz.
Peygamberin Stra stresi 30. ayeti okuduktan sonra “Ali! Onu sana fefsir ede-
cegim.” dedigi ifade edilmistir.?

Hz. Omer’den (6l. 23/644) nakledilen “Son inen ayet riba ayetidir. Allah
rasulii, o ayeti bize fefsir etmeden vefat etti.”2 ctimlesinde fessera fiili Kur’an
ayetlerini agiklamak anlaminda yer almigtir. Yine Hz. Omer’e ait bir rivayette
Bahreyn valisi Kudame'nin (6l. 36/656) icki igmesinin mesruiyetine delil ola-

21 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukitil b. Siileyman, thk. Mahmud Sehhate (Beyrut: Daru
Thyai’-Turas, 1423), 2/333.

2 “De ki: “O, size ustiiniizden (gokten) veya ayaklarmizin altindan (yerden) bir azap
gondermege, ya da sizi grup grup birbirinize diistirmege ve kiminizin siddetini kiminize
tattirmaya giicti yetendir.” Bak, anlasinlar diye, ayetleri degisik bi¢imlerde nasil
acikliyoruz.”

% Ahmed b. Hanbel, Miisnedii Ahmed b. Hanbel, thk. Suayb el-Arnatt vd. (b.y.: Miiessesetii'r-
Risale, 2001), 3/68.

24 Hiseyin b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenii'l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut:
Darii Kiitiibi'l-limiyye, 2003), 10/353.

25 Tbn Hanbel, Miisned, 17/360.

26 Tbn Hanbel, Miisned, 4/225.

27 {bn Hanbel, Miisned, 2 /78.

28 Ebh Abdillah Ibn Mace, Siinenii ibn Mace, thk. M. Fuad Abdiilbaki (Kahire: Daru Thyai'l-
Kiitiibi'l-Arabiyye, 1952), 2/764.
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rak, “Iman edip salih amel isleyenlere tatmis olduklart icin giinah yoktur” (el-Maide
5/93) ayetini gostermesi iizerine, Hz. Omer Kudame'ye “te’vilde hata yaptigi-
n1” sdylemistir.?? Hz. Omer’in bu ifadelerinde Hz. Peygamberin agiklamalari-
nin tefsir kelimesi ile, Kudame’nin yanlis yorumunun te’vil kelimesi ile karsi-
landig1 goriilmektedir. Bununla birlikte bu rivayetlerin manen aktarilmis ol-
ma ihtimali de goz ontinde bulundurulmalidir.

Istanbul kusatmasini anlatan bir rivayette gectigine gore; Miisliimanlar-
dan biri diisman safia atilinca digerleri “Kendinizi ellerinizle tehlikeye atmayin”
(el-Bakara 2/195) ayetine isaret ederek “kendi elleriyle canini tehlikeye atryor”
demislerdir. Bunun tizerine Ebt Eyytb el-Ensari (6. 49/669) “Ey insanlar! Siz
bu ayeti bu sekilde mi te’vil ediyorsunuz? Bu ayet biz ensar toplulugu igin
nazil olmustur.” diyerek tepki gostermistir.®0 Bu ifadede de ayetin yanhs yo-
rumlanmasi te’vil olarak isimlendirilmistir.

[bn Abbas Kur’an'm dort vecih izere nazil oldugunu séyleyerek bu ve-
cihleri soyle agiklamistir: “Insanlarin cahil kalmamast gereken helal ve haram-
lar, alimlerin bildigi tefsir, Araplarin bildigi Arapca ve yalniz Allah’'m bildigi
te’vil.”31 Tbn Abbas'in yaptigi bu taksimle tefsir ve te’vil arasinda bir ayrim go-
zettigi anlasilmaktadir. Mukatil’in tefsirine ondan sonrakiler tarafindan ilave
edilen mukaddimede de gecen bu rivayetin devaminda ravi Ebt Salih es-
Semman (61. 101/720) “te’vil nedir?” diye sormustur. Ibn Abbas “olan seydir”
(&€ 3 u)” seklinde yanitlamistir.32 [bn Abbas'm bu ayrimda “onun te'vilini

ancak Allah bilir” (Al-i Imran 3/7) ayetine dayanarak te’vili gaybi meselelerle
iliskilendirdigi ve Allah’a has kildig1 anlasilmaktadir.

Matiiridi oncesi Kur’an tefsiriyle alakali eserlere baktigimizda, 6rnegin
Yahya b. Sellam’in (6l. 200/815) eserinde ayetlerin aciklamasina dair rivayet-
leri “tefsiru Katade, tefsiru Hasan” gibi sahibine nispetle zikrettigini ve siklik-

2 el-Beyhaki, Siinen, 8/547.

30 Eba Isa Muhammed et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk. Bessar Avvad Maraf (Beyrut: Darii'l-
Garbi'l-Islami, Beyrut 1996), “Tefsiru’l-Kur’an, 3 (No. 2972).

31 Haris el-Muhasibi, Fehmii’'l-Kur’dn ve mednih, thk. Hiiseyin Kuvvetli (Beyrut: Daru’l-Kindi,
Daru’l-Fikr, 1398), 1/248.

32 Mukatil b. Stileyman, Tefsir, 1/27.
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la tefsir kelimesini kullandigini goriirtiz.3 Tespit ettigimiz kadariyla Yahya b.
Sellam, eserinde te'vil kelimesine hi¢ yer vermemistir. Agirlikli olarak nakil
iceren bu eserde, tefsir kelimesi ile rivayetlerin kastedildigi ifade edilebilir.
Ferra’nin (6l. 207/822) Medni’l-Kur’dn’mi inceledigimizde ayette gegen bir ke-
limenin dilsel bir izahma dayanarak yaptig1 aciklamay1 te’vil kelimesi ile nite-
lendirdigi ve “en iyisini Allah bilir” kaydin diistiigiinti géormekteyiz.3* Ayrica
ayette bahsedilen bir durumun gerceklesmesi,® sonug, akibet3¢ gibi sozliik
anlamlarinda da fe’vil kelimesine yer vermistir. Tefsir kelimesini, ayetle ilgili
rivayet naklederken “muifessirler bu kelimeyi soyle tefsir etmistir” seklindeki
ifadelerinde kullandigimi gormek miimkiindiir.?” Yine bir ayette gegen bir
durumun, akabinde gelen ayette aciklanmasini da fessera fiiliyle ifade etmis-
tir.38

Ibn Kuteybe'nin eserlerinde te'vil ve tefsir kelimelerine dair bir niiansa
isaret ettigi dikkat cekmektedir. Tefsiru garibi’l-Kur’an eserinde hos olmayan
(miinker) te’vilden ve zayif (menhl) tefsirden sakindigini soylemistir.? Burada
te’vilin miinker, tefsirin menhdal olarak nitelendirilmesi; tefsiri rivayetle, te'vili
dirayetle alakali gordugt seklinde anlasilabilir.#0 Te'vilii miiskili’l-Kur’dn ese-
rinde ise “Selefin ya da miitekaddiminin tefsir etme hakki vardi ama bizim
Oyle bir hak ve yetkimiz yoktur.”4! ifadesini kullanarak tefsiri erken donemle
snirlandirmustir. ibn Kuteybe nin miiteevvil kelimesini ise yorumcu anlaminda
kullandig goriilmektedir.42 Taberi (61. 310/923) Camiu’l-beyan an te'vili dyi’l-
Kur’an, eserinin isminde oldugu gibi iceriginde de siklikla te’vil kelimesini

3 Yahya b. Sellam, Tefsiru Yahya b. Sellim, thk. Hind Selebi (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-[Imiyye,
2004), 1/49-52,1/57-60, 1/65-69, 1/158-160; 2/ 495-530.

34 el-Ferra, Me‘ani'l-Kur'dn, 1/159,1/381.

35 el-Ferra, Me‘ani'l-Kur'dn, 1/441,1/478.

36 el-Ferra, Me‘ani'l-Kur'dn, 1/65,1/79,1/292.

37 el-Ferra, Me‘ani'l-Kur'dn, 1/336,1/353.

38 el-Ferra, Me‘ani'l-Kur'an, 1/377.

% bn Kuteybe ed-Dineveri, Tefsiru garibi'l-Kur'dn, thk. es-Seyyid Ahmed Sakir (Beyrut: Dard'l-
Kiitiibi'l-[lmiyye, Beyrut 1978), 4.

40 Mustafa Kurt, Ibn Kuteybe ve Tefsir Anlayisi (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Vakf1 Yayinlari, 1996), 94-95.

4 ibn Kuteybe, Te'vilii muiiskili’l-Kur'dn, thk. Ibrahim Semsiiddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
[Imiyye, ts.), 34.

42 ibn Kuteybe, Te vilii miiskili’l-Kurdn, 67.
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kullanmay1 tercih etmekle birlikte, tefsir ve te’vil arasinda bariz bir ayrim go-
zetmemis ve bazi yerlerde es anlamli olarak kullandig1 soylenmistir.#> Bazi
arastirmacilar Taberi'nin de tefsirinde Matiiridi gibi bir ayrim yaptigin1 be-
lirtmislerdir.4

Ibn Diireyd (ol. 321/933) sozliigiinde kimi ayetlerin aciklamalarma yer
vermistir. Bu aciklamalarda fessera fiilini kullandig1 ve akabinde “Allah en iyi
bilendir” ctimlesini kurdugu goriilmektedir.45 Kendi dirayetiyle aciklama yap-
tig1 yerlerde, miifessirlerin farkli sekillerde fefsir ettigini belirtmis ve “Kendi
kitabin1 en iyi Allah bilir” diyerek yorumunun kesinlik icermedigini vurgu-
lamistir.46 Bu kullanimda Matiiridi'nin tanimin aksine tefsirin kesinlik icerme-
digi ve birden fazla yoruma sahip olabilecegi anlasilmaktadir. Ayrica tefsir
kelimesiyle ifade edilen bu aciklama cesitliliginin, ayetin lafziyla ilgili kabul
edilebilir agiklama farkliligini kapsadig1 ve diger anlamlarin yanlislanmadigt
goriilmektedir.

Hadis kitaplarindaki “Kitabii't-Tefsir” boltmleri de tefsir-te’vil kelimele-
rinin kullanimini anlamak bakimindan énem tasimaktadir. Hadis eserlerinde
Kur’an aciklamalarma iliskin rivayetlerin “Kitabti't-Tefsir” bashgmi tasiyan
boliimlerde zikredilmesi¥” erken donemde hem Kur’an hakkindaki agiklama-
larin tefsir kelimesiyle tanimlanmasimin hem de tefsirin rivayet olarak anlagil-

masinin temellerini atan unsurlardan olmustur.

2. Kur'an Ayetlerini Rey ile A¢iklamaktan Sakindiran Rivayetler ve
Selefin Yaklasimi

Erken donemde tefsir ve te'vil kelimeleri kavramsallasmadig1 ve rivayet-
lerde farkl: lafizlar kullanildig: icin baslikta tefsir kelimesi yerine daha genel
bir ifade olan “rey ile agiklamak” ifadesini tercih ettik. Kur'an ayetleri hak-

4 Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu'l-beyin an te’vili dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdiil-
mubhsin et-Tiirki (Kahire: Hicr li't-Tibda ve'n-Nesr, 2001), 5/220, 6/180, 7/225, 14/558; Atik
Aydin, Ibn Cerir et-Taberi’nin Kur'an Anlayist ve Te'vil Tercihleri (Ankara: Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2004), 69-73.

4 Gengil, Tefsir Te'vil Ayrim Baglaminda Maturidi'de Tefsirin Imkani Meselesi, 95.

4 fbn Diireyd, Cemhere, 1/79-80,1/84,1/97,1/114,1/121.

46 ibn Diireyd, Cemhere, 2/1219.

47 Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cimiu’s-sahih, thk. Muhammed Dib el-Baga (Dimask:
Daru ibn Kesir, Daru’l-yemame, 1994), 4/1623; et-Tirmizi, Siinen, “Tefsiru’l-Kur’an”, 5/65.
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kinda agiklama yapan bir kisinin herhangi bir bilgiye dayanmaksizin sadece
kendi goriisti ile yorum yapmasi yasaklayan, yakin lafizlarla nakledilmis
ancak 0z olarak ayn1 manay1 ifade eden cesitli rivayetler bulunmaktadir. Bu
rivayetler hem ayetlere iliskin agiklama ve yorum yapabilmenin imkan1 hem
de tefsir ve te'vil kavramlarinin tanimlanmasinda merkezi bir 6neme sahip
olmuslardir. Imam Matiiridi oncesi kaynaklarda Kur’an hakkinda rey ile ya
da bilgiye dayanmadan konusmakla ilgili alt: farkli varyantimni tespit ettigimiz
rivayetler soyledir:

1) 500 s el e i 6780 3 06 05

“Kim Kur’an hakkinda bilmeden konusursa cehennemdeki yerine hazir-
lansin.” 48

2) S e iads 1325l iy 0T g 96 35

“Kim Kur’an hakkinda kendi reyi ile konusursa cehennemdeki yerine
hazirlansin.” 4

3) i b LUl aiy oTsd  J6 1

“Kim Kur’an hakkinda kendi reyi ile konusursa dogru dese de hata et-
migtir.” 50

4) G 18 Qb aiy &) s J6 4

“Kim Allah’in kitabr hakkinda kendi reyi ile konusursa dogru dese de ha-
ta etmistir.”5!

48 Ebh Bekir [bn Ebi Seybe, el-Musannef, thk. Nasir Ibn Abdilaziz (Riyad: Daru Kiintz, 2015),
16/446; ibn Hanbel, Miisned, 3/496; 4/250; et-Tirmizi, Siinen, “Tefsiru’'l-Kur'an” 1, (No.
2950) 5/65; Ebti Abdirrahman en-Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Hasan Abdiilmiin‘im (Bey-
rut: Miessesetti'r-Risdle, 2001), “Fedailt'l-Kur'an, (No. 8030), 7/285; et-Taberi, Camiu’l-
beyin 1/72.

49 et-Tirmizi, Siinen, “Tefsiru’'l-Kur’an”, 1 (No. 2951) 5/66.

50 et-Tirmizi, Siinen, “Tefsiru’l-Kur’an”, 1 (No. 2952), 5/66; et-Taberi, Camiii’l-beyin, 1/73.

51 Eba Davad es-Sicistani, Siinenii Ebi Diviid, thk. Hiiseyin ed-Dihlevi (Delhi: Matbaatii'l-
Ensariyye, 1323), “Kitabt’'l-Ilm”, 5 (3652), 3/358; en-Nesai, Siinen, “Fedailii'l-Kur’an” (No.
8032), 7/286.

1348
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5) S e bkae el lag ¥ & 5 caly 0T 3 6 20

“Kim Kur’an hakkinda kendi reyi ile ya da bilmeden konusursa cehen-
nemdeki yerine hazirlansin.”52

6) W1 o odnie Taenls iy OT AN 3 (WSS e

“Kim Kur’an hakkinda kendi reyi ile s6z sdylerse cehennemdeki yerine
hazirlansin.” 3

Bu rivayetler, Kur’an ayetlerini isabetli bir izah ya da yorumla dahi olsa
bilgisizce kisisel goriis ile aciklamaktan keskin bir dille sakindirmustir. Bu ri-
vayetlerin Ibn Abbas (68/687)% ve Ciindeb b. Abdillah’tan (70/689)% gelen
tarikleri sthhat agisindan incelenmis ve bazi stipheler barmdirdig igcin temkin-
li yaklagsmak gerektigi ifade edilmistir.5

Sahabe ve tabitinun Kur’an ayetleri hakkinda s6z sdylemeye nasil yaklas-
tiklarina bakildiginda, bazilarinin son derece mesafeli ve hassas bir durus ser-
giledikleri dikkat cekmektedir. Bu durus, yukarida zikredilen sakindirma ri-
vayetleriyle alakali goziikmektedir. Hz. Ebu Bekir'in “Kur’an hakkinda bilgim
olmadan konusursam hangi yer beni tasir, hangi gok beni golgelendirir.”5
ifadesi konu hakkindaki hassasiyetin bir 6rnegini sunmaktadir. Bununla bir-
likte Hz. Ebubekir’in baz1 ayetlerle ilgili kendi goriistinii acikladigini belirten
rivayetler de bulunmaktadir. Ibn Kuteybe, Hz. Ebubekir’in kastinin miitesabih
ayetleri kisisel goriis ile agiklamak oldugunu ifade etmistir.5® Cesitli rivayet-
lerde Hz. Omer, ibn Abbas, Said b. Miiseyyeb (6l. 94/713) ve Said b. Ciibeyr
(6l. 94/7137?) gibi sahabe ve tabitnun 6nde gelen isimlerinin Kur’dn’da anla-
yamadiklar1 ayet veya kelimeler soruldugunda, bilmediklerini ya da Kur’an

52 en-Nesai, Siinen “Fedailt’'l-Kur’an” (No. 8031) 7/286.

5 et-Taberi, Camiu’l-beyin, 1/72.

54 “Kim Kur’an hakkinda bilgi sahibi olmadan stz soylerse cehennemdeki yerine hazirlansin.”

% “Kim Allah’in kitabt hakkinda rey ile s6z soylerse dogru dese de hata etmistir.”

5 Giirler, “Kur’an’in Re’y Ile Tefsirini Yasaklayan Rivayetlere Elestirel Bir Yaklasim”, 44-45.

57 EbtG Ubeyd Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur'dn, thk. Mervan el-Atiyye vd. (Beyrut: Daru Ibn
Kesir, 1995), 375, et-Taberi, Camiu’l-beydn, 1/72.

58 bn Kuteybe, Te'vilu muhtelefi’l-hadis, (b.y.: el-Mektebetii'l-Islami-Mtiessesetii'l-israk, 1999),
69-70, 74-75.
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hakkinda agiklama yapmak istemediklerini dile getirdikleri gortilmektedir.
Bunun yani sira tabitndan Mesrtik b. Ecda’dan (61. 63/683) “Tefsirden sakimin.
Ciinkii o, Allah’tan rivayet etmek demektir” ve Ibrahim en-Nehai'den (&l.
96/714) “ Ashabimuz tefsirden sakinir ve korkardi1” seklinde nakledilen ve dog-
rudan tefsir yapmaktan sakinilmasi gerektigini belirten rivayetler de mevcut-
tur. Hisam b. Urve (61.146/763) “Babamun (Urve b. Ziibeyr) Kur’andan hicbir
ayeti te'vil ettigini asla isitmedim” ifadesi de selef ulemasmin bir kisminin
Kur’an hakkinda konusmaktan kagindigini gosteren baska bir rivayettir. ¢

Bu konuyla ilgili dikkat ceken bir diger nokta Kasim b. Sellam'm (ol
224/838) bahse konu sakindirma rivayetlerini Feddilii’l-Kur’dn isimli eserinin
“Kur’an’1 rey ile te’vil etmek, bu meselenin keraheti ve sakincas1” baslig: altin-
da yer vermis olmasidir. Bab bashginda te'vil etmek ( J5 ) kelimesini kullan-

makla birlikte naklettigi rivayetlerde tefsir ve te'vil kelimelerinin ikisinin de
gectigi gortilmektedir.6! Tirmizi (6l. 279/892), Kur’an hakkinda rey ile ko-
nusmay1 yasaklayan rivayetleri tasnif ederken baslik olarak “Kur’an’i rey ile
tefsir etmek hakkinda gelen rivayetler” ifadesini tercih etmis ve genel bir kul-
lanimla her turlti agiklamayi tefsir olarak nitelendirmistir.©2 Taberi ise Tir-
mizi'nin aksine s6z konusu rivayetleri “Kur’an’i rey ile te’vil etmenin yasak-
lanmas1 konusunda rivayet edilen baz1 haberler” baslig1 altinda incelemistir.
Miielliflerin bu farkli kullanimlari, iki kelime arasinda yakin veya es anlamli-
lik iliskisi oldugunu ve birbirlerinin yerine kullanilabildigini destekleyen bas-
ka bir bilgidir. Ayrica erken donemde “rey ile tefsir” ifadesinin zihinlerde yer-
lesik bir algtya sahip olmadigini, “rey ile te’vil” ifadesinin de tercih edilebildi-
gini gostermektedir.

59 Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'dan, 375-377.
60 Kasim b. Sellam, Fedailii’'l-Kur'an, 375- 378.
61  Kasim b. Sellam, Fedailii’l-Kur'dan, 375- 378.
62 et-Tirmizi, Siinen, “Tefsiru’l-Kur’an”, 5/65-67.
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3. “Kim Kur’an’t Kendi Reyi ile Tefsir Ederse...” Rivayetinin Deger-
lendirilmesi

Mattiridi'nin Te'vildtt bizzat kendisinin yazmadig1 6grencilerine yaptigi
takrirlerden olustugu bilinmektedir.6* Mukaddimenin Matiiridi'ye nispeti
konusunda ise farkli goriisler ileri stirtilmekle birlikte tefsirdeki uygulamala-
rin mukaddimedeki aciklamalarla uyumlu olmasinin ona aidiyetini gosterdigi
soylenmistir.¢* Mukaddimenin Mattridi'ye ait oldugu dikkate alindiginda
onun “ayetler hakkinda Allah sahit tutularak yapilan, tek ve kesin agiklama” 65
seklindeki tefsir algisni dayandirdigt delil “ ,u o susis (55205 il ST 525 25 / Kim
Kur'an’t kendi reyi ile tefsir ederse cehennemdeki yerine hazirlansin” rivayeti ol-
maktadir. Bu algiy1 destekleyen baska rivayetler ve kullanimlarin varlig: bi-
linmekle beraber Matiiridi mukaddimede bu rivayeti zikretmeyi tercih etmis
ve kendisinden sonra etkili olacak yeni bir stireci baslatmistir.¢6

“Kim Kur’an1 kendi reyi ile tefsir ederse cehennemdeki yerine hazirlansin” ri-
vayeti bir 6nceki baslikta yer verdigimiz, Matiiridi 6ncesi eserlerde nakledilen
Kur’an ayetlerini rey ile agiklamakla ilgili rivayetlerden lafiz olarak farklidur.
Alt1 varyantimi tespit ettigimiz rivayetlerin besinde kale fiili, birinde tekelleme
fiili gegmistir. Bunun haricinde bes rivayette kendi reyi ile (bi ra’yih), birinde
bilgi olmaksizin (bi gayri ilm) lafizlar1 kullanilmistir. Yakin anlamli olduklar
icin bu lafzi farkliliklar, rivayetin dogru anlasilmasi agisindan sorun teskil
etmemektedir. Ancak Mattiridi'nin naklettigi ve ondan 6nce kaleme alinan
eserlerde tespit edemedigimiz rivayet varyantinda, digerlerinden farkl: olarak
fessera () fiili gegcmektedir. Eserin farkli yazma niishalarinda da ayni lafiz-
larla yer almas1®” miistensih hatas1 olma ihtimalini ortadan kaldirmaktadir.

63 Alaiiddin Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, Serhu't-te’vilit (Istanbul: Siileymaniye
Kittiphanesi, Hamidiye, 00176), 1b.

64 Karatas, Mitiiridi'nin Te'vilati'l-Kur'an'nda Kur'an’t Kur'dn’la Tefsir, 48-49; Gengil, Tefsir
Te'vil Ayrimi Baglaminda Méturidi’de Tefsirin Imkdni Meselesi, 131.

65 es-Semerkandi, Serhu’t-te’vilit (Hamidiye, 00176), 1b.

66 Bakkal, Matiiridi'nin Te'vildtii’l-Kur'an Adli Eserinde Esbab-1 Niiziil, 23; Ding, “Matiiridi Bir
Tefsir Geleneginin Kurucusu mudur?”, 360.

67 el-Matiiridi, Te'vilatii’l-Kur'in, (istanbul: Stileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 00053)
1b.; a.mlf. Te'vildti’l-Kur'dn (Kayseri: Kayseri Kiittiphanesi, Rasid Efendi, 43) 1b; a.mlf.
Te'vilatii’l-Kur'ian (istanbul: Siileymaniye Kiittiphanesi, Laleli, 00100), 1b.; a.mlf. Te'vilatii’l-
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Rivayetteki bu kelimenin farkliligi son derece onemlidir. Ciinkdi Imam
Mattiridi tefsir ve te’vil ayrimi yaparken bu rivayete dayanmis ve Kur’an hak-
kinda rey ile konusmaktan maksadin tefsir kelimesiyle tanimladig1 kisim ol-
dugunu, dolayisiyla kerih goriilen eylemin de “rey ile tefsir” oldugunu be-
lirtmistir.®® Boylelikle te’vil tanimu icerisine giren aciklamalara mesru bir alan
acarak, Kur’an ayetlerini yorumlamanin biitiintiyle yasaklanmadigimni ve te’vil
yapmakta bir sakinca bulunmadigini ortaya koymustur. Matiiridi'nin cagdasi
olan Sii miifessir Ayyasi ( 6l. 320/932?) tefsirinde, igerisinde men fessera ifade-
sinin yer aldig ti¢ farkli rivayeti nakletmistir.”0 “Kur’an’t kendi reyi ile tefsir
eden kimse” bashginda zikrettigi s6z konusu rivayetler, Matiiridi'nin naklet-
tigi rivayetin yamn sira kdle ile baslayan rivayetlerden de farklidir.”? Her iki
miifessirin de Semerkantli ve ayn1 dosnemde yasamis olmalari, o bolgede ayet-
leri kisisel gortis ile agiklamaktan sakindiran rivayetlerin fessera fiili ile meshur
olduguna isaret edebilir.”2

S6z konusu rivayetle ilgili diger bir mesele Matiiridi'nin rivayeti zayif
hadislerde kullanilan temriz sigas: ile (J$) nakletmesidir. Sadece bu rivayeti
degil, genel olarak tefsirinde rivayetleri ruviye,7? kile,7* ziikira,7> cde?® gibi
temriz sigalariyla zikretmistir.”7 Ibn Salah (6l. 643/1245) kendi yasadig1 7.
asirda ve birkag asir oncesinde hadisleri senetleriyle nakletmenin sihhatini

Kur'én (Istanbul: Ragip Pasa Kiitiiphanesi, Ragip Pasa, 0036), 1b. a.mlf. Te'vildtii ehli’s-Siinne
(istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Corlulu Ali Pasa, 00010), 1b.

68 Kirca, “Ebti Mansur El-Maturidi'nin Tefsir ve Tevil Anlayis1”, 290.

0 es-Semerkandi, Serhu’t-te’vilit (Hamidiye, 00176), 2a.

70 Muhammed b. Mesud el-Ayyasi es-Semerkandi, Tefsiru’l-Ayydst, thk. Kismii'd-Diraseti’l-
Islamiyye (Kum: Miiessesetii'l-Bi’se, 1421), 1/95-96.

71 Rivayetler soyledir:

1. asle aal) OIS Waal o)y« sash ol ol gl A 28 e

2. sloudl o nd 568 Uaal (5 ¢ sash ol lald aly 1A S8 e

3. S b ) S e A1 08 (e ¢ IS 388 ) o s S8 e, Ayyast, Tefsiru’l-'Ayydsi, 1/95-96.

72 Ayrica bkz. Gengil, Tefsir Te"vil Ayrimi Baglanuinda Maturidi’de Tefsirin Imkdn Meselesi, 138.

73 el-Matiiridi, Te'vilat, 1/349,1/490-492, 2/239, 2/263.

74 el-Matiiridi, Te'vildt, 1/482,1/484-486,1/489,2/223,2/227.

75 el-Matiiridi, Te'vildt, 2/222,2/225,2/259.

76 el-Matiiridi, Tevilat, 2/380.

77 Mairambek Jusupov, Maturidi'nin Te'vilat Adli Eserinde Hadis Anlayisi - Nisd Stiresi Orneg“i
(Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2016), 110.
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ortaya koymak icin degil Miislimanlara 6zgii bu yontemi devam ettirmek
amaci tasidigini soylemistir.”® Ancak Matiiridi'nin asrinda ve yasadig: cevrede
hadislerin senetle nakli konusunda titiz bir yaklasim sergilenmektedir. Ayrica
vefat ettigi 4. asrin baslar1 senedin terki igin oldukca erken bir dénem sayil-
mistir.”?

Mattiiridi'nin temriz sigasiyla naklettigi ...oT8\ . . rivayetini Ebu’l-Leys
es-Semerkandi (6. 373/983), Bahru’'l-uliim tefsirinin mukaddimesinde tabitin
tabakasindan Eb Salih'in Ibn Abbas’tan naklettigini gosteren muallak merfa
bir senetle zikretmistir.8 Ravi Eba Salih Zekvan es-Semman, Ibn Abbas’tan
hadis rivayet etmis sikas! bir ravi olmakla birlikte, mezk(ir senette, sonraki
tabakalardan ravilerin zikredilmemesi, senedi zayif konumuna diistirmekte-
dir. Ayrica Kur’an ayetlerini rey ile aciklamaktan sakindiran diger rivayet
varyantlarinin senetlerinde de ravi Ebt Salih yer almamaktadir. Gazzali'nin
(61. 505/1111) Ihyaii uliimi’d-din eserinde “Kur’an’t anlamak ve nakil olmaksi-
zin rey ile tefsir etmek” basliginda fessera lafziyla rastladigimiz bu rivayetin,®2
Iraki (ol. 806/1404) tarafindan yapilan tahricinde de Tirmizi, Eba Davad (61
275/889) ve Nesai'de (6l. 303/915) gecen ve ... o3 4 J6 3 seklinde baglayan
rivayetler kaynak gosterilmistir.83 Bagka bir degerlendirme de Kur’an ayetleri
hakkinda rey ile s6z soylemekten sakindiran biitiin rivayetlerin, ayetlerle ilgili
aciklama yaparken ihtiyatli davranilmasini saglamak amaciyla, selefin mev-

kuf rivayetleri Hz. Peygamber’e ref etmesinin bir sonucu oldugu seklindedir.
[bn Ebi Seybe'nin (6. 235/849) “Kim Kur’an hakkinda bilgi sahibi olmadan

78 Takiyyiiddin ‘Osman fbn Abdirrahman ibn Salah es-Sehreztri, Mukaddimetii [bni’s-Saldh fi
ultimi’l-hadis, thk. Nureddin Itir (Suriye: Daru’l-fikr, 1986), 62, 183.

7 Tunahan Erdogan, Imam Maturidi'nin Diisiincesinde Hadis (Antalya: Akdeniz Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021) 72.

80 Ebu’l-Leys es-Semerkandi, Bahru'l-‘uliim, thk. Seyh Ali Muhammed vd. (Beyrut: Daru’l-
kiitiibi'l-ilmiyye, 1994), 1/73.

81 EbGt Muhammed fbn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh ve't-ta’dil (Haydarabad: Matbaatu Meclisii
Dairati’l-Mearifi'l-Usmaniyye, 1952), 3/450, 451.

82 Ebti Hamid Muhammed el-Gazzali, fhydii ulumi’d-din (Beyrut: Déaru’l-Ma'rife, ts.) 1/37,
1/289.

8 Zeyniuiddin el-Iraki, Tahricu ehddisii’l-ihyd (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2005), 48.
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s6z sdylerse cehennemdeki yerine hazirlansin” rivayetini ibn Abbas’a dayan-
dirmasi bu ¢ikarimin delillerinden sayilmistir.84

Mattiridi'nin naklettigi ...oT@ .3 .« varyant1 kendisinden sonra gelen bazi
miielliflerin eserlerine de girmistir. Ondan 6nceki eserlerde goéremedigimiz
bu varyant, ondan sonra gelen Semerkandi, Ragip el-Isfehani (61. 502/1109),
Omer en-Nesefi (61. 537/1142) Razi (6. 606/1210), Ziirkani (61. 1948), Zehebi,
(6l. 1977) gibi mtielliflerin eserlerinde bulunmaktadir.8> Tefsir eserlerinin ya-
nisira Hanefl usulctiler Debtsi (6l. 430/1039), Serahsi (6l. 571/1176) ve
Gazzali'nin usul eserlerinde kiyas, ruhsat ve azimet konularinda ayetleri na-
zar ve istidlale dayanan rey ile te'vil etmenin cevazina delil olarak bu rivayetin
dogrudan Hz. Peygambere nispetle yer aldig1 goriilmektedir.8¢ Ayrica bazi
eserlerde ...oTA) 4 J6 s diye baslayan diger rivayetlerin de siireg icerisinde s
..oTA) 328 formuna dontistugti dikkatleri cekmektedir.8” Te'vildt'in Ttirkce ter-
ctimesinde ve bazi akademik ¢alismalarda da Mattiridi'nin naklettigi rivayetin
kaynagi olarak ... J6 3 varyantma atif yapildigi goriilmektedir.8

84 Giirler, “Kur’an’in Re’y Ile Tefsirini Yasaklayan Rivayetlere Elestirel Bir Yaklasim”, 45.

8 es-Semerkandi, Bahru'l-‘uliim, 1/73; Ebu’l-Kasim Ragip el-isfehani, Tefsiru Ragip el-Isfehdni,
thk. Muhammed Abdilaziz vd. (Misir: Tanta Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1999) 1/37;
EbG Hafs Omer en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, thk. Mahir Edib vd. (istanbul: Daru’l-Liibab,
2019), 1/15; Fahruddin er-Razi, Mefitihu'l-gayb (Beyrut: Daru ihyéﬁ’t—tl’irési’l—arabi, 1420),
7/148, Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mendhilii’l-irfin fi uliimi’l-Kur’dn (b.y.: Matbaatti
isa el-Babi el-Halebi ve siirakaih, ts.), 2/93; Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-miifessiriin
(Kahire: Mektebetii Vehb, ts.) 2/43.

86 Ebt Zeyd ed-Debtsi, Takvimii'l-edille fi usiili’l-fikh (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’'l-ilmiyye, 2001),
169, 262, 395; Ebt Bekr Muhammed es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani
(Haydarabad: Matbaatu Dairatu’l-Mearifi’l-Nu'maniyye), 1/127, 2/121; el-Gazzali, el-
Menhiil min ta’likati’l-usil, thk. Muhammed Hasan Hito (Beyrut: Daru’l-fikri'l-muasir, 1998),
427.

87 {lasf w8 Lol &y 0T @ b e . Ragip el-Isfehani, Tefsir, 1/37; Bedriiddin ez-Zerkesi, el-Burhan fi
ulitmi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl fbrahim (b.y.: Daru fhyau’l-kiitiibi’l-arabiyye,
1957) 2/164.

88 Ebt Manstr el-Matiiridi, Te vilatii’l-Kur’an Terciimesi, cev. Bekir Topaloglu, ed. Yusuf Sevki
Yavuz (istanbul: Umraniye Belediye Bagkanligi, 2020), 1/3; Ding, “Matiiridi Bir Tefsir
Geleneginin Kurucusu mudur?, 352.
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Mattiridi, nakletmeyi tercih ettigi rivayet ile hem Kur’an’i agiklama ilmi-
nin adi olan hem de bu ilmin en temel kavramini ifade eden tefsir kelimesini
tanimlamis ve te’vil ile sinirlarini ¢izmeye calismistir. Bu secimin, kendisinden
sonra kaleme alian ilmi literatiire etki ettigi agiktir. Burada temel soru sudur:
Onceki eserlerde gecmeyen bu varyanta Matiiridi nasil ve neden yer vermis-
tir?

Mattiridi’den 6nce ya da cagdasi olan eserlerde tefsir ve te’vil kelimeleri-
nin kimi eserlerde es ya da yakin anlamli, kimi eser ve sdylemlerde farkli an-
lamlarda kullanildigin1 gordiik. Sunu kesin olarak sdylemek miimkiin olabilir:
Erken donemde bu kelimeler arasinda mutlak bir ayrim bulunmamaktadir ve
bdyle bir ayrim ihtiyacina ya da kavramsal bir ihtilafa isaret eden agik bir veri
de mevcut degildir. Baz1 arastirmacilar, Matuiridi'nin aciklamalarina kile lafz1
ile baslamasini (el il : 13 L g8) tefsir ve te’vil kelimelerinin ayriminin on-
dan 6nceki doneme ait olduguna isaret saymuglardir.8® Tefsir-te’vil ayrimina
yonelik bir ihtilaf ondan 6ncesinde varsa da bu konuda ilk sistematik agikla-
may1 yapan Matiiridi oldugu anlasilmaktadir.

Alatiddin es-Semerkandi (6l. 539/1144) Te'vilit tizerine yazdig1 serhte,
Matiiridi'nin yaklasimini daha ayrintili izah etmistir. Eserinde Hz. Peygam-
ber’in ...oT@ & . hadisi dolayisiyla ayetlerin manalar1 konusunda rey ile is-

tinbatta bulunan kimselerin ¢6zmesi gereken sorunlar oldugunu belirtmistir.
Sahabe ve tabitinun ayetlerden rey ile ¢ikarimda bulunduklarini ve zikrettik-
leri goruslerin hepsiyle ilgili de merfti hadis olmadigini vurgulayarak, selefin
rey ile tefsir yaptiklarini ifade etmistir. Bu durumda hadiste zikredilen rey ile
tefsiri yasaklayan uyari ile timmetin uygulamas: ve icmai arasinda tenakuz
bulunmaktadir.® Semerkandi bu tenakuzu gidermek amaciyla ti¢ farkh yakla-
sim gelistirildigini belirtmistir.

[k yaklagima gore hadis sahih degildir. Ciinkii rey ile tefsir konusunda
timmetin ameli icma1 vardir ve icma haber-i vahid karsisinda kesin delil say1-
lir. Ikinci yaklasima gore hadis, muttasil merf bir senetle nakledilmistir. Selef
ve ulemanin rey ile yaptiklar1 istinbatlar, tefsir degil te'vildir. Tefsir ile te’vilin

8 Biiytik, “Maturidi’nin Tefsir-Te’vil Ayrimi1”, 216- 220.
9% es-Semerkandi, Serhu’t-te’vilit (Hamidiye, 00176), 1b.
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arast ayrilarak tenakuz giderilir. Ugiincii yaklagim, hadis ile timmetin icmai-
nin arasini agmamak igin fefsir ile te’vilin arasini ayirmamustir. Rey ile tefsirden
maksat muhkem ayetlere, miitevatir hadislere ve timmetin icmaina dayanan
usullere arzetmeksizin miicerred akilla yapilan tefsirdir. Bu goriis sahipleri rey
ile tefsiri, mezmGm ve mahmtd olarak ikiye ayirmislar ve hadiste kastedilenin
mezm@m olan yani higbir bilgiye dayanmayan miicerred akilla yapilan tefsir
oldugunu belirtmislerdir.”

Matiiridi ikinci goriis olan; rivayeti sahih kabul edip tefsir ile te’vilin ara-
smi1 ayiran goriuisti kabul etmis ve buna gore bir tanimlama yapmustir. Semer-
kandi, bu ayrima gore tefsirin, ntiztile sahit olanlarin sebeb-i niiztilden haber
vermesi oldugunu, bu bilgilerin ntiztle sahitlik edenlere isnad edilmeksizin
zikredilmesinin rey ile fefsir sayilarak s6z konusu hadisin kapsamina girece-
gini soylemistir. Lafzin zahirinin tasidig1 manalardan biriyle agiklamak olarak
tanimladig1 te’vilin gerekliligine gerekge olarak; insanlarin bilmeye ihtiyac
duydugu ameli ya da itikddi konular bulundugunu ve Allah'm insanlarin
ihtiyac1 olan tiim meseleleri Kur’an’a hamletmesini gostermistir. Tefsirin hila-
fina baska bir agiklama olmayip tefsirde mananin tek oldugunu, te’vilde ise
lafzin tasidig1 manalar beyan edildigini, iki vecihten birinin kesin olamayaca-
g1 belirtmistir. Bundan dolay1r Mattiridi'nin eserine tefsir degil, Te'vilat adin
vererek hadisin kapsamma girmekten sakindigimni bildirmistir.2

Semerkandinin beyanma gore Matiiridi, ayetleri rey ile aciklamaktan sa-
kindiran rivayetleri muttasil merfa bir senetle nakledilmis gorerek sahih ka-
bul etmektedir. Tefsiri tanimlarken ...oT @1 & .« rivayeti ile delil getirmesi bu-

nun gostergesidir. Ne var ki, rivayetin bu varyantinda bulunan tek kelimelik
fark, merkezi bir 6nem sahiptir ve tefsiri, sahabeye has kilarak dar bir anlamda
tanimlamasina imkan vermistir. Bu asamada Matiiridi'yi fessera lafzinin yer
aldig1r varyant1 tercih etmeye sevk eden etken, Kur’dan'm yorumlanmasina
duyulan ihtiyag ve tefsir ilminin olusumuna zemin hazirlayan unsurlarla ayni

olmalidir.% Ciinkii insanlarin ortaya c¢ikan yeni meselelerinin olmasi,

91 es-Semerkandi, Serhu’t-te’vilit (Hamidiye, 00176), 1b.

92 es-Semerkandi, Serhu’t-te’vildt (Hamidiye, 00176), 2a.

9 Karatas, Matiiridi'nin Te'vilati’l-Kur'an"inda Kur'an’t Kur’an’la Tefsir, 52; Gengil, Tefsir Te'vil
Ayrim Baglanunda Maturidi'de Tefsirin Imkdni Meselesi, 138; Bakkal, Matiiridi'nin Te vildti'l-

Kur’an Adl Eserinde Esbib-1 Niiziil, 22.
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Kur’an’da farkli yorumlamalara imkan veren ayetlerin varligi, her mezhebin
kendi gortistinti Kur’an’a dayandirmasi, siyasi ve itikadi ortamin etkileri, ha-
kim paradigmanin te’vile karsi ¢ikmasi, Kur’an ayetleri hakkinda agiklama
yapmay1 ve “tefsir” ilminin ortaya ¢ikmasmi gerekli kilmistir. Hz. Peygam-
berden ve sahabeden te'vil ile ilgili baz1 olumsuz rivayetlerin gelmesi de
Mattiridi'yi te'vil kelimesini 6znel ve yanlislanabilir Kur’an aciklamalarina
hasretme yoluna sevk etmis goriinmektedir.® Ornegin; “Kur’an’1 6grenecekler
ve Allah’in indirdiginin disinda te’vil edecekler.”% “Her nesilden adil kimseler
bu ilmi sonraki nesillere aktaracak, onu asirilarin tahrifinden, sapkinlarin hak-
s1z bicimde kendilerine mal etmelerinden ve cahillerin te'villerinden koruya-
caklardir.”% ve “Icinizden biri Kur'an'in tenzili icin savastig1 gibi, te'vili igin
de savasacaktir.”%” seklindeki rivayetlerde te’vil; yanlislanabilir, hatali ve indi
yorumlar1 da kapsayan genis bir anlamda kullanilmistir. Aralarinda belirgin
bir ayrim tespit edememekle birlikte, tefsir kelimesi hakkinda benzer bir ¢ika-
rima varmak miimkiin degildir. Ozellikle sahabenin tefsirden sakindigini ha-
ber veren ve tefsirin Allah’tan rivayet etmek anlamina geldigini belirten acik-
lamalarin da mevcudiyeti géz ontinde bulunduruldugunda; te’vil kelimesini
dogru ve yanlis ihtimallerin her ikisini de igeren bir yorum, tefsiri ise rivayete
dayal1 kesin aciklamalar: tanimlayan bir kavram olarak gormiis olmalidr.

Sahabe ve tabitnun da rey ile fefsir yaptiklarina dikkat ¢eken Semer-
kandi, Mattiridi'nin tefsirde tek anlam oldugunu soylemesiyle ilgili bir agikla-
ma yapmamaktadir. Sahabenin tefsir yapabilmesi, niiztile sahit olmalar1 ve
sebeb-i niiztl ile ilgili haberleri nakletmelerinden dolay1 olsa dahi, bir ayetle
ilgili birden fazla sebeb-i ntizil rivayeti oldugu vakidir. Mattiridi'nin burada-
ki sahabe ifadesini mutlak kullanmadigi, Hz. Peygamberle Kur’an'mn ne de-
mek istedigini bilecek kadar vakit gecirmis ve ayetin niizlii esnasinda orada
bulunan ya da sebeb-i niiztlti dogrudan Hz. Peygambere sorarak ogrenen

9 Mustafa Mislim, Mendhicu'l-miifessirin (el-kismii'l-evvel-fi asri’s-sahabe), (Riyad: Daru’l-
Miislimin, 1415), 41-42; Hikmet Kogyigit, “Tefsirin islevi”, Dicle Universitesi flahiyat Fakiiltesi
Dergisi 13/1 (2011), 173; Gengil, Tefsir Te’vil Ayrimi Baglaminda Maturidi’de Tefsirin Imkim
Meselesi, 126-131.

9% {bn Hanbel, Miisned, 28 /632.

% el-Beyhaki, Stinen, 10/353.

97 ibn Hanbel, Miisned, 17/360.
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sahabe oldugu ifade edilmistir.”® Sahabenin kisisel gortislerine dayanarak
yaptiklar1 agiklamalari ise ortaya koydugu ayrima uygun sekilde te'vil olarak
nitelendirmistir.%

Sonug¢

Bu calismada Imam Matiiridi'nin tefsir ve te'vil kavramlari arasinda ayrim
yaparken istidlalde bulundugu “ ;W\ o susis il m, & 25 34 /Kim Kur'gnt rey
ile tefsir ederse cehennemdeki yerine hazirlansin” rivayeti sithhati, kendisinden
sonraki literatiire etkileri ve tercih edilme sebebi bakimindan incelenmistir.

Mattiridi 6ncesi donemde fefsir ve te’vil kelimelerinin farkli anlam ve kul-
lanim alanlar1 olmakla birlikte, Kur’an ayetlerini aciklama sadedinde zikre-
dildigi durumlarda es ya da yakin anlamli bir kullanima sahip olduklar1 go-
riilmektedir. Ancak mutlak bir es ya da yakin anlamlilik iligkisinden bahset-
mek miimkiin degildir. Rivayetlerden, te’vilin daha genis bir anlam yelpazesi-
ne sahip oldugu, bazen bir lafizdan dogru yorumun yan sira hatali, yanlisla-
nabilir yorumlar ¢ikarmay1 da kapsadigr anlasilmaktadir. Tefsir kelimesi de bir
lafzin birden fazla agiklamasi i¢in kullanilmasina ragmen, bu farkliliklar hata
degil gesitlilik olarak gortilmektedir. Tefsirde, te'vilde yapilanin aksine ayetlerle
ilgili soz konusu cesitliliklere kars1 bir red ya da tenkit yapilmamakta miifes-
sirlerin ihtilafi normal karsilanmaktadir. Bu acidan fefsir kelimesinin kabul
edilebilir izah cesitliligini kastettigi soylenebilir. Bu ntiansm Mattiridi'nin fefsir
ve te'vil kelimelerine yaptig1 tanumda etkili olmasi muhtemeldir. Ancak
Mattiridi tefsirin sahabeye ait oldugunu ve tefsirde tek anlam oldugunu soy-
leyerek ayetle ilgili rivayet ya da acgiklama cesitliligini tefsir taniminin disinda
birakmaktadir. Bu daraltma, bir ayetle ilgili gelen farkli sebeb-i niiztl rivayet-
lerinde ayetin niizGliinti bizzat goren ya da Hz. Peygamberden 6grenen saha-
benin rivayetlerini dikkate almas1 ve sahabenin kendi goriislerine dayanarak
yaptiklar: aciklamalari fe’vil olarak degerlendirmesi sonucunu dogurmustur.

Maturidi tefsiri; “ayet hakkinda Allah sahit tutularak yapilan tek ve kesin
acgiklama” seklinde tanimlarken “Kim Kur'ant kendi reyi ile tefsir ederse cehen-

9%  Gengil, Tefsir Te'vil Ayrimi Baglaminda Maturidi’de Tefsirin Imkani Meselesi, 133-135.
9 Karatas, Mitiridi'nin Te'vildti'l-Kur'dn'nda Kur’dn’t Kur'dn’la Tefsir, 55-56; Gengil, Tefsir
Te'vil Ayrumi Baglaminda Méturidi'de Tefsirin Imkdni Meselesi, 135-137.
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nemdeki yerine hazirlansin” rivayetini zikretmis ve rey ile tefsirden sakinmak
gerektigini vurgulamistir. Kur’an hakkinda rey ile konusmaktan sakindiran
cesitli rivayetler varid olmakla birlikte, Mattiridi oncesi eserlerde gecen s6z
konusu rivayetlerde fessera fiili degil, kale ve tekelleme fiilleri ge¢mektedir.
Bundan dolayi rivayetlerde sakindirilan durumun mutlak olarak Matiiridinin
tefsir tanimina giren agiklamalar oldugu sdylenemez.

Mattiridi'nin “Kim Kur'dn’t kendi reyi ile tefsir ederse...” rivayetini temriz
sigasiyla zikretmesi, rivayetin bu lafizlarla hadis eserlerinde yer almamasi,
ondan sonra gelen Ebu’l-Leys es-Semerkandi'nin muellif tarafindan bircok
ravinin atlandig1 muallak bir senetle nakletmesi bu rivayete ihtiyatla yaklas-
may1 gerekli kilmaktadir. Buna ragmen Mattiridi sonras1 donemde hem tefsir
alaninda hem diger ilim dallarinda yazilan eserlerde rivayetin bu varyantinin
gectigi goriilmektedir. S6z konusu rivayetin, Matiiridi'nin mukaddimesinin
etkisi ile yaygilasmis olmasi muhtemeldir.

Mattiridi, doneminde ortaya ¢ikmus yeni gelismeler ve sorunlarla iliskili
olarak bir yanda Kur'an'm yorumlanmasina duyulan ihtiyaci, diger yanda
Kur'an ayetleri hakkinda rey ile s6z soylemeyi sakindiran rivayetlerin mevcu-
diyetini goz ardi edememesi gibi nedenlerle rivayeti manen nakletmis olmali-
dir. Oyle anlagilmaktadir ki; Matiiridi Kur'an ayetlerini donemin ihtiyaglarina
cevap verebilecek sekilde yorumlamay:r miimkiin kilacak bir ¢ikis yolu ara-
mustir. Bu dogrultuda onun s6z konusu rivayeti senetsiz bir sekilde ve kendi-
sinden once yaygm olmayan fessera fiili ile manen aktarmis olmasi, selefin
kullanimlarmda ayirt edilebilecek olgtide var olan fefsir-te’vil ayrimindan des-
tek alarak Kur'an ayetlerine dair agiklamalar yapabilmek tizere mesru bir alan
acabilmesini saglayan bilingli bir tercih olarak goriilmektedir. Ayrica Mattiridi
ile ayn1 dénemde ve ayni cografyada yasamis olan Sii miifessir Ayyasi'nin
farkli lafizlarla da olsa icerisinde men fessera ifadesinin gectigi rivayetlere tefsi-
rinde yer vermesi, Mattiridi'nin bu rivayeti naklederken baska rivayetlerden
destek almasma olanak saglamus olabilir.

Kaynakca

Ahmed b. Hanbel. Miisnedii Ahmed b. Hanbel. thk. Suayb el-Arnatt vd. 45 Cilt.
b.y.: Miiessesetti'r-Risale, 2001.



Matiiridi’nin Tefsir-Te 'vil Ayriminda Dayanak Kabul Ettigi Rivayet Uzerine Bir Degerlendirme

el-Ayyasi, Muhammed b. Mesud es-Semerkandi. Tefsiru'l-Ayyisi. thk. Kis-
mii’d-Diraseti’l-Islamiyye. 3 Cilt. Kum: Miiessesetii’l-Bi’se, 1421.

Bakkal, Mustafa Cihad. Matiiridi'nin Te'vilatii’l-Kur'an Adli Eserinde Esbib-i
Niizil. Isparta: Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2018.

Biiytik, Enes. “Matiiridi'nin Tefsir-Te'vil Ayrimi ve Bunun Te’vilat'taki Pratik
Degeri Uzerine Bir Inceleme”. Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi 23/1 (2019),
213-232.

Biiyiik, Enes. “Reyle Tefsiri Yasaklayan Rivayet Baglaminda Rey-Tefsir iligki-
si”. Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 19/2 (Eylul 2019), 643-671.

Biiytiik, Enes. “el-Hiiseyin b. el-Fadl el-Beceli'nin (6. 282/896) Hayat1, Tefsirci-
ligi ve Tefsir Tarihine Etkisi”. Diyanet IImi Dergi 59 (2023), 57-88.

Caliskan, Ismail. “Tefsirde Matiiridi'yi Kesfetmek: Imam Matiiridi ve
Te'vilatu'l-Kur’'an'in Tefsir Ilmindeki Yeri”. Milel ve Nihal 7/2 (2010), 67-
93.

Caliskan, Ismail. Tefsir Usiilii. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017.

Demirtas, Fatma. Maturidi'nin Tefsir-Te'vil Ayrimi ve Oncesinde Pratik Boyut Ile
Dilsel Kullamnun Izleri. Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2016.

ace.

Ding, Omer. “Matiiridi Bir Tefsir Geleneginin Kurucusu mudur? Matiiridi“yi
Esas Almast Bag-laminda Omer en-Nesefi'nin Te“vil Meselesine
Yaklasimi Uzerine Bir Inceleme”. Tefsir Arastirmalarni Dergisi 6/1
(Nisan/ April 2022), 341-364.

EbtG Davad es-Sicistani. Siinenii Ebi Daviid. thk. Hiiseyin ed-Dihlevi, 4 Cilt.
Delhi: Matbaattii'l-Ensariyye, 1323.

ed-Debtsi, Ebt Zeyd. Takvimii'l-edille fi usiili’l-fikh. Beyrut: Daru’l-kuttibi’l-
ilmiyye, 2001.

el-Beyhaki, Hiiseyin b. Ali. es-Siinenii'l-kiibrd. thk. Muhammed Abdiilkadir
Ata. 11 Cilt. Beyrut: Darui Kuitiibi'l-Ilmiyye, 3. Basim. 2003.

1360



1361

tasavour, c. 9 sy. 2 (Aralik 2023) | Seyma ALTAY

el-Buhari, Muhammed b. Isma}l. el-Camiu’s-sahih. thk. Muhammed Dib el-
Baga. 7 Cilt. Dimagk: Déaru Ibn Kesir, Daru’l-yeméame, 1994.

el-Ferra, Yahya b. Ziyad. Me’ani'l-Kur'an. thk. Ahmed Yusuf en-Necati vd. 3
Cilt. Misir: Daru’l-Misriyye, ts.

el-Gazzali, Eba Hamid Muhammed. Ihydii ulumi’d-din. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-
Ma’rife, ts.

el-Gazzali, Eba Hamid Muhammed. el-Menhiill min ta'likati’l-usil. thk.
Muhammed Hasan Hito. Beyrut: Daru’l-fikri'l-muésir, 3 Basim, 1998.

Gengil, Veysel. Tefsir Te'vil Ayrimi Baglaminda Maturidi'de Tefsirin Imkdm
Meselesi. Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti,
Doktora Tezi, 2018.

Girler, Kadir. “Kur’an’in Re’y le Tefsirini Yasaklayan Rivayetlere Elestirel Bir
Yaklasim”. Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 3/5 (2004/1),
17-46.

el-Iraki, Zeyntiddin. Tahricu ehddisii’l-ihyd. Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2005.

el-Isfehani, Ebu’l-Kasim Ragip. Tefsiru Ragip el-Isfehdni. thk. Muhammed
Abdilaziz vd. 6 Cilt. Misir: Tanta Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1999.

Halil b. Ahmed, Kitdbii'l-ayn. thk. Mehdi el-Mahztmj, [brahim es-Samiri. 8
Cilt. Dar ve Mektebetii'l-Hilal, Beyrut ts.

Ibn Diireyd el-Ezdi. Cemheretii’l-luga. thk. Remzi Miinir. 3 Cilt. Beyrut: Daru’l-
‘Ilm, 1987.

Ibn Ebi Hatim, Ebt Muhammed er-Razi. el-Cerh ve't-ta’dil. 9 Cilt. Haydarabad:
Matbaatu Meclisti Dairati’l-Mearifi'l-Usmaniyye, 1. Basim, 1952.

Ibn Salah. Takiyyiiddin Osman Ibn Abdirrahman es-Sehreztiri. Mukaddimetii
[bni’s-Saldh fi uliimi’l-hadis. thk. Nureddin Itir. Suriye: Daru’l-fikr, 1986.

Ibn Ebi Seybe, Ebti Bekir. el-Musannef. thk. Nasir Ibn Abdilaziz. 25 Cilt. Riyad:
Daru Kiintz, 2015.

Ibn Kuteybe ed-Dineveri. Cerdsim. thk. Muhammed Casim. 2 Cilt. Dimask: el-
Vezaretii's-Sekéfe, ts.



Matiiridi’nin Tefsir-Te 'vil Ayriminda Dayanak Kabul Ettigi Rivayet Uzerine Bir Degerlendirme 1362

fbn Kuteybe ed-Dineveri. Te'vilu muhtelefi’l-hadis. b.y.: el-Mektebetii'l-Islami-
Miiessesetii’l-Israk, 2. Basim, 1999.

Ibn Kuteybe ed-Dineveri. Tefsiru Garibi'l-Kur'an. thk. Es-Seyyid Ahmed Sakir.
Beyrut: Darii'l-Kiittibi'l-Ilmiyye, 1978.

fbn Kuteybe ed-Dineveri. Te'vilii miigkili'l-Kur’dn. thk. [brahim Semsiiddin,
Beyrut: Daru’l-Kitiibi'I-Ilmiyye, ts.

[bn Mace, Eba Abdullah. Siinenii Ibn Mice. thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki.
2 Cilt. Kahire: Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1952.

[bnii’l-Enbari, Ebu Bekir. ez-Zdhir fi medni kelimeti'n-nds. thk. Hatim Salih. 2
Cilt. Beyrut: Miuiessesetii’'r-Risale, 1992.

Karatas, Ali. Matiiridi'nin Te'vilatii’l-Kur'an'inda Kur’an’t Kur’an’la Tefsir. Anka-
ra: Ankara Universitesi. Sosyal Bilimler Enstitiisii. Doktora Tezi. 2010.

Késim b. Sellam, Ebu Ubeyd. Feddilii’l-Kur’dn. thk. Mervan el-Atiyye vd. Bey-
rut: Daru Ibn Kesir, 1995.

Kéasim b. Sellam, Ebu Ubeyd. Garibu'l-hadis. thk. Muhammed Abdulmuid
Han. 4 Cilt. Haydarabad: Matbaatu Dairatu’l-Mearifi'l-Usmaniyye, 1964.

Kirca, Celal. “Ebti Mansur El-Maturidi'nin Tefsir ve Tevil Anlayis1”. Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 3 (1989), 281-295.

Kogyigit, Hikmet. “Tefsirin Islevi”. Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
13/1 (2011), 169-204.

Kulinich, Alena. “Personal Opinion in Qur’anic Exegesis: Medieval Debates
and Interpretations of al-Tafsir bi-1-Ra’'y”. Der Islam 99/2 (2022), 476-513.

Kurt, Mustafa. Ibn Kuteybe ve Tefsir Anlayist. Istanbul: Marmara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Vakf1 Yaymlari, 1996.

Ma’'mer b. Miisenna, EbG Ubeyde. Mecazii’l-Kur’an. thk. Fuat Sezgin. 2 Cilt.
Kahire: Muhammed Sami Emin el-Hanci, 1959.

el-Matiiridi, Eb Manstr. Tq’vflﬁtii ehli’s-stinne. thk. Mecdi Béasellum. 10 Cilt.
Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-Ilmiyye, 2005.



1363

tasavour, c. 9 sy. 2 (Aralik 2023) | Seyma ALTAY

el-Matiiridi, Eba Mansar. Tevildtii ehli’s-siinne. Istanbul: Siileymaniye
Kittiphanesi, Corlulu Ali Pasa, 00010. 1a-755a.

el-Mattiridi, Te'vildti'l-Kur'én. Istanbul: Ragip Pasa Kiitiiphanesi, Ragip Pasa,
0036. 1a-730a.

el-Matuiridi, EbG Manstr. Te'vilati’l-Kur’'an. Kayseri: Kayseri Kitiiphanesi,
Rasid Efendi, 43. 1a-690a.

el-Matiiridi, Ebt Manstr. Te'vildti’'l-Kur'dn. Istanbul:  Siileymaniye
Kittiphanesi, Sehit Ali Pasa, 00053, 1a-478a.

el-Matiiridi, EbG Manstr. Te'vildti’l-Kur'dn. Istanbul:  Siileymaniye
Kiittiphanesi, Laleli, 00100. 1a-974a.

el-Mattiridi, EbG Manstr. Te'vildtii’l-Kur’dn Terciimesi. ¢ev. Bekir Topaloglu,

ed. Yusuf Sevki Yavuz. 17 Cilt. istanbul: Umraniye Belediye Bagkanlig;,
2020.

Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman. thk. Mahmud Sehhate, 5
Cilt. Beyrut: Daru Thyai’-Turas, 1423.

Mustafa, Oztiirk. Kur’an ve Asir1 Yorum- Tefsirde Batinilik ve Bitini Te'vil Gelene-
&i. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014.

el-Muhasibi, Haris. Fehmii'l-Kur’an ve mednih. thk. Hiiseyin Kuvvetli. Beyrut:
Daru’l-Kindi, Daru’l-Fikr, 1398.

Miislim, Mustafa. Menahicu'l-miifessirin. (el-kismii'l-evvel-fi asri’s-sahabe).
Riyad: Daru’l-Miislimin, 1415.

en-Nesai, Ebi Abdirrahman. es-Siinenii’l-kiibrd. thk. Hasan Abdulmtn’im. 12
Cilt. Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2001.

en-Nesefi, Ebt Hafs Omer. et-Teysir fi't-tefsir. thk. Mahir Edib vd. 15 Cilt.
Istanbul: Daru’l-Liibab, 2019.

er-Razi, Fahruddin. Mefdtihu'l-gayb. 32 Cilt. Beyrut: Daru Ihyat’t-tiirasi’l-arabi,
3. Basim, 1420.

es-Semerkandi, Alaiiddin Muhammed b. Ahmed. Serhu’t-te’vilit. Istanbul:
Stileymaniye Kiittiphanesi, Hamidiye, 00176. 1a-880a.



Matiiridi’nin Tefsir-Te 'vil Ayriminda Dayanak Kabul Ettigi Rivayet Uzerine Bir Degerlendirme

es-Semerkandi, Ebu’l-Leys. Bahru'l-uliim. thk. Seyh Ali Muhammed vd. 3 Cilt.
Beyrut: Daru’l-kiittibi’l-ilmiyye, 1994.

es-Serahsi, Ebti Bekr Muhammed. Usiilii’s-Serahsi. thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani. 2
Cilt. Haydarabad: Matbaatu Dairatu’l-Mearifi'l-Nu'maniyye, ts.

et-Taberi, Muhammed b. Cerir. Camiu’l-beyan an te’vili ayi’l-Kur’an. thk. Abdul-
lah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki. 26 Cilt. Kahire: Hicr li't-Tibda ve'n-Nesr,
2001.

et-Tirmizi, Eba IsA Muhammed. Siinenii’t-Tirmizi. thk. Bessar Avvad Mardf. 6
Cilt. Beyrut: Darii'l-Garbi'l-islami, Beyrut 1996.

Yahya b. Sellam. Tefsiru Yahya b. Sellam. thk. Hind Selebi. 2 Cilt. Beyrut:
Daru’l-kiitiibi’l-'Timiyye, 2004.

ez-Zehebi, Huseyin. et-Tefsir ve’l-miifessiriin. 3 Cilt. Kahire: Mektebetti Vehb,
ts.

ez-Zerkesi, Bedrtiddin. el-Burhan fi ultdimi’l-Kur’dn. thk. Muhammed Ebu’l-Fadl
[brahim. 4 Cilt. b.y.: Daru Ihyau’l-kiitiibi’l-arabiyye, 1957.

ez-Zurkani, Muhammed Abdiilazim. Mendhilii’l-irfan fi uldmi’l-Kur’dn. 2 Cilt.
b.y.: Matbaattii Isa el-Babi el-Halebi ve siiraka, 3. Basim, ts.

Zeyd b. Ali. Tefsiru garibi’l-Kur dni’l-mecid, thk. Muhammed Ytsufuddin.
Haydarabad: y.y., 2001.

1364



	Öz
	Abstract
	1. Mâtürîdî Öncesi Dönemde Tefsir ve Te’vil Kelimeleri
	2. Kur’ân Ayetlerini Rey ile Açıklamaktan Sakındıran Rivayetler ve Selefin Yaklaşımı
	3. “Kim Kur’ân’ı Kendi Reyi ile Tefsir Ederse…” Rivayetinin Değerlendirilmesi
	Sonuç

	Kaynakça

