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MUSTAFA KEMAL PASHA'’S VIEW OF THE PROGRESSIVE REPUBLICAN PARTY
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0Z

Tiirkiye’de siyasi firkalarin ortaya ¢ikisi ve firkalar arasindaki
micadeleler, II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra yasanmistir.
Birinci Diinya Harbi yillarinda kesintiye ugrayan firkalar arasi
miicadele, Miitareke’yle birlikte yeniden canlanmistir. Mustafa
Kemal Pasa basta olmak tizere Cumhuriyet’in asker-sivil kurucu
elitlerinin  biiylik ¢ogunlugu, bahsi edilen miicadelelerin
yasandigl bir gelenekten gelmistir. Mustafa Kemal Pasa, Lozan
Baris Antlasmasi’nin baslangicinda kamuoyuna duyurdugu gibi,
Cumhuriyet’in ilanindan hemen 6nce Halk Firkasi adiyla bir firka
kurmustur. Bu firkayi, toplumun biitiin fertlerini ve siniflarini
kapsayacak sekilde tasavvur etmistir. Mustafa Kemal Pasa, baris
siirecinde ve sonrasinda bir muhalefet firkasinin varhigina
olumlu yaklasmamigtir. 1. Meclis'i olusturacak olan
milletvekillerini belirleyen 1923 secimleri siirecinde bu sekilde
bir tutum sergilemistir. Cumhuriyet'in ilk muhalefet firkasi olan
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF)'nin dogusu, Mustafa
Kemal Pasa acgisindan beklenen, arzu edilen bir gelisme
olmamistir. TCF'nin ortaya ¢ikmasindan aylar 6nce, basinda bir
mubhalefet firkasina olan ihtiyag dile getirilmistir. Ayrica, Mustafa
Kemal Pasa'min firkalara karsi almasi gereken vaziyeti
sorgulayan yazilar ¢ikmistir. Mustafa Kemal Pagsa’nin TCF’ye olan
bakisi, kamuoyuna yansitilan goriisleri istisna tutulacak olursa,
en basindan itibaren fazla bir degisim gecirmemistir. Bu calisma,
Mustafa Kemal Pasa’nin, TCF’ye olan bakisini ortaya koymak, bu
konudaki var olan boslugu doldurmak amaciyla yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Basin, Cumhuriyet Halk Firkasi, Macartney,
Mustafa Kemal Pasa, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas.
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ABSTRACT

The emergence of the political factions in Turkey and the
struggles between the factions coincided with after the
declaration of the Second Constitutional Monarchy. The
struggle between the political parties, which was interrupted
during World War I, was revived with the Armistice. The vast
majority of the military-civilian founding elites of the Republic,
led by Mustafa Kemal Pasha, came from a tradition of the
aforementioned struggles. As Mustafa Kemal Pasha publicly
announced at the beginning of the Lausanne Peace Treaty, just
before the proclamation of the Republic, he founded a political
party called the People’s Party. He envisioned this party to
encompass all individuals and classes of society. Mustafa Kemal
Pasha did not favor the existence of an opposition party during
and after the peace process. This was his attitude during the
1923 elections that determined the deputies who would
constitute the Second Assembly. The birth of the Progressive
Republican Party (PRP), the first opposition party of the
Republic, was not an expected or desired development for
Mustafa Kemal Pasha. Months before the emergence of the PRP,
the need for an opposition party was expressed in the press.
There were also articles questioning the position Mustafa
Kemal Pasha should take against the parties. Mustafa Kemal
Pasha’s view of the PRP, with the exception of his publicized
views, did not change much from the very beginning. This study
aims to reveal Mustafa Kemal Pasha’s view of the PRP and to fill
the existing gap on this subject.

Keywords: Macartney, Mustafa Kemal Pasha, Press,
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Extended Abstract

Political parties in Turkey emerged after the 1908 Revolution. The Committee of Union and Progress, which
completely seized power after the Balkan War, did not approach the different factions and the struggle between
the factions positively in terms of the interests of the country during the First World War. After the Armistice,
although factions with different names were established, these factions did not have much presence in political
life. During the years of the National Struggle, political life was dominated by the Defense of Rights Organization
for Anatolia and Rumelia, led by Mustafa Kemal Pasha. After the victory of the National Struggle, Mustafa Kemal
Pasha announced to the public that he would establish a party called the People's Party in the future.

Contrary to Mustafa Kemal Pasha’s expectations and desire, after the adoption of the 1924 Constitution, the need
for an opposition party was expressed in the press. In the event of the emergence of such a party, ideas were put
forward on the position that Mustafa Kemal Pasha should take among the parties. While some of the writers of
the period argued that Mustafa Kemal Pasha should adopt a supra-partisan position, others took the opposite
stance. In his response to these discussions in the press, Mustafa Kemal Pasha stated that he would remain as the
president and the chairman of the People's Party, that he wanted to see all the members of the nation under the
umbrella of the People's Party, and that the conditions were not ready for the existence of an opposition party.

Contrary to Mustafa Kemal Pasha’s expectations, an opposition party called the Progressive Republican Party
was established shortly after the opening of Parliament. Mustafa Kemal Pasha made some political moves in the
face of this development. He appointed Fethi Bey, who was known for his more moderate attitude, to the prime
minister’s office, vacated by Ismet Pasha’s resignation. In the interview he gave to The Times correspondent
Macartney after the official establishment of the opposition party, he revealed his point of view on the opposition
party. In the version of this interview that was given to the press, his view of the Progressive Republican Party
was moderate, but in the unpublished version of the interview, which was not given to the press, his view was
more detailed and harsh. After this interview, his harsh attitude towards the opposition party continued in his
words and actions during his tour of the country.

Mustafa Kemal Pasha doubted the sincerity of the founders of the opposition party. He did not believe that they
were really supporters of the republic and had advanced ideas. He tried to prevent the opposition party from
spreading its ideas freely.

After the emergence of the Sheikh Sait Uprising, relations between the government and the opposition became
increasingly tense. Mustafa Kemal Pasha explicitly asked the founders of the opposition party to cease their
activities. This request was not accepted by the opposition party. In the following days, ismet Pasha was
appointed Prime Minister. Ismet Pasha took harsh measures against the Sheikh Sait Uprising. Although the
opposition party made statements siding with the government against the uprising, they could not prevent the
closure of these parties by government decree. In line with the opinions of the Independence Court, the
Progressive Republican Party was associated with the Sheikh Sait Uprising and shut down.

This study shows that Mustafa Kemal Pasha’s attitude towards the Progressive Republican Party and its founders
did not change much from the very beginning. When we look at his words and actions that were not publicized,
we see a situation that is similar to the one in the Speech. The existence of the opposition party was seen as a
threat to both Mustafa Kemal Pasha’s power and the unfinished process of revolution. The Sheikh Sait Uprising
was instrumental in the elimination of the unwanted opposition. Mustafa Kemal Pasha and the opposition
founders had different points of departure. Mustafa Kemal Pasha, leaving aside the theoretical aspects of the
parliamentary system and the position of the president in this system, was of the opinion that the realities and
needs of the country should be taken into account. It can be inferred that, the country did not need an opposition
party and the conditions were not yet suitable for it. The founders of the opposition party, on the other hand,
based on the theoretical aspects and experiences of the parliamentary system, envisioned a democratic political
order with different political parties under the supervision of an impartial president within the constitutional
order.
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Giris

Tlrkiye'de siyasi partilerin ortaya ¢ikisi ve bu partiler arasinda siyasi cekismelerin yasanmasi II. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra gerceklesmistir. Ozellikle Mahmut Sevket Pasa’nin suikasta ugrayacag tarihe kadarki yaklasik
bes yillik siirecte Ittihat ve Terakki Firkasi ile Hiirriyet ve Itilaf Firkasi basta olmak iizere diger firka ve hizipler
arasinda siyasi rekabet ve miicadele yasanmistir. Mahmut Sevket Pasa'nin 6ldiiriilmesinden sonra iktidarin
dizginlerini biitiiniiyle eline alan ittihat ve Terakki Firkasi, bu tarihten sonra dahil olunan harbin de etkisiyle iilke
icerisinde firkalar arasi miicadeleye izin vermemistir. Miitareke’den sonraki siirecte degisik adlarla yeni firkalar
kurulduysa da bu firkalar, siyasi hayatta cok fazla varlik gosterememistir.

Mustafa Kemal Pasa basta olmak tlizere Anadolu’da baslayan direnis hareketinin icerisinde yer alan isimler,
yukarida isaret etmeye calistigimiz, siyasi firkalarin ve bu firkalar arasinda yasanan miicadelelerin taniklariydi.
Milll Miicadele yillar1 boyunca Mustafa Kemal Pasa, basinda bulundugu Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti (ARMHC)’'nin disinda baska bir 6rgiit ya da cemiyetin siyasi faaliyetine olumlu yaklasmamistir. Bu tiir
girisimleri ya dogrudan dogruya ortadan kaldirmay ya da kontrolii altinda tutmay tercih etmistir.!

Mustafa Kemal Pasa, baristan sonra Halk Firkasi adiyla bir parti kuracagim 7 Aralik 1922 tarihinde kamuoyuna
duyurmustur.?2 Lozan’da baris miizakerelerinin devam ettigi aylarda ¢esitli vesilelerle yaptig1 konusmalarinda
kuracagi partinin programi ve nitelikleri konusunda halki bilgilendirmistir.3 Mustafa Kemal Pasa’nmin bu
konusmalarina bakildiginda, Halk Firkasi’'nin belli bir sinifin ve ziimrenin degil; milletin biitiin fertlerini
kucaklayan bir firka olarak tasavvur edildigi gorilmektedir. Ona gore daha 6nce kurulan firkalar, milletin
menfaatlerine 6ncelik vermedigi icin bu tecriibelerden toplum zarar gérmistiir.# Ayrica Mustafa Kemal Pasa,
daha oOnceki partilerin siyasl hayata atilmalarina, se¢im silirecinde tekrar faaliyet gostermelerine olumlu
yaklasmamigtir.s

1923 sec¢imlerinde Halk Firkasi’nin toplum tabanindaki 6rgiitii olan ARMHC disinda herhangi bir siyasi kurulus
secimlerde aktif rol alamamis ve bu secimlerde Mustafa Kemal Pasa’'nin isaret ettigi isimler milletvekili
secilmistir. Lozan Antlasmasi’nin II. Meclis’'te onaylanmasindan sonra, 6nceden ilan edildigi gibi Halk Firkasi, 9
Eylil 1923 tarihinde resmen kurulmustur.¢ Bu tarihten bir yil sonra yeni bir partinin kurulacagina dair haberler
basina yansiyacak ve bu haberleri tasdik edecek sekilde 17 Kasim 1924 tarihinde Cumhuriyet’in ilk muhalefet
partisi olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF) kurulacaktir.

Bu calisma, yukarida verilen bilgilerden hareketle, Mustafa Kemal Pasa’nin, Cumhuriyet’in ilk muhalefet firkasi
olan TCF’ye olan yaklasimina odaklanmaktadir. Mustafa Kemal Pasa’nin Nutuk’ta TCF'ye ve kurucularina karsi
sert bir dil kullandigi, bu partinin kurucularina ve programina elestiriler yonelttigi bilinmektedir.”
Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Pasa’'nin Nutuk’taki TCF’ye olan yaklasimi ve disiinceleri, en basindan itibaren
ayni miydi? Yoksa bahsi edilen diisiinceler ve yaklasim, sonraki olaylarin etkisiyle mi olustu? Mustafa Kemal Pasa,
TCF'nin kuruldugu tarihlerde bir muhalefet partisinin ortaya ¢ikmasini arzu ediyor muydu? TCF'nin
kurulmasindan sonra muhalefet partisini, partinin programini nasil degerlendirdi? Bu c¢alisma, yukarida
siralanan sorulara ve benzerlerine bir nebze olsun cevap bulabilmek, bu konuda var olan boslugu doldurabilmek
amaciyla yapildi

1 Mustafa Kemal Pagsa’'nin ARMHC'nin disindaki partilere yaklasimi icin bkz. Mete Tungay, Ttirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yonetimi’nin Kurulmasi
(1923-1931), [stanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 4. Basim, 2005, 19-52.

2 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C. 11, Ankara: Tlrk Tarih Kurumu Basimevi, 1997, 51-52.

3 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 11, 86-87,101-102, 128.

4 Mustafa Kemal Pasa'min Halk Firkas’'na dair diisiinceleri icin bkz. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1923 Eskisehir-Izmit Konusmalari, Yayma
Hazirlayan: Ar Inan, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1982, 118-122.

5 Eskisehir-Izmit Konusmalari, 83.

6 Tungay, Tek Parti Yénetiminin Kurulmast, 49.

7 Mustafa Kemal Pasa, TCF'nin kurucularindan Kazim Karabekir Paga ve Ali Fuat Paga'nin ordu miifettisligi gérevlerini birakmalariyla birlikte bir
“komplo” ile karsi karsiya oldugunu anladigini, bundan sonra ordu komutanlariyla temasa gegerek onlardan milletvekilligi veya askerlik
gorevinden birini tercih etmelerini istedigini, TCF'nin programinin “en hain kafalarin eseri” oldugunu, programinin “gizli eller” tarafindan
hazirlandigin, Parti'nin ismindeki “Terakki” ve “Cumhuriyet” kavramlariyla ilgisi olmadigini, Seyh Sait Ayaklanmasi'min ¢ikisinda etkili oldugunu
iddia etmektedir. Bkz. Kemal Atatiirk, Nutuk 1919-1927, Yayina Hazirlayan: Zeynep Korkmaz, Ankara: ATAM, 2002, 600-604.
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TCF’nin Kurulusu Oncesinde Siyasetin ve Basinin Giindeminde “Muhalefet Partisi”

Halk Firkasi’'nin resmen kuruldugu 9 Eyliil 1923 tarihinden TCF'nin kurulacag1 17 Kasim 1924 tarihi arasinda bir
muhalefet firkasi talebi kamuoyunda dile getirildi mi? Baska bir ifadeyle basin diinyasinda iktidarin karsisinda
bir muhalefet firkasinin varligina duyulan ihtiyactan s6z edildi mi? Mustafa Kemal Pasa ve hiikiimet, muhalefet
firkasiyla ilgili tartismalara nasil yaklasti? Bu sorulara yanit verilmeden Mustafa Kemal Pasa acisindan TCF'nin
kurulusunun beklenen, dngoriilen bir gelisme olup olmadig1 agiklik kazanamayacaktir. Bu nedenle bu bashk
altinda bu sorulara yanit aramaya ¢alisacagiz.

Mustafa Kemal Pasa’nin 1923 secimlerinde, basinda bulundugu siyasi teskilatin disindaki diger muhalefet
gruplarinin ya da siyasi firkalarin varlifina miisaade etmedigi, bu tiir girisimlerin 6niinii aldig1 bilinmektedir. Bu
tarihlerde muhalif durusuyla bilinen II. Grup iiyeleri secimlerde aktif rol alamamistir.8 ittihat ve Terakki
Firkasi’'nin 6nde gelen isimlerinin secimlerden Once yaptigi toplantilar ve secimlere bir firka olarak girme
diistinceleri, Mustafa Kemal Pasa’nin ac¢iklamasiyla sonlanmistir.® Ayrica secimlerde Halk Firkasi’'ndan aday
gosterilen ve sadakatlerinden siiphe duyulan bazi milletvekillerine partiden ayrilmayacaklarina dair
“taahhiitname” imzalatilmistir.10 Bu bilgilerden hareketle II. Meclis’in bir muhalefet firkasi ¢ikmayacak sekilde
tasarlandigini, milletvekili listelerinin buna uygun sekilde hazirlandigini séyleyebiliriz. Bu saptamadan sonra II.
Meclis’in ¢alismalarina baslamasindan bir muhalefet firkasinin ortaya ¢iktigi tarihe kadarki yasanan gelismelere
odaklanabiliriz.

Bahsedilen zaman dilimindeki TBMM acik ve gizli oturum tutanaklarina bakildiginda, muhtemel bir muhalefet
firkasi lizerine yapilmis bir tartismayla karsilasiimamistir. Cumhuriyet’in ilani sirasinda yapilan anayasa
degisikligi sirasinda bir milletvekili cumhurbaskani segilecek kisinin partiler listii konuma sahip olmasini dile
getirmistir.!! 1924 Anayasasinin Meclis’teki goriismeleri sirasinda ayni istek tekrar zikredilmistir.!2 Ancak, devlet
teskilatinin isleyisini belirleyen anayasada, cumhurbaskani secilen kisinin partiler ile olan miinasebetini
belirleyen acik bir hiikiim yer almamistir.

Meclis anayasa calismalarini tamamladiktan sonra 23 Nisan 1924 tarihinden itibaren alt1 ay siirecek tatile
girmistir. Meclis’in tekrar ¢alismalarina baslamasi 18 Ekim 1924 tarihinde olacak ve kisa siire sonra TCF'nin
kurulusu gerceklesecektir.

Meclis’in tatilde oldugu alt1 aylik siire zarfinda konumuz ag¢isindan dénemin basinina bakildiginda “muhalefet
firkas1” ile ilgili tartismalar yapildigi goriilmektedir. Celal ve Suphi Nuri (ileri) kaleme aldiklar1 yazilarla,
muhalefet partisine olan ihtiyaci dile getirmistir. Bahsi edilen yazarlar, Tiirkiye’'nin tarihsel tecriibesine ve baska
memleketlerdeki uygulamalara isaret etmek suretiyle parlamenter sistemin tek partiyle olamayacagini, devletin
bir sahsa ve firkaya ait olmamasi gerektigini, bunun demokrasiye aykiri oldugunu belirtmislerdir.13 Bu yazilardan
sonra Celal Nuri, Hakimiyet-i Milliye’de ¢ikan isimsiz ve tislubu sert bir yaziyla uyarilmistir.*4 Celal Nuri, bu yaziya

8  Ahmet Demirel, Ali Siikrti Bey'in Tan Gazetesi, [stanbul: iletisim Yayinlar, 2. Baski, 2017, 36.

9 [ttihatgilarin 1923 secim siirecindeki faaliyetleri ve Mustafa Kemal Pasa ile olan iliskileri i¢cin bkz. Erol Akcan, “1923 Secim Siirecinde “Ittihatcilar”
ve “Ittihat ve Terakki”, History Studies, 11/6, (Aralik 2019) 2039-2066.

10 Tespitedebildigimiz kadariyla 1923 genel secimlerinde bazi mebus adaylarina taahhiithame imzalatildig) iddiasini ilk olarak Hiiseyin Cahit ortaya
atmistir. Bkz. Hiiseyin Cahit, “Bazi [zahat” Tanin, 27 Temmuz 1924, No: 641; Hiiseyin Cahit'in bu iddiasini, TCF'nin kurulmasindan sonra Halk
Firkast Mebusu Yunus Nadi, partiden istifa ederek TCF'ye gecen ve muhalefet firkasinin Istanbul, izmir ve Trabzon tegkilatini kurmakla
gdrevlendirilen izmit Mebusu Ahmet Siikrii Bey’e kars1 bir itham olarak yéneltti. Ahmet Siikrii Bey, Yunus Nadi'ye verdigi yanitta taahhiithame
imzaladig) iddialarim reddetti. Kendisinin buna ihtiyaci olmadigini, secime izmit Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti bagkam olarak girdigini belirtti. Yunus
Nadi, buna verdigi yanitta, Ahmet Siikrii Bey’in kendisi imzalamamis olsa bile imzalayanlarla ayn1 partide oldugunu, bu isimlerin
taahhiitnamelerinin partilerinin se¢im biirosunda oldugunu ifade etmistir. Bkz. Yunus Nadi, “Siikrii Bey’'in Beyanat1” Cumhuriyet, 25 Kanun-1 Evvel
1924, No: 228; izmit Mebusu Stikrd, “Yunus Nadi Bey'e Yanit” Istiklal, 27 Kanun-1 Evvel 1924, No: 27; Yunus Nadi, “Ahmet Stikrii Beyefendinin
Cevabina Cevabimiz” Cumhuriyet, 28 Kanun-1 Evvel 1924, No: 231.

11 TBMM Zabit Ceridesi, igtima: 43, 29.10.1339, 97.

12 TBMM Zabit Ceridesi, i(;tima: 24,30.3.1340, 103 vd.

13 Buyazilar i¢in bkz. Celal Nuri, “Program”, Ileri, 28 Mayis 1924, No: 2253; Suphi Nuri, “Nereye, Nigin”, lleri, 2 Haziran 1924, No: 2258; Celal Nuri,
“U(,‘ Carh”, Ileri, 30 Haziran 1924, No: 2286; Celal Nuri, “Yakin Bir Tarihten”, fleri, 2 Temmuz 1924, No: 2288; Suphi Nuri, “Firkacihik”, Son Telgraf,
23 Haziran 1924, No: 10.

14 Yazida, Celal Nuri'nin bir muhalefet firkasina duyulan ihtiyaca vurgu yapan yazisindan alintilar verilerek Fransa’dakine benzer ikinci ve tigtincii
cumbhuriyetlere izin verilmeyecegi, inkilabin ilkelerini ve ruhunu benimsemeyen baz dar fikirli, “adi politikacilarin” baslatacaklari “kiyam ve fesat”
atesinin “kan deryasi”’nda sonmeye mahkiim olduguna isaret edilmektedir. Bkz. “Yine Politikacihk”, Hakimiyet-i Milliye, 7 Temmuz 1924, No: 1165.
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atif yaparak Cumhuriyet rejiminde bir yazarin farkli partilerin varligina duyulan ihtiyaci dile getirdigi i¢cin boyle
bir muameleye tabi tutulamayacagi konusunda Dahiliye Vekili Recep (Peker)in dikkatini cekmistir.15

Muhalefet partisine duyulan ihtiyaci, bunun parlamenter sistemin ve demokrasinin geregi oldugunu dile getiren
yazilar, sadece Celal ve Suphi Nuri tarafindan kaleme alinmamistir. Bu iki yazarin disinda, dénemin basin
aleminde bir muhalefet firkasinin gerekliligine isaret eden baska yazilar da vardir.1¢ Basinda muhalefet firkasiyla
ilgili cikan bu yazilara, Dahiliye Vekili Recep Bey, istanbul Matbuat Cemiyeti’nde yaptig1 bir konusma sirasinda
cevap vermistir. Ona gore, demokrasilerde birden fazla firkalarin varlig1 zaruridir. Muhalefetin vatan hainligi
olarak goriilmesi dogru degildir.1” Dahiliye Vekili Recep Bey’in bu sozleri, Tanin yazarlar1 Hiiseyin Cahit (Yalgin)
ve Ismail Miistak (Mayakon) tarafindan takdirle karsilanmistir.18

Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Pasa, basindaki bu tartismalara 1924 yili Eyliil ay1 ortalarinda basladigi Dogu
Karadeniz gezisi sirasinda yanit vermistir. Mustafa Kemal Pasa, Trabzon Halk Firkasi subesinde yaptigi
konusmasinda, kendisinin cumhuriyet, fikrl ve ictimal inkilaptan tarafa oldugunu, bunun aynmi zamanda Halk
Firkasi’'nin ilke ve prensipleri demek oldugunu, bu agidan Tiirk toplumunun hic¢bir ferdini bunun disinda gérmek
istemedigini ifade etmistir. Mustafa Kemal Pasa, cumhurbaskani oldugu silirece aym1 zamanda parti baskani
olmaya devam edecegini vurgulamistir.’® Samsun’da yaptigi konusmasinda ise Halk Firkasinin ilke ve
prensiplerinin memleketin biitiin bireylerini kapsadigini, bundan ayrilmanin tefrika ¢ikarmak, siradan firkacilik
yapmak anlamina gelecegini; bdyle bir tefrikaya yol agmak icin memleket ve milletin huzur ve giivenlik
sartlarinin miisait olmadigini belirtmigtir.20

Mustafa Kemal Pasa’'nin cumhurbaskani olarak partisiyle olan miinasebetine ve bir muhalefet partisine olan bakis
acisinl ortaya koyan bu sozler, basin diinyasinda farkli sekillerde yorumlanmistir. Her ikisi de Halk Firkasi
milletvekili olan Yunus Nadi ve Ahmet Agaoglu, Mustafa Kemal Pasa’'nin s6zlerini ve yaklasimini desteklemistir.2!
Suphi Nuri(ileri), Hiiseyin Cahit (Yal¢in), Ahmet Emin (Yalman) ve Fevzi Liitfii (Karaosmanoglu) gibi basin
mensuplari, Mustafa Kemal Pasa’nin sozlerine itirazlarini dile getirmistir. Bahsi edilen isimler, Mustafa Kemal
Pasa'nin partiler tstii konumda kalmasini isteyerek milletin fertlerinin farkli partilere girebilme haklarinin
korunmasini savunmustur.22 Sonraki giinlerde, basin diinyasinda muhtemel bir muhalefet partisi ve bu parti ile
iktidarn iliskilerinin nasil olmasi gerektigine dair yazilar ¢ikmaya devam etmigtir.23

Bu bilgilerden hareketle TCF'nin resmen kurulmasindan once, uzun siire basin diinyasinda bir muhalefet
partisine duyulan ihtiya¢tan ve béyle bir durum karsisinda Mustafa Kemal Pasa’nmin partiler karsisindaki
konumunun ne olacaginin tartisildigini séyleyebiliriz. Mustafa Kemal Pasa’nin kamuoyunda yapilan tartismalara
yanit niteligindeki s6zlerinden, partiler iistli bir konum almak istemedigi; devlet ve parti baskani olarak kalmak
istedigi, farkli partilerin kurulmasina olumlu yaklasmadigi sdylenebilir.

TCF’nin Kurulusu ve Mustafa Kemal Pasa’'nin Muhalefet Firkasina Bakisi

Meclis’in tatil doneminin bitmesi ve agilmasiyla birlikte yasanan gelismeler, 17 Kasim 1924 tarihinde resmilesen
bir partinin dogusuyla sonuc¢lanmistir.2* TCF'nin kurucu isimleri arasinda Kazim Karabekir, Hiiseyin Rauf

15 Celal Nuri, “Dahiliye Vekili Recep Bey'e”, lleri, 11 Temmuz 1924, No: 2297.

16 Ahmet Cevdet, “Firkacilik”, Ikdam, 10 Temmuz 1924, No: 9796; Sadri Edhem, “Firka ve Firkacihk”, Son Telgraf, 22 Agustos 1924, No: 67.

17 “Recep Bey’in Nutku”, Ikdam, 18 Agustos 1924, No. 9832.

18 Hiiseyin Cahit, “Dahiliye Vekilinin Nutku”, Tanin, 19 Agustos 1924, No: 664; [smail Miistak, “Komitecilik, Firkacilik”, Tanin, 22 Agustos 1924, No:
667.

19 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, 11, 195.

20 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 11, 199.

21 Agaoglu Ahmet, “Bitaraflik ve Bir Taraflik” Hakimiyet-i Milliye, 24 Eyliil 1924, No. 1229; Yunus Nadi, “Bir Taraflk, Bitaraflk” Cumhuriyet, 20 Eyliil
1924, No. 134.

22 Hiiseyin Cahit, “Bitaraf ve Bir Taraf’ Tanin, 19 Eylil 1924, No. 695; Ahmet Emin, “Bitaraflik ve Bir Tarafik” Vatan, 19 Eyliil 1924, No. 517; Fevzi
Liitfi, “Bir Taraf, Bitaraf” Son Telgraf, 18 Eyliil 1924, No. 94; Suphi Nuri, “Bir Tefsir” Son Telgraf, 21 Eyliil 1924, No. 97.

23 Hiiseyin Cahit, “Firkalardan Ne [steriz”, Tanin, 9 Tesrin-i Evvel 1924, No: 715; Hiiseyin Cahit, “Firkalardan Tevahhus”, Tanin,10 Tesrin-i Evvel
1924, No: 716; Hiiseyin Cahit, “Mebuslar Hiikiimeti Sikistiracakmis”, Tanin, 19 Tesrin-i Evvel 1924, No: 725; [smail Miistak, “Firka, Firkalar”, Tanin,
21 Tesrin-i Evvel 1924, No: 727; Hiiseyin Cahit, “Muhalefet Bahisleri”, Tanin, 22 Tesrin-i Evvel 1924, No: 728; Sadri Edhem, “Yine Firkacilik Bahsi”,
Son Telgraf; 10 Tesrin-i Evvel 1924, No:116.

24 Meclis'in agihsindan TCF'nin kurulusuna kadar gegen siirede yasanan gelismeler ile ilgili su kaynaklara bakilabilir. Erik Jan Ziircher, Cumhuriyetin
{Ik Yillarinda Siyasal Muhalefet. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (1924-1925), istanbul: {letisim Yayinlari, 7. Baski, 2021, 79 vd; Ahmet Yesil,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde ilk Teskilath Muhalefet Hareketi. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Ankara: Cedit Nesriyat, 2002, 145-180; Hakan Ozoglu,
Cumhuriyetin Kurulusunda Iktidar Kavgasi, Ceviri: Zuhal Bilgin, [stanbul: Kitap Yaymevi, 2. Baski, 2016, 117-124; Nevin Yurtsever Ates, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin Kurulusu ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, istanbul: Sarmal Yayinevi, 1994, 105 vd.
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(Orbay), Ali Fuat (Cebesoy), Refet (Bele) Cafer Tayyar (Egilmez) gibi Milli Miicadele’nin 6ncii isimlerinin yani sira
Ittihat ve Terakki'nin iktidar yillarinda bakanlik yapmis olan Ahmet Siikrii Bey, ismail Canbolat gibi isimlerin yer
aldig1 goriilmektedir?s. TCF'nin kurucularini, Halk Firkasi’'ndan ayrilarak Meclis’te bir muhalefet firkas1 kurmaya
iten nedenlere bakildiginda, Mustafa Kemal Pasa’yla zaman icerisinde olusan kisisel kirginliklarin, inkilaplarin
uygulanma sekliyle alakali goriis ayriliklarinin yani sira muhalefet firkasinin idare tarzi itibariyle Halk
Fikrasi’'ndan ayri1 diisiincelere sahip olmasi gibi etkenler siralanmistir. TCF'nin resmi yayinlarina (beyanname,
program, nizamname) bakildiginda iktidarin, tekgi ve otoriter egilimlerine karsi ¢ikildigi, Mustafa Kemal Pasa’nin
istibdata giden bir idare tarzi benimsedigine dair imali gondermeler yapildig1 gozlemlenmektedir2s. TCF,
Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Pasa’nin partiler iistli bir konum almasini, partiler arasinda rekabetin oldugu,
liberal demokrasiye gecilmesini savunmustur. Firka’nin resmi yayinlarinda gecen “dar firkacilik”, “keyfilik”, ve
“oligarsi” tabirleri, iktidar partisinin idare tarzina doniik yapilan elestirel bakisin ifadesidir. Tek dereceli secim
sistemi teklifi bu dogrultuda muhalefetin programinda yer almistir. TCF, kati merkeziyetgi bir idare tarzini degil,
yerel yonetimlere daha fazla inisiyatif taniyan bir yonetim tarzin1 benimsemistir. Bu dogrultuda Istanbul ve
Ankara basta olmak tizere belediye baskanlarinin Dahiliye Vekaleti'nce atanmasini degil; secimle goreve
gelmesini savunmuslardir?’. TCF’'nin programinin altinct maddesinde yer alan “firka efkar ve itikadat-1 diniyeye
hiirmetkardir” ibaresi, Mustafa Kemal Pasa’nin ve iktidar cephesinin lizerinde en fazla durdugu nokta olmustur?2s.

Mustafa Kemal Pasa, beklemedigi, arzu etmedigi muhalefet partisi karsisinda, cuamhurbaskan ve iktidar partisi
baskani sifatiyla bazi adimlar atmistir. Nutuk’ta da ifade ettigi iizere ilk yaptigi hamle, ordu mensuplariyla temasa
gecerek onlardan milletvekilligi ve askerlik gérevlerinden birini tercih etmelerini istemistir.2° Boylelikle ordunun
kendisine olan bagliligindan ve sadakatinden emin olmustur. Sonrasinda saglik nedenleriyle basbakanliktan
ayrildig1 belirtilen Ismet Paga’nin yerine ihmli olarak bilinen Fethi (Okyar)’1 getirmistir.30 Bu degisiklik partiden
kopuslarin dniini aldig1 gibi muhalefet mensubu milletvekilleri ve kamuoyunun nazarinda olumlu karsilanmistir.

TCF'nin beyanname ve programinin kamuoyuyla paylasilmasindan sonra Mustafa Kemal Pasa, Times gazetesi
muhabiri Macartney’e verdigi bir milakatta yeni firkaya ve programina dair disiincelerini dile getirmistir.3!
Miilakat, 21 Kasim 1924 tarihinde yapilmis olmasina ragmen Tiirk basini araciligiyla kamuoyuyla paylasilmasi
11 Arahk 1924 tarihinde gerceklesmistir.32 Oncelikle basina verilen niisha, sonrasinda ise kamuoyuyla
paylasilmayan niishay esas alarak Mustafa Kemal Paga’nin TCF’ye olan bakisini ortaya koyacagiz.

Basina verilen niishaya gore Macartney'in ilk sorusu, Ingiltere’deki ve Tiirkiye’deki yiiriirliikte olan siyasi firkalar
karsisinda Gazi'nin konumunun ne olduguydu. Mustafa Kemal Pasa’ya gore hakimiyet-i milliye prensibine
dayanan ve cumhuriyetle yonetilen bir memlekette farkli partilerin ortaya ¢ikmasi, bir digerini murakabe etmeye
baslamasi dogaldir. Bu dogal durum karsisinda kendisinin vaziyeti de bunu dogal karsilamaktir. Muhabirin ikinci
sorusu, Mustafa Kemal Pasa’nin parti genel baskanligini devam ettirip ettirmeyecegi ile ilgilidir. Mustafa Kemal
Pasa, bu gorevi resmi olarak devam ettirecegini, cumhurbaskani olarak kaldigi siire zarfinda bu gorevi, fiilen bir
baska arkadasina devredecegini belirtmistir. Cumhurbaskanhiginin siiresi ile milletvekilliginin ayn1 zamanda
sonlandigini hatirlatarak secimlerden sonra partisinin basina fiilen gececegini ifade etmistir. Muhabirin ti¢iincii

25 Tungay, Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi, 113-114.

26 (zoglu, iktidar Kavgasi, 119; Ziircher, Terakkiperver, 135-153.

27 Ziircher, Terakkiperver, 135-153.

28 TCF'nin programu i¢in bkz. Yesil, Terakkiperver Cumhuriyet Firkast, 446.

29 Atatiirk, Nutuk, 578.

30 Tuncay, Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi, 110-112.

31 21 Kasim 1924 tarihinde gerceklesen bu miilakatin basina verilen niishasi ile Macartney’e verilen ve Ingiliz Biiyiikelciligi aracihgiyla Ingiltere’ye
giden niishas! arasinda ciddi farklar mevcuttur. Miilakati gerceklestiren muhabir Macartney, miilakatim1 gerceklestirdikten sonra Ingiliz
biiyiikelgisine bilgi vermistir. Ingiliz biiyiikelciligine iletilen niisha, ilk defa Erik Jan Ziircher tarafindan ortaya ¢ikarilarak basinda ¢cikan niishayla
karsilagtirmali sekilde kullamlmugtir. iki niisha arasmdaki farklihga ilk isaret eden Ziircher'dir. Bkz. Erik Jan Ziircher, “Atatiirk ve Multi-party
Democracy in 1924”, I. Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu (A¢ilis Konusmalari-Bildiriler) (Eyliill 1987) Ankara: ATAM, 1994, 729-735; Ayrica Bkz.
Ziircher, Terakkiperver, 197-200, Ek-9; Macartney’in miilakatinin Ingilizce niishasi i¢in bkz. Bilal N. Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-
1938), C. V, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2005, 505-508; Bu ¢alismada, burada zikredilen ¢alismalarda kullanilan niishalarla birlikte
Mustafa Kemal Paga’'nin Macartney ile yaptig1 miilakatin Tiirkge niishalar kullanilmistir. Arsiv kayitlarinda bu miilakatin basina verilmek tizere
hazirlanan Tiirkce, Ingilizce ve Fransizca niishalan ile istanbul'da Pera’da ikamet eden Macartney’e gonderilmek iizere hazirlanmis Tiirkce
niishasi bulunmaktadir. Bkz. T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivileri Baskanhgi, Cumhurbaskanligi Arsivi, 01011917, 1-2; Cumhurbaskanligi Arsivi,
01011918, 1-6; Cumhurbaskanligi Arsivi,01011917 /2; Cumhurbaskanhgi Arsivi, 01011917 /3.

32 Hakimiyet-i Milliye, 11 Kanun-1 Evvel 1924, No: 1295; Cumhuriyet, 12 Kanun-1 Evvel 1924, No: 215; Atatiirk’iin Sdylev ve Demegleri, 111, 109;
Ziircher, Terakkiperver, 199.
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sorusu, TCF’nin yeni bir parti olarak kabul edilip edilmedigi ile ilgilidir. Mustafa Kemal Pasa, Tiirkiye’de partilerin
kurulmasi icin gerekli yasal siireci hatirlatarak yeni partinin bu siireci tamamladigini ifade etmistir.33

Macartney’in bir sonraki sorusu, TCF'nin programinda yer alan veto ve fesih hakki, din serbestligi, millet
hakimiyeti ve istibdadin varlig1 ile ilgili gondermeler konusunda Mustafa Kemal Pasa’'nin ne diisiindiigiine
yoOneliktir. Mustafa Kemal Pasa’ya gore yeni firkanin programinda iktidar partisinden farkli temel bir prensip ve
fikir yoktur. Ayrintilar, isin uzmanlar1 tarafindan incelenebilir. Veto ve fesih hakki meselesine, 1924
Anayasasi’'nda agiklik getirilmistir. “Efkar ve itikad-1 diniyeye hiirmetkar olmak” 6teden beri bilinen genel bir
kuraldir. Aksini diistinmek i¢in sebep yoktur.3* Mustafa Kemal Pasa, hakimiyet-i milliyenin tehlikede oldugu, bir
istibdadin var oldugu yoniindeki imalar1 kabul etmeyerek halkin bu konudaki uyanikligini, Cumhuriyet Halk
Firkas1 (CHF) mensuplarinin bu yolda verdigi miicadeleyi hatirlatmistir. Son olarak muhabir, Mustafa Kemal
Pasa’ya Istanbul basininin biiyiik élgiide muhalefet partisini destekleyerek hiikiimeti tenkit etmesiyle ilgili
diisiincelerini sormustur. Mustafa Kemal Pasa, bu durumun, Ankara’nin ve Istanbul’'un vaziyetine vakif olanlarca
kolayca anlasilacagini, bir gazetenin halkin cogunlugunun aleyhine nesriyatta bulunmasinin her memlekette bu
gibi gazetelerin lehine olmayacagini ifade etmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin Macartney ile yaptig1 miilakatin basina yansiyan yiizii bu sekildedir. Buradan anlasilacag:
tzere Mustafa Kemal Pasa, TCF'nin kurulmasindan yaklasik iki ay once Samsun ve Trabzon'da yaptigi
konusmalarin aksine TCF'nin dogusunu normal karsilamakta ve 1liml bir yaklasim sergilemektedir.

Basinla paylasilmayan Macartney’in ingiliz biiyiikelciligi araciligiyla Londra’ya ulastirdigi miilakat izlenimlerinde
ise vaziyet daha farklhdir.3s Miilakatin baslangicinda Macartney, Mustafa Kemal Pasa’'nin ifadelerinden yola
¢ikarak muhalefet iliyelerinin erken bir iyimserlige kapildigini, Mustafa Kemal Pasa’'nin Samsun ve Trabzon’daki
diisiincesinde degisiklik olmadigini ifade etmektedir. Macartney, miilakat sonrasinda edindigi bu kanisini
belirttikten sonra Mustafa Kemal Pasa’yla yaptig1 miilakatin icerigine girmektedir. Mustafa Kemal Pasa, TCF'nin
beyanname ve programinda yer alan hususlarla ilgili olarak parti kurucularinin samimiyetine inanmamaktadir.
Muhalefet partisinin kurucular1 arasinda yer alan Rauf (Orbay), Kazim Karabekir ve Sabit (Sagiroglu)'nun
isimlerini zikrederek bu kisilerin Cumhuriyet’in ilanina verdikleri tepkileri hatirlatmaktadir. Muhalefet firkasinin
ancak muhafazakar bir programla halkin dniine ¢ikmasi durumunda iktidardan farkl bir parti hiiviyetine sahip
olabilecegini belirtmistir. Mustafa Kemal Pasa, bu cekincelerini ifade ettikten sonra firkanin programinda
yeterince acik gormedigi, mantiksiz buldugu noktalara isaret etmektedir. Bu noktalardan biri, tek dereceli
secimdir. Bu ilke zaten iktidar partisi tarafindan mizakere edilip ilke olarak benimsenmistir. Programda
zikredilen “veto ve fesih” hakkiyla ilgili olarak bu konularin 1924 Anayasasi yapilirken tartisildigini, anayasaya
alinmadigini hatirlatan Mustafa Kemal Pasa, sahsi istibdattan s6z eden muhalefetin, varligindan s6z ettikleri bu
istibdadi nasil ortadan kaldiracaklarina dair bir hiikmii programlarina koymadiklarini belirtmektedir. Ona gére
boyle bir sahsi istibdat var sayilsa bile bunun sebebi, hakimiyet-i milliyeyi ve Halk Firkasi’nin ilkelerini korumak
ve savunmak adinadir. Mustafa Kemal Pasa’ya gore, bu konuda giiriiltii koparan muhalefet partisi liyelerinden
bazilarinin, Cumhuriyet’e karsi olmalari, Osmanli hanedaninin devamini istemeleri bir ¢eligkidir.

Mustafa Kemal Pasa, Times muhabiri Macartney’e Cumhuriyet'in heniiz kurulus asamasinda oldugunu,
Ingiltere’nin tarihi tecriibesiyle mukayese edilemeyecegini, Misak-1 Millinin hazirlanmasi sirasinda ilerde
cumhuriyetin ilanindan s6z etmesi durumunda Rauf ve arkadaslarinin kendisini terk edecegini, bu durumun
disarda ve icerde elini zayiflatacagini ifade etmistir. Ona gore halkin biiyiik cogunlugu kendi tarafindadir. istanbul
matbuati halkin duygu ve disiincelerini temsil etmemektedir.

33 Cumhurbaskanhg Arsivi, 01011917 /1-2

34 Bu climleden sonra Tiirk¢e nlishada “Ttirkiye devletinin dininin, din-i islam oldugu ise Teskilat-1 Esasiye Kanunu'nda da sarihtir” ifadesi tistii ¢izili
olarak yer almaktadir. Bu ifade Tiirk basininda gikan niishada ve Ingilizce ceviride yer almanstir. Taslak metinde yer alan bu ifadenin {izerinin
cizilmesi ve basina verilen niishadan ¢ikarilmis olmasi énemli bir ayrintidir. Sdyle ki TCF'nin programinin altinci maddesini olusturan bu hiikiim,
dénemin anayasasina aykirilik icermemektedir. 1924 Anayasasr'mn devletin dinini Islam olarak belirledigi, anayasamn 75. maddesinde yer alan
“Higbir kimse mensup oldugu din, mezhep, tarikat ve felsefi ictihattan dolay1r muaheze edilemez. Asayis, adap, muagseret-i umumiye ve kavanine
mugayir olmamak iizere her tiirli ayinler serbesttir” hiikmii bunu teminat altina aldig igin TCF'nin programinda mevcut anayasa ve kanunlara
aykar1 bir ibare s6zkonusu degildir. Bu ibarenin basindaki niishadan ¢ikarilmasi bu agidan énemlidir.

35 Ingiliz bilyiikelgiliginin Londra’ya gonderdigi bu miilakat kaydi, énemli gériilerek Ingiliz kabine iiyelerine ve Kral'm kalemine sunulmustur.
Belgenin altina Foreign Office’de diisiilen notta, bu miilakatt Mustafa Kemal Paga’nin TCF ile uzlagma amaciyla, bir jest olarak verdigi fakat
mubhaliflerin bu jesti kuskuyla karsiladig1 notu diisiilmiistiir. Bkz. Simsir, ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 508; Miilakat metninin Tiirkce niishast icin
bkz. Cumhurbagkanhg Arsivi, 01011918, 1-6.
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Macartney, muhalefet liderlerinin miirteci ve cumhuriyet diismani olmadiklar: konusunda Mustafa Kemal Pasa’y1
ikna edebilmelerini, Ismet Pasa’nin istifasindan sonra kurulan yeni kabine ile muhalefetin uyum icerisinde
calisabilmelerinin Gen¢ Cumhuriyet'in menfaatine oldugunu vurgulayarak miilakatini iktidar-muhalefet
iliskilerine dair temenni ciimleleriyle tamamlamistir.36

Macartney’in o tarihlerde Ingiliz elciligine ulastirdig1 ancak kamuoyuyla paylasilmayan bu miilakatindan sonra
1924 yili Aralik ay1 icerisinde miinhal mebusluklar icin ara se¢cim yapilmistir. Yeni kurulan ve teskilatlanma
asamasinda olan muhalefet partisi, bu secimlerde varlik gésterememistir.3”

Mustafa Kemal Pasa, 1925 yili1 Ocak ayinda Konya’dan Adana’ya kadar uzanan bir seyahat gerceklestirmistir.38
Konya’da tuttugu ve sonrasinda kamuoyuyla paylasilan notlarinda, muhalefetin kendisine yonelttigi keyfi
davrandigl, mistebit oldugu iddialarini reddetmistir. Bu tarihlerde muhalefetin cumhurbaskani olarak tarafsiz,
partiler tstii konum almasi yoniindeki taleplerine su sozlerle karsilik vermistir: “Milleti hakiki salah yolunda
ylirtimekten mene calismak isteyenlere sedit ve bi-aman olmak istidadindayiz. Nizam-1 ictimaimizi, bilerek veya
bilmeyerek ihlal edici kimselere miisaadekdr olamayiz! Bunlar dogrudur. Bizden bu hususlarda stikiinet ve bitaraflik
talep edenleri tatmin edemiyorsak, bunun sebebi, memleket ve millet menfaatini her seyin fevkinda
gordiigiimiizdendir.”3°

Mustafa Kemal Pasa, muhalefet iiyelerinden bazilarinin dile getirdigi baskentin Istanbul olmasi gerektigi
yoniindeki talebi, baskentin Ankara oldugu ve ebediyen 6yle kalacag1 seklinde yanitlamistir. Yine Konya’da
yaptig1 ve ayni glinlerde basina yansiyan bir konusmasinda TCF ile ilgili olarak su sdzleri sarf etmistir: “Yeni
firkanin muhafazakar olmasini isterdim. Ta ki nazim olsun. O vakit onlara muavenet borgtu. Halbuki onlar bizden
daha terakkiperver olduklarini soyliiyorlar. Bu yiizden nazimlik vazifesi kalmiyor. Onun icin kendilerine karsi
muariz vaziyeti almak mecburiyetindeyiz.”0

Mustafa Kemal Pasa, Konya'dan gonderdigi 12 Ocak 1925 tarihli bir telgrafla Dahiliye Vekili Cemil (Ubaydin) ve
CHF Katib-i Umumisi Recep Bey’e, TCF'nin Genel Sekreteri Ali Fuat Pasa’nin Konya’'daki vilayet ve kaza belediye
baskanlarina gonderdigi firka program ve beyannamelerini, belediye baskanlarinin miinasip cevaplarla geri
gonderdigini bildirmistir. Benzer tutumu, diger belediye baskanlarinin almasi icin gerekli tedbirlerin alinmasini,
muhalefet partisinin memleketin diger kisimlarinda nasil algilandiginin incelenmesini isteyen Mustafa Kemal
Pasa, Konya’daki parti teskilatindan duydugu memnuniyeti dile getirmistir. Ayni teskilatin islek bir merkez olan
Eskisehir'de yapilmasi icin “muktedir bir mutemet”in oraya gonderilmesi talimatini vermistir.#! CHF Katib-i
Umumisi Recep Bey, iki giin sonra Dortyol’da bulunan Mustafa Kemal Pasa’ya gonderdigi telgrafinda verilen
talimat dogrultusunda kendisinin parti teskilatina, Dahiliye Vekaleti’'nin ise vilayetlere tebligat gonderdigini,
Eskisehir’e itina gosterilecegini bildirmistir.42

Mustafa Kemal Pasa’nin bu talimatindan sonra Dértyol Belediye Baskani ve Halk Firkasi liyesi olan Hiiseyin Naci,
TCF’nin program ve beyannamesinin ulastigini, Gazi Pasa’yva ve Halk Firkasina olan sarsilmaz bagliligini

36 Macartney'in bu tarihlerde kaleme aldig1 climleleri su sekildedir: “Ortadayapilacak bu kadar ¢ok is bulundugu su esnada Tiirkiye'nin nazar-1 dikkat
ve itinast imaret ve 1slahat-1 dahiliye isinden inhiraf ederse vatanin en muzlim saatlerinde yekdigerlerine bu kadar yakin bulunmusg olan riifekanin
hatt-1 revabit-1 sahsiyeleri muhtel olursa arada daimi bir ucurum viicuda gelirse bu Geng Tiirkiye Cumhuriyeti icin bir felakettir. Fakat ahval her
nasilsa béyle felaketengiz bir neticeye vardigi halde simdiden anlagilabilir ki: Gazi Pasa ne kimseye emdn verecek ve ne kimseden emdn isteyecektir.
Insan o cetin cakir gézlere baktikca ve her séziindeki her hareketindeki azim ve amiriyeti gérdiikce Tiirkiye'nin Pasa’nin sahsinda bir hakim ve amire
malik oldugunu anlar, éyle bir amir ki mani ve miiskilata miisadif olunca ya mefkiresini tahlis ve tatbik edecek yahut onu miidafaa ugrunda feda
olacaktir.!

37 Arasecimler i¢in bkz. Ziircher, Terakkiperver, 94-102; Yesil, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 275-278.

38 Mehmet Onder, Atatiirk’iin Yurt Gezileri, Ankara: i§ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 1975, 248.

39 Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri. Tamim ve Telgraflari, Yayina Hazirlayanlar: Sadi Borak- Dr. Utkan Kocatiirk, C. V, Ankara: Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Yayinlary, 1972, 210-212.

40 Son Telgraf, 25 Kanun-1 Sani 1925, No: 222; Yesil, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 293; {smail Miistak, “Nazimlik Vazifesi” Istiklal, 27 Kanun-1
Sani 1925, No: 58; Ismail Miistak, Mustafa Kemal Pasa’mn bu sézlerini bulundugu makam ve partilerin kurulus mantig1 acisindan irdeleyerek
elestirmektedir. Ona gore iktidar partisinin herhangi bir muhalefet partisine yardimci olmak, muanz olmak gibi gorevleri yoktur.
Cumhurbagkanr'nin partilerden herhangi birine yakin durarak digerine muariz olmasi konumuna uygun degildir. Mustafa Kemal Pasa’nin bu
tarihte basina yansiyan bu sozleri ile Nutuk'taki TCF'ye dair yaklasimi arasindaki benzerlik dikkat cekicidir. “Rauf Bey ve arkadaslarmin
kurduklari bu parti “Muhafazakar” adi altinda ortaya ¢ikmis olsaydi, belki bir anlami olurdu. Fakat bizden daha ¢ok cumhuriyetgi ve bizden daha
cokilerici olduklarini iddiaya kalkismalari elbette dogru degildi.” Bkz. Atatiirk, Nutuk, 601.

41 Cumhurbagkanlig1 Arsivi, 01009149/2.

42 Cumhurbagkanlig1 Arsivi, 01009149/1.
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iletmistir.43 TCF'ye Macka halkinin ilgi géstermedigi, 6liinceye dek Halk Firkasina bagh kalacaklarini bildiren
baska bir telgraf, Eyilipzade Kadri imzasiyla Macka’dan gonderilmistir.44

Sivas Miiftiisii Rauf Efendi ve kardesinin, TCF'nin lehinde ¢alistigy, bir telgrafla Mustafa Kemal Pasa’ya iletilmistir.
Bunun iizerine Sivas valiligi, telgrafi ceken Sigircizade Hayri4s ile Miiftli Rauf Efendi arasinda kisisel bir husumet
oldugunu, kardesi TCF'nin iiyesi olan Miiftii Rauf Efendi'nin muhalefet firkasi liyeleriyle temasta oldugunu
bildirmistir.46 Altinda belediye meclisi liyelerinden bazilarinin imzasi1 bulunan ve Mustafa Kemal Pasa’ya hitaben
gonderilen bir baska telgrafta, Miiftii Rauf Efendi’'nin aleyhinde gonderilen telgrafin bir husumet {iriinii oldugu
belirtilerek Miiftii Rauf Efendi’ye sahip ¢ikilmistir.4?

Bu yazismalardan sonra Miiftii Rauf Efendi ile ilgili bir islem yapilip yapilmadigini bilemiyoruz. Bu tarihlerde Urfa
ve Edirne belediye baskanlarinin Dahiliye Vekaleti'nce gorevden alinmalari ile belediye baskanlarina gonderilen
yukaridaki talimat arasinda bir iliski kurulabilir.#8 Aymi giinlerde CHF'nin Istanbul subelerinin TCF'nin
brosiirlerinin yayillmasini engelledigi basina yansimigtir.49

TCF’nin Istanbul subesinin acilisina CHF il baskanhgi da davet edilmistir. CHF’nin Katib-i Umumisi Recep Bey,
partilerinin programinda dini itikatlardan s6z eden bir siyasi firkanin kendilerinin nazarinda medeni bir kiymeti
olamayacagini ifade ederek s6z konusu acilisa kesinlikle katilmama talimat1 vermistir. Bunu genel bir talimat
olarak nesretmek istedigini bildiren ve basinda ¢ikan partiden istifa haberlerini degerlendiren bir telgrafini, o
sirada Silifke’de olan Mustafa Kemal Pasa’ya gondermistir.50 Mustafa Kemal Pasa, vermis oldugu yanitta acilisa
katilmama kararini uygun buldugunu belirtmistir.5?

Mustafa Kemal Paga, seyahatini tamamlayarak Ankara’ya doniisiinden sonra 3. Ordu Miifettisi Kazim (Inang)
Pasa’dan 4/5 Subat 1925 tarihli bir telgraf almistir. Kazim Pasa telgrafinda, TCF’nin Siverek teskilatina mensup
kisilerle ve bélgedeki insanlarla yaptifi konusmalardan edindigi izlenimlerini aktarmistir. TCF’'nin boélgede
“seriatc1” ve “padisahci” olarak tanindigini, bu sekilde taraftar topladigini belirten Kazim Pasa, bu durumun parti
kurucularinca bilinmesi gerektigini ifade etmistir.52 Mustafa Kemal Pasa, s6z konusu telgrafa verdigi sifreli
yanitta, TCF’'nin seriat¢l mahiyeti ve faaliyetleri konusunda bilgi veren sahislara énem verilmesini, ayrintil
incelemeler yapilmasini isteyerek benzer anlayis ve faaliyetlerin baska yerlerde de oldugunu ifade etmigtir.53

Bu telgraf goriismesinden sonra disarda ve icerde yasanan birtakim gelismelerin etkisiyle iktidar-muhalefet
iligkileri giderek gerilmistir.5+ Mustafa Kemal Pasa, 25 Subat 1925 tarihli sifreli telgrafiyla 8. Kolordu Kumandani
Salih Pasa’y1 bilgilendirmistir.55> Mustafa Kemal Pasa, bu telgrafinda, TCF'nin beyannamesine “efkar ve itikad-1
diniyeye hiirmetkar” ibaresini koyarak “dindarlik” ve “dinsizlik” cereyanina kapi araladigini, Meclis’te mutaassip
hocalarin “teceddiit demek ahlaksizliktir” seklindeki konusmalar: karsisinda tepkisiz kaldiklarini bildirmistir.>¢
TCF’nin tasrada halki dinsizlere karsi tahrik ettigini, seriat ve hilafet propagandasi yaptigini belirten Mustafa
Kemal Pasa, irticaya karsi kuvvetli olmak adina, bir heyet gondererek Kazim Karabekir, Rauf (Orbay) ve Adnan

43 Cumhurbagkanhgi Arsivi, 01017093-5/1

44 Cumhurbaskanligi Arsivi, 01016951-16/1

45 TBMM'de birinci dénem Sivas mebusudur. Bkz. Ahmet Demirel, ilk Meclis'in Vekilleri. Milli Miicadele Déneminde Secimler, [stanbul: Hetisim
Yayinlary, 2010, 263.

46 Cumhurbaskanlig1 Arsivi, 01005804/2.

47 Cumhurbaskanlig1 Arsivi, 01005804/3.

48 Tanin, 30 Kanun-1 Sani 1925, No: 827; Tanin, 31 Kanun-1 Sani 1925, No: 828; Hiiseyin Cahit'in belediyelerin parti islerine karistirilmamasini
tavsiye eden yazisi i¢in bkz. Hiiseyin Cahit, “Firkalar Arasinda”, Tanin, 30 Kanun-1 Sani 1925, No: 827.

49 stiklal, 27 Kanun-1Sani 1925, No: 58.

50 Cumhurbaskanhg Arsivi, 01009150/2.

51 Cumhurbaskanhg Arsivi, 01009150/1.

52 Cumhurbaskanhg Arsivi, 01009151 /2

53 Cumhurbaskanhg Arsivi,01009151/1

54 1925 yili Subat aymin ilk giinlerinde Yunanistan ile Tirkiye iliskileri, Patrik'in miibadele sartlar1 geregi ihraci nedeniyle gerildi. 9 Subat’ta Deli
Halit Pasa, Meclis'te yasanan bir arbede sirasinda dnce yaralandi birkag glin sonra vefat etti. Sonrasinda Seyh Sait Olayn ile ilgili haberler basina
yansidi. 21 Subat'ta Ismet Pasa, Istanbul'dan Ankara’ya cagrildi. Fethi Bey, 23 Subat'ta, Dogu vilayetlerinin bazilarinda bir ay siireyle sikiyénetim
ilan1 icin Meclis’e bagvurdu. Ayrmtili bilgi icin bkz. Yesil, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 278-300.

55 Cumhurbagkanhgi Arsivi, 01010665/2.

56 Mustafa Kemal Paga'nin mutaassip hocalarin teceddiit karsiti konugmalarindan kastettigi, Meclis'in 14 Subat 1925 tarihli oturumunda Erzurum
Mebusu Ziyaeddin Efendi'nin yaptig1 konusma ve bu konusma sonrasinda Meclis'teki tartismalar olmahdir. Bkz. TBMM Zabut Ceridesi, 1. 55, 14
Subat 1925, s. 413 vd; Meclis’teki bu tartismalar basina yansimistir. Ziyaeddin Bey’e yanit Hamdullah Suphi (Tanriéver) tarafindan verilmistir.
Cumbhuriyet, 17 Subat 1925, No: 282.
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(Adiwvar)’dan parti faaliyetlerini durdurmalarini talep ettiklerini fakat kabul gérmedigini vurgulamistir.5? Bir
sonraki telgrafinda, Salih Pasa’ya Seyh Sait Ayaklanmasi’'nin seyri hakkinda bilgi veren Mustafa Kemal Pasa,
TCF’nin Trabzon’da din propagandasiyla cahilleri kazanmaya calistigl, bunlar arasinda silahli koyliilerin oldugu
malumatini vermistir.58 Salih Pasa, Mustafa Kemal Pasa’ya gonderdigi yanitta, yaveri Yiizbasi Sadik Bey’i
incelemelerde bulunmak tlizere Trabzon’a goénderecegini, muhalefet partisi mensuplarinin Cumhuriyet'e
bagliliklarinin temin edilecegini belirtmistir.>9

Mustafa Kemal Pasa, ayni giin, 25 Subat’ta Balikesir’de bulunan 2. Kolordu Kumandani Ali Hikmet Pasa’dan bolge
hakkinda bilgi istemistir. Ali Hikmet Pasa, Balikesir halkinin saltanata ve hilafete ilk bagkaldiran ahali olmakla
iftihar duydugunu, TCF'nin taraftar bulamayacagini, orduda irtica taraftari er ve zabit olmadigini bildirmistir. Ali
Hikmet Pasa’ya gore Balikesir ve Bursa’da halk arasinda dans ve eglenceden, medreselerin kapanmasindan
kaynakli rahatsizlik varsa da biyiitiilecek boyutta degildir. Bursa'daki firka kumandani ve subaylarin
uyarilacagini, her zaman uyanik olunacagini belirten Ali Hikmet Pasa, Midilli'"den gelebilecek ¢etelere dair
malumat vermistir.60

Mustafa Kemal Pasa’nin iilkenin dogu ve batisindaki iist diizey komutanlarla bu sekilde telgraf goriismeleri
gerceklestirmesinden yaklasik bir hafta sonra Fethi Bey kabinesi istifa etmistir. Yeni kabinenin basina getirilen
Ismet Pasa’nin Meclis’e sundugu Takrir-i Siikin Kanunu kabul edilmistir. Bu kanuna dayanilarak Istiklal
Mahkemeleri kuruldu. Muhalif gazeteler kapatilarak yazarlar Istiklal Mahkemelerinde yargilanmustir. Istiklal
Mahkemesi’'nin TCF ile Seyh Sait Ayaklanmasi arasinda irtibat kurmasindan sonra, muhalefet partisi 3 Haziran
1925 tarihli hiikiimet karariyla kapatilmigstir.61

Sonug

Bu calismanin bulgular: ortaya koymaktadir ki TCF'nin dogdugu II. Meclis, daha se¢im siirecinde bir muhalefet
firkasi cikmayacak sekilde tasarlanmistir. Mustafa Kemal Pasa, Halk Firkasi adiyla bir parti kuracagini duyurdugu
giinden itibaren biitiin hamlelerini bu dogrultuda atmistir. Halk Firkasi’'ni, kendisinin basinda bulunacagi ve
milletin biitlin fertlerini, siniflarin1 kucaklayan bir parti olarak tasavvur etmistir. Ancak, siyasal inkilaplarin
tamamlanmas1 ve 1924 Anayasasi’nin kabul edilmesiyle birlikte basin diinyasinda, bir muhalefet firkasina
duyulan ihtiyac dile getirilmistir. Muhalefet firkasinin kurulmasi durumunda, Mustafa Kemal Pasa’nin konumu
ve hiikGimetin alacag) tavir merak edilmistir. Kamuoyunda yapilan bu tartismalara ilk olarak hiikimet adina
Recep (Peker), 1924 yii Agustos ay1 icerisinde Matbuat Cemiyeti'nde yaptig1 konusmayla yanit vermistir.
Dahiliye Vekili Recep Bey, birden fazla firkanin olmasini dogal karsilamis; bunu destekledigini belirtmistir. Ancak,
kisa bir silire sonra Mustafa Kemal Paga, Karadeniz gezisi sirasinda yaptigl konusmalariyla Dahiliye Vekili'nin
sozlerinin tam aksi yonde tavir almis; kamuoyundan gelen ikinci firka ve firkalar karsisinda cumhurbaskaninin
tarafsizlig1 taleplerine miispet bir cevap vermemistir.

Mustafa Kemal Pasa a¢isindan TCF’'nin kurulmasi beklenen, arzu edilen bir gelisme olmamistir. Dahiliye Vekili
Recep Bey’in muhtemel bir muhalefet firkasini destekleyici tarzdaki sdzlerini, sahsi fikirlerinin tezahiirt olarak
okumak gereklidir. Dahiliye Vekili Recep Bey’in, TCF'nin kurulmasindan sonra Fethi Bey kabinesindeki Dahiliye
Vekilligi gorevinden istifa ettigi, muhalefet firkasina karsi sertlik yanlisi kanatta (miifrit) yer aldig1 hatirlanacak
olursa, sozleriyle eylemleri arasindaki tutarsizlik bariz bir sekilde goriilecektir.

Mustafa Kemal Pasa, Meclis’in a¢ilmasindan sonra bir muhalefet firkasinin ortaya ¢ikacagini anlamis ve bu
tarihten sonra attigl adimlarla orduyla bagini giiclendirmeye, Halk Firkas’’'ndan kopuslar1 en aza indirmeye
calismistir. Mustafa Kemal Pasa’nin Macartney ile yaptigi miilakatin basina yansiyan niishasindaki TCF
yaklasiminy, Ziircher’in ifadesiyle, “gerilimi azaltmaya dontk bir taktik” olarak okumak dogru olacaktir. Gecikmeli
olarak Tiirk basiniyla paylasilan bu miilakat istisna tutulacak olursa Mustafa Kemal Pasa’nin TCF'nin
kurucularina ve programina doniik bakisi basindan itibaren hi¢ degismemistir. Dolayisiyla Nutuk’'taki TCF’ye

57 TCF lizerine yapilan ¢alismalarda Ali Fuat (Cebesoy) ve Rauf (Orbay)'in anilarina dayanilarak verilen Fethi (Okyar) aracihigiyla TCF'nin 6nde
gelenlerine partilerini kapatma teklifi yapildig bilgisi (Bkz. Yesil, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, 298; Ziircher, Terakkiperver, 118) bu sekilde
bir arsiv belgesiyle de teyit ve takviye edilmistir.

58  Cumhurbagkanhgi Arsivi 01010665/5-1

59 Cumhurbagkanhgi Arsivi, 01010665-6/1

60 Cumhurbagkanhgi Arsivi, 01010658/1-3; Cumhurbagkanhgi Arsivi, 01010658/4-1-2.

61 Omiir Sezgin-Gencay Saylan, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 8, Istanbul: fletisim Yayinlar,
1983, 2049; Saime Yiiceer, “Cumhuriyet Dénemi Gok Partili Hayata Gegis Siirecinde ilk Girisim: Terakkiperver Cumhuriyet Firkas, Tiirkler, C. 16,
Ankara: Yeni Turkiye Yaynlari, 541; Zircher, Terakkiperver, 119-130.

34



MUSTAFA KEMAL PASA’NIN TERAKKIPERVER CUMHURIYET FIRKASI’'NA BAKISI

olan yaklasim tarzinin ortaya ¢ikmasinda, Seyh Sait Ayaklanmasi ve sonrasinda yasanan olaylarin etkisi
abartilmamalidir.

Ahmet Yesil'in ifadesiyle TCF, “erken dogan bir cocuk” (premature) gibiydi.62 Yasamasi icin iktidarin korumasina
ve itinasina ihtiyaci vardi. Ancak, bize gore sorun sadece TCF’nin zamansiz dogumu degil; bizatihi dogumudur.
Iktidar, dogmasindan hosnut olmadig1 bu ¢cocugu, koruma ve itina géstermeyi degil; dnce biiyiiyiip gelismesini
engellemeyi denemis, sonrasinda ¢ocugun intiharini istemis, nihayetinde siddet yontemini kullanarak ¢ocugu
ortadan kaldirmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin bulundugu makamai ve yetkileri kullanmak suretiyle TCF’nin {ilke icerisinde yayilmasini,
teskilatlanmasini engellemeye c¢alistigl, Seyh Sait Ayaklanmasi’'ndan sonra ise kurucularindan partilerinin
faaliyetlerini durdurmalarini istedigi kuskuya yer birakmayacak kadar aciktir. Halk Firkasi tegkilati, askeri ve
miilki makamlarla yapilan yazismalar, bu tutumun gostergeleridir. TCF'nin isyanla iliskilendirilerek kapatilmasi
ise bu tarihten sonra yapilmasi gereken idari bir islemden ibaret kalmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin nazarinda TCF'nin kuruculari ile savunduklari ilke ve prensipler arasinda celiski vardir.
Cok yakindan tanidigi isimlerin, kendisinden daha ilerici ve cumhuriyetci olduklari iddiasiyla ortaya ¢ikmalarini
samimi bulmamistir. Kendilerinden farkli bir muhalefet partisinin ancak “muhafazakar” bir kimlikle ortaya
cikabilecegini savunmustur. Oyle anlasiliyor ki Mustafa Kemal Paga icin inkilap siireci tamamlanmadan ortaya
cikan TCF, hem yapilan inkilaplarin yerlesmesinin hem de gerceklestirilecek inkilaplarin éniinde bir engel olarak
gorilmiistiir. Mustafa Kemal Pasa’nin agisindan TCF, parti programina “dini itikatlara saygihidir” ibaresini

koymak suretiyle -bilerek veya bilmeyerek- rejim ve inkilap karsitlarina cesaret vermistir.

TCF’nin kuruculari ve basin mensuplari, parlamenter sistemin teorik yoniinden, 1924 Anayasasi’'ndan hareketle
partiler istii bir cuamhurbaskani, demokratik bir cumhuriyet hayal ederken, Mustafa Kemal Pasa, teoriyi degil;
memleketin icinde bulundugu sartlar1 dnceleyerek planladig1 inkilaplar1 tamamlayincaya kadar partisinin ve
yuriitmenin basinda kalmayi, Cumhuriyet'in demokratik niteligini 6telemeyi tercih etmistir. Meselenin sadece
rejimin kazanacag nitelikten ibaret olmayip Mustafa Kemal Pasa’nin TCF'yi iktidarina yonelmis erken bir tehdit
olarak algiladig1 s6ylenebilir.
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EKLER

Ek-1 Mustafa Kemal Pasa’nin 21 Kasim 1924 tarihinde Times Muhabiri Macartney ile yaptig1 milakatin Tiirk basininda ¢ikan
niishasi.
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Kaynak: Cumhurbagskanhgi Arsivi, 01011917.
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Ek-2. Mustafa Kemal Pasa’nin 12 Ocak 1925 tarihinde Konya’dan Dahiliye Vekili Cemil (Ubaydin) ve Parti Sekreteri Recep
(Peker)’e gonderdigi telgraflar.

Kaynak: Cumhurbagkanhgi Arsivi, 01009149-1.
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