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Oz: XVIII-XIX. yiizyillarda Kazaklarin toplumsal ve ekonomik iliskilerindeki hukuki anlasmazliklarin
¢ozliimiinde biy (kadi, hakim) ad1 verilen geleneksel yargi¢larin etkin bir rol aldig1 gériilmektedir. Kazaklarda
yargisal slireclerin ve adli-idari iliskilerin diizenlenmesinin temelini atan Kasim Han’in olusturdugu Kasim
Han'in Kaska Joli (Kasim Han’in Dogru Yolu) yasasi ile bu yasay1 daha da gelistirerek etkin bir hale getiren Esim
Han'in Eski Joh (Esim Han'in Eski Yolu) ve Tavke Han dénemindeki Jeti Jargi (Yedi Yargi) yasasi oldugu
bilinmektedir. Olusturulan bu yasalarda Biy mahkemeleri, yalnizca bir yargi goérevini yiiriitmekle sinirh
kalmamis ayni zamanda Kazak toplumunun adli ve idari islerinden yetkili merci gorevini de yiiriitmustiir.
Biyler, gocebe Kazaklarin toplumsal yasaminda ve devlet kurumlarinin isleyisinin sekillenmesinde yargi giiciinii
elinde tutan 6nemli bir mevkide yer almislardir. Bu ¢alismada, Kazak toplum yapisinda biylerin ortaya ¢ikisi,
biy mahkemesinin gelisimi ve karakteristik 6zellikleri izerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kazak Tiirkleri, Kazak hukuk sistemi, biyler, biyler mahkemesi.

Abstract: In the 18th and 19th centuries, traditional judges called biy played an active role in the resolution of
legal disputes in the social and economic relations of the Kazakhs. The first law regulating judicial-
administrative relations in Kazakhs was the law of Kasim Khan's Right Way (Kaska Joli of Kasim Khan) created
by Kasim Khan. Afterwards, the legal process was systematized with the laws of Esim Han's Old Way (Esim
Han's Eski Jol1) and Tavke Han's Seven Jurisdictions (Jeti Jargi). In these laws, Biy Courts were not only limited
to serving as a judicial institution, but also served as the official authority responsible for the judicial and
administrative affairs of the Kazakh people. Biyler, who held the judicial power, had an important place in the
social life of the nomadic Kazakhs and in the functioning of state institutions. In this study, the emergence of the
biy in the Kazakh society structure, the development of the biy court and its characteristic features are
discussed.
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GIRIS

Kazak cografyasi Tiirkistan?! (Orta Asya)’daki diger unsurlarin cografyalarina benzer sekilde farkl
devletlerin siyasi-idari, ekonomik ve kiiltiirel merkezi haline gelmistir (Dogan, Erdogan, 2012: 556;
Maukhara, 2011: 19). Kazak tarihi a¢isindan, tarihsel dinamikler géz oniine alindiginda XV. yiizyilin
kritik bir éneme sahip oldugunu séylemek miimkiindir. Bu ylizyillda Kazak milletinin ilk bagimsiz
devleti olan Kazak Hanlhg1 (1465/6), Kerey ve Canibek Hanlarin idaresi (ibragimov vd., 1969: 180;
Dogan, 2021: 22; Hizmetli, 2011: 35; Kesici, 1999: 14) altinda tarih sahnesine ¢ikmistir (Duglat, 2019:
246; Tasibayev, 1997: 3; Hizmetli, 2011: 30-31; Dogan, 2019: 17; Dogan 2021: 24; Kudaybergenov,
2019: 29; Yigit, 2001: 3; Erdogan, 2019: 593).

Kazaklarin tarih sahnesine bir millet olarak ortaya cikisi, beraberinde idari ve adli alanlarda
kurumsallasmay1 getirmistir. Bu noktada Kasim Han, Kazak Hanligi'nin idarf sistemini merkezilestirme
ve sinirlari gliclendirmek amaciyla 1511-1521 yillar1 arasinda “adet”? yasalarinin temelini olusturdugu
“Kasim Han’in Dogru Yolu”3 isimli kanuni diizenlemeleri hayata gecirmistir. ilk devlet kanunnamesi
(Syddykov, 2019: 38) olarak kabul edilen bu kanunlar XVII. yiizyilla kadar degismeden gecerliligini
korumustur (Kartayeva, Dautbekova, 2016, s. 194; Glavnaya Redaktsiya, 2005c: 183). Sonraki
doénemlerde, geleneklere dayanan bu hukuk sistemi birkag biyin* istisaresiyle gelistirilmistir. Clinkii
konargoger yasam tarzinin getirmis oldugu sozlii kurallar sonucunda biylerin goérevinin yerlesik
diizende de etkisini devam ettirdigi goriilmiistiir (Nauanova, 2020: 29).

1598-1645 yillar1 arasinda Kazak Hanligi'n1 yoneten Esim Han, askerf, siyasi ve toplumsal alanlara
giindelik yasamin pratik ihtiyaclarina uygun bir sekilde Kasim Han'in hiikiimleri iizerine fazla bir
degisiklik yapmadan bu hiikiimlere aciklik getirerek genisletmek yoluna gitmistir. Esim Han'in cabalari
sayesinde Kasim Han'in olusturdugu hiikiimler iki cilt halinde genis bir alana yayinlamistir. Kazak halki
arasinda bu hiikiimler “Esim Han’in Eski Yolu”> olarak isimlendirilmistir (Glavnaya Redaktsiya, 2005a:
260-261). Bir diger hiikiim ise Tavke Han'in gelistirdigi hukuki calismadir. Tavke (1680-1718)¢ kendi
yonetimi déneminde hukuki calismalara 6nem vererek yedi geleneksel kurallardan olusan ve toplumsal
iliskileri sistemlestiren kurallar1 “Yedi Yarg1”? adiyla yasal bir statliye kavusturmustur. Yedi Yargi'da;
gayrimenkul davasi, dul davasi, hak davasi, ¢cocuk terbiyesi ve nikah davasi, cezai mesuliyet (hirsizlik,
barimta) davasi, rular (kabileler) arasindaki dava, halk giivenligi davasi gibi basliklar yer almistir
(Saliev, 2015: 6; Dogan, 2002: 67). Tavke Han, bu diizenlemeler ile Kazaklarin érf-adetlerini kanuni
zemine oturtarak yiirirlige koydu (Dogan, 2006: 327-336). Ayrica Yedi Yargi hiikiimleri, daha 6énce var
olan geleneksel hukuk kurallarinin yani sira Kasim ve Esim Han tarafindan kabul edilen kanunlarin daha
da gelistirilmis bir versiyonu haline gelmistir. Bu hiikiimlerin gelistirilmesi siirecinde Kazak
Ordag(Ciiz)’larinin adaletli, caliskan ve hatir1 sayilir kisiler olarak bilinen biyler katki saglamistir (Dogan,
2002: 60; Glavnaya Redaktsiya, 2005b: 317- 318; Syddykov, 2019: 40). Ulu Orda’dan Toéle Biy (1663-

! Tirkistan, Tirk toplumun yogun olarak yasadiklar: tarihi bolgenin ismi olarak kabul edilmektedir. Bk. Togan,
1981: 1-3; Hayit, 1995: 1; Dogan, Erdogan, 2017: 10; Vladimirovig, 2020: 67; Ahmetbeyoglu, 2017: 35.

2 Dogu halklar arasinda "adet", yerlesik gelenekler sayesinde toplumda gozlemlenen gelenekleri veya davranis
kurallarim belirtmek i¢in kullanilir. Biiyiik Rus Ansiklopedisi’nde "adet", Islam'in yaygin oldugu halklarin érf ve
adet hukuku olarak tanimlanmaktadir. BKk. Bobrovnikov, 2004; Karaman, 1988: 369-373.

3 “Kasim Han'in Dogru Yolu” bes yargidan olusmaktadir: Milkiyet hukuku, Ceza hukuku, Askeri hukuk, Elcilik
uygulamalari ve Kamu hukuku. Detayl bir bilgi i¢in bk. Kartayeva, Dautbekova, 2016: 206.

4 Kazak toplum yapisi icerisinde 6nemli bir konumda yer alan biyler, yarg: gorevini tistlenmislerdir. Detayl bir
bilgi icin bk. ibragimova, 1878: 2; Syddykov, 2019: 39; Dogan, 2002: 75; Kalkan, 2012: 59; Erdogan, 2019: 602.

5 “Esim Han’in Eski Yolu” bedel davasi, toprak davasi, dul davasi, hayvan davasi gibi boliimlerden meydana
gelmigstir. Detayl bilgi icin bk. Kartayeva, Dautbekova, 2016: 206.

6 Kazak tarihinin en 6nemli yoneticilerinden birisi olan Tavke Han donemi ve Tavke Han Yasalar1 hakkinda detayli
bilgi icin bk. Dogan, 2002: 60; Dogan, 2006: 328 Glavnaya Redaktsiya, 2006a: 177.

7Tavke Han'in gelistirdigi Yedi Yargi'da gayrimenkul davasi, dul davasi, hak davasi, ¢ocuk terbiyesi ve nikah davasi,
cezai mesuliyet (hirsizlik, barimta) davasi, rular (kabileler) arasindaki davasi, halk giivenligi davasi gibi basliklar
yer almistir. Detayl bilgi icin bk. Zimanov, Oserov, 1989: 130; Dogan, 2002: 59-81; Sarsembayev, 2015: 8;
Abdrasulov, Gubaidullin, 2018: 72-75.

8 Orda, Tiirk ve Mogol toplumunda birka¢ gégebe urugun tek bir hanin egemenligi altinda toplanmasini ifade
etmektedir. Detayl bir bilgi i¢cin bk. Dogan, 2007: 357.
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1756)9, Orta Orda’dan Kazibek Biy (1667-1764)10, Kii¢iik Orda’dan Ayteke Biy (1644- 1700)!! en bilinen
biyler arasinda yer alirdi (Dogan, 2002: 69; Dogan, 2006: 329). Kazak biyleri, Yedi Yargi kanunlarina
dayanarak hem i¢ anlagmazliklara ve g¢atismalara ¢oziim liretmis hem de siyasi sorunlar1 karara
baglamiglardir (Glavnaya Redaktsiya, 2005b: 317- 318). Kanun haline getirilen Yedi Yargi hiikiimleri,
“Kazak Yurdunun Yonetim Kurallarinin” kabul edildigi 1867-1868 yillarina kadar Kazak topraklarinda
geleneksel hukuk sistemi icerisinde varligini siirdiirmistiir (Levsin, 1832: 170- 178). Yeni yasalar,
Kazak toplumundaki sosyal yasama dair iliskilerin nasil oldugu ile ilgili biitiin ayrintilar1 kapsamaktaydi.
Biy mahkemesi, gocebe bir yasam tarzini ve kiiltliriinii siirdiiren, Kazak halkinin énde gelen saygin
temsilcileri tarafindan ytriitiilmustiir (Agdarbekova, 2013: 238- 239). Bu gelismeler, sebebiyle Tavke
Han'in dénemi “altin ¢ag” olarak adlandirilmistir (Orhan Dogan, 2002: 65). Yedi Yarg: hiikiimlerinin,
¢ogunlugu XX. ylzyilin basina kadar uygulanmistir. Bu durumun olusmasinda hiikiimlerin, halkin
ihtiyaclarin1 karsilayarak onlarin yasadiklari sorunlara ¢6ziim iiretmesi ve adalete olan giivenlerini
saglamsi olmustur.

Yedi Yarginin orijinal hali olmasa da kisa notlar ve atasozleri seklinde giintimiize ulastiran ilk
arastirmacilar G. Gaverdovskiy, Aleksey Levsin ve P. Shangin olmustur. Bu kisa notlar, cogunlukla Kazak
kokenli K. Stikraliyev'in 1804’te kendilerine Tatarca olarak sundugu raporlara dayanmaktadir
(Glavnaya Redaktsiya, 2005b: 317- 318).

GELENEKSEL KAZAK TOPLUMUNDA BiY

Kazaklarin geleneksel toplum yapisinda keskin bir sosyal tabakalasmasi olmamasina karsin
toplumda imtiyazli kesimler var olagelmistir. Kazak halki “ak siiyek” (ak kemik) ve “kara siiyek” (kara
kemik) olarak ikiye boliinmiistii (Sabitbekovna, 2016: 103; Sarsembayev, 2015: 29; Masanov vd., 2000:
127). Kazaklarin toplumsal statii agisindan iki kola ayrilmasi siyasi ve hukuki yonden birbirinden
farklilik gostermekteydi. Sosyo-kiiltiirel ve islevsel-normatif iliskiler bakimindan ilk imtiyazli grup ak
stiyek’tir (Masanov vd., 2000: 127). Ak siiyeklerin hukuki konumlar1 diger gruba gére daha 6nemli bir
seviyede bulunmaktaydi (Dogan, 2002: 61). Bu gruba asil, soylu ve han soyundan gelenler mensup
olabilirdi (Sozakbayev, 1994: 9-10). Kazak Ordalarinin toplumsal ve hukuki yapilar1 biitiin bu sistem
icerisinde onem arz etmekteydi (Dogan, 2002: 61; Toktarbayev, 2001: 10; Erofeyeva, 2007: 456). Ak
stiyeklerden farkl olarak, kara siiyek grubu endogamik bir yap1 tasimiyordu yani dogustan gelen
birtakim kalitsal ayricaliklara sahip degillerdi. Bu gruptan bir bireyi yonetime ya da iktidara getirirken
onun kisisel degerlerine, dzelliklerine ve yeteneklerine dncelik taniyan meritokrasi'? ilkesi hakimdi.

Ak siiyekler imtiyazl iki gruptan meydana gelmekteydi. En tist grubunda téreler!3 (sultan) ve en
alt grubunda ise hocalar yer almaktaydi. Tére grubunda olanlar, Cengiz Han soyundan gelmekteydi ve
dogustan Sultan olmalarindan dolay1 han tahtina gegme hakki yalnizca bu kisilerde olmustu (Andreyev,
1998: 57). Bunun yaninda Sultanlar, bedene uygulanan fiziki cezalardan ve biy’in yaptig1 sorgudan muaf
tutulmuslar, onlara sadece han veya sultanlarin en biiyligii tarafindan ceza uygulanabilmistir. Hoca
grubunda olanlar ise Islam dinini ilk yayanlar olup sahip olduklar1 haklar térelerin haklar1 kadar genis
olmasa da Kazak halki arasinda biiyiik bir sayginlik ve otoriteye sahiplerdi (Erofeyeva, 2003: 178;
Toktarbayev, 2001: 10).

9 Ulu Orda hani Jolbars fiili olarak kabul edilse, Yedi Yargi olusumunda énemli rol alan Téle Alibekov, Tagkent'te
“handan daha saygideger” oldugu kaynaklarda gegmektedir. Detayli bir bilgi i¢cin bk. Suleymenov, Moiseyev, 1988:
16; Ava, 2017: 12-13; Glavnaya Redaktsiya, 2006b: 220.

10 “Yedi Yargi”’nin hazirlanmasinda aktif olarak katilan Orta Orda’'min etkili biyi Kazibek Biy, boylar ve soylar
arasindaki cetin hadiseleri ¢ozmiistiir. Kazibek Biy, Kazak geleneksel yargi kurallarini bilen miikemmel bir
konusmaci olarak da bilinmektedir. Bk. Suleymenov, Moiseyev 1988: 99; Ava, 2017: 69; Glavnaya Redaktsiya,
2005b: 220; Glavnaya Redaktsiya, 2005d: 89-90.

11 “Yedi Yargi”nin hazirlanmasina katilan Ayteke Biy, donemin etkili biyleri arasinda yer almaktadir. Bk. Glavnaya
Redaktsiya, 2004a: 127.

12 Meritokrasi, kisilerin bireysel yeteneklerinin iistiinliigiine yani liyakata dayanan bir yonetim sistemini ifade
etmektedir. Bk. Masanov vd., 2000: 127.

13 Tore, Kazak toplumunun idari ve siyasi teskilatinin en tist diizeydeki yoneticisi konumunda yer almistir. Hanlar
Cengiz soyundan olan Téreler arasindan segilmistir. Bk. Sauyrkan, 2019: 53; Nusupbekov, 1979: 338; Unal, 2010:
39; Suleymenov, Moiseyev 1988: 24.
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Ak siiyekler disinda kalan Kazaklar ise Kara stiyek kesimi icerisinde yer alirdi. Kara stiyek kesimi
kendi icinde cesitlilik gosterip birbirinden farkl bir yapiya sahipti (Sabitbekovna, 2016: 103). Kara
sliyek imtiyazl kesiminde olanlar, toplumsal yapida kendi yeteneklerine, giiclerine ve kazandiklari
zenginliklere dayanarak énemli bir statii elde edebilmislerdir (Erofeyeva, 2003: 11). Kara siiyek’in
imtiyazli kesiminin basinda biy, aksakal* tarhan (batir)!s gelmistir (Sabitbekovna, 2016: 103). Bu
imtiyazli kesimin basinda yer alan biylerin Kazak bozkirlarinda, XIV. yiizyila kadar dayanan tarihi bir
gecmisi bulunmaktadir. Yapilan calismalarda elde edilen materyaller sayesinde biylerin Kazak
toplumunda ayricalikh bir konumda oldugu kabul edilmistir (Ibragimova, 1878: 2). Biyler, Rus adli ve
idari sisteminin kurulmasindan once atama veya secimle belirlenmemekteydiler. Biyler, aksakallar
tarafindan 6nerilen bir teklif ile géreve gelmekteydiler. Bu goreve, halk arasinda var olan sorunlari
¢Ozebilen, belagat sanatini ¢ok iyi bilen kisiler arasinda segilmekteydi (Syddykov, 2019: 39).

Orenburg Kesif Gezisi'nin 6nemli bir iiyesi olan Rigkov’'un verdigi bilgiye gore, Kazak Ordalarinda
iktidarin genellikle demokratik oldugu, kim daha bilgili ve zengin ise ona saygi gosterdigi anlagsmaktadir
(Rigkov, 1896: 72). Rickov, Kazak halkinin gbcebe hayati ile birebir tanistiktan sonra da ayni sonuca
vardigini bir kez daha teyit etmistir. Yonetici olarak secilen kisiler yas, akil ve sahip olduklar servete
gore belirlenip secilmekteydi (Rigkov, 1896: 70-75).

Aksakallar tarafindan secilen biyler, yonetimde biirokratik isleri yiiriiten ve ayni zamanda yargi
yetkisini kullanan boy lideri seklinde tanimlanmistir (Erdogan, 2019: 603; Kariev, 2017: 90;
Sarsembayev, 2015: 29; Toktarbayev, 2001: 10-11). Biy makamina gelecek Kkisiler, oba halkinin saygi
duyup itibar ettigi, geleneksel kanun hiikiimlerini ezbere bilen, herkesin hakkin1 gézeten ve sahip
oldugu bilgiyle adaleti saglamaya calisan énemli sahislar icinden se¢ilmistir (Sozakbayev, 1994: 41;
Sabitbekova, 2016: 103). Biylerin aldiklari kararlar Ordalarin giicii ile dogru orantiliydi, Orda ne kadar
giiclii ise biyin aldig1 karar da halk lizerinde o kadar etkili olmaktaydi (Gaverdovskiy, 2007: 430;
Syddykov, 2019: 39). Biy’in gorevleri arasinda yargi yetkisi dahil olmak tizere bir¢ok farkl gérev tanimi
da bulunmaktaydi (Sabitbekova, 2016: 103; Agdarbekova, 2013: 238- 239). Mesela biy, baris
zamaninda; toplumsal diizeni denetleyen bir miifettis, bir yargig, savas sirasinda; kabileyi koruyan bir
komutan, savas bittikten; sonra ise diplomatik iliskileri yiirtiten bir el¢i olarak calismistir_(Semenov-
Tiansanskiy, 1914: 142).

Her biy, diismanlardan gelebilecek tehlikelere karsi1 kendi boylarini koruma konusunda etkin bir
rol Ustlenmislerdir. Ayrica boy ve boylar arasinda ortaya ¢ikan ciddi anlasmazliklarda biyler, ¢oztimler
liretmis, idare ve yarg: yetkisini ellerinde bulundurmuglardir (ibragimova, 1878: 2-3). Kendi halkina
onciilik eden biyler, milli-dini suura sahip c¢ikan birer 6rf bilgini konumunda yer almalar1 nedeniyle
gocebe Kazak halki arasinda yargi islerinde yetkili merci olarak kabul edilmelerini saglamistir.
Geleneksel Kazak toplumsal yapisinda biy makami, 6nemli bir role sahip olsa da bu makam miras
yoluyla babadan ogula ge¢gmemistir yani biyin oglunun dogustan biy olma imtiyazi bulunmamistir
(Sabitbekova, 2015: 93-103; Toktarbayev, 2001: 11). Yalnizca yonetici kesiminde kendini gdsteren bazi
imtiyazlarin kullanimina gé¢ebe Kazak halki arasinda rastlanmamistir. Clinkii Kazak halki kendi icinde
toplumsal tabakalara gore farklilasmamistir (Masanov vd., 2000: 127).

BiY MAHKEMESININ GENEL OZELLIiKLERi

Han yonetimindeki merkezi otoritenin zayiflamasina bagli olarak adli ve idari yargi siire¢lerinin
aksamasi Biy Mahkemesinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir (Agdarbekova, 2013: 238- 239). Bu
noktada Biy Mahkemesi, topluluk halinde yasamanin getirdigi sosyal sorunlara ¢6zim iliretmek icin
inisiyatif almistir. Avul (koy)'un?é icerisinde yasanan anlagsmazliklar adalet ve hakkaniyet ilkeleri
cercevesinde c¢oziimlenmek icin yargit mercileri olusturulmustur (Kariev, 2017: 92). Aksakallar
tarafindan aile temsilcisi olarak segilen biyler, avulun icinde yasanan otlak ve mera yerlesimi, go¢lerin
diizenlenmesi, ailevi sorunlar gibi i¢c anlagmazliklara ¢éziim liretme gorevini ylirtitmiislerdir (Erdogan,

14 Aksakal, entelektiiel yetenege ve derin empirik bilgiye sahip kisiler arasinda secilirdi. Gogebe Kazak toplumda
siyasi ve sosyal iliskileri sorunsuz bir sekilde saglamaya ¢alisan “aksakallar”, toplum nezdin de biyiik bir itibar
gormektedirler. Detayl bilgi icin bk. Hudson, 1964: 62; Kalkan, 2012: 59-60; Toktarbayev, 2001: 11.

15 Tarhan, eski Tirk devlet geleneginde genellikle askeri bir unvan olarak kullanilmaktaydi. Bk. Ahmetbeyoglu,
2011: 19-20; Unli, 2013: 1082; Kalkan, 2012: 59-60; Masanov vd., 2000: 109.

16 Koy anlamina gelen avul, aksakal tarafindan yonetilmekteydi. Bk. Erdogan, 2019: 603.
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2019: 603). Bu gorev karsiliginda biy, her ilgilendigi dava cezasinin %10 miktarinda “biylik hakki” adi
altinda ticret almaktaydi. Sayet mahkiimun bu 6lciide bir malvarligina sahip degilse o zaman biy,
kendisinin %10’luk hakkini mahkimun baglh oldugu kabileden temin etme hakkina sahip olmustur. Ama
mahk{imun malvarligl oldugu halde biy, %10’luk biylik hakkini 6demekten imtina ederse, biyler kendi
haklarini alabilmek i¢in mahkimun malvarligina zorla el koyma hakkina sahip olmuslardir (Kariyev,
2017:96-97).

Cografi ve toplumsal kosullarin etkisiyle gocebe-yar1 gocebe bir hayati benimseyen Kazaklarda
adli islerde seriat hukukuna gore is ylriiten seri mahkemelerden farkli olarak hukuk, daha cok gelenek-
gorenek ve orfi hukuka gore ilerlemistir (Kariyev, 2016: 193-198; Kariyev, 2017: 92). Biyler, kendisine
intikal eden davalar oldugunda 6ncelikle olay hakkinda detayl bilgi toplar, giivenilir kisilerden tezkiye
alir ve topladig delilerden hareketle her iki tarafin da mahkemeye gelmesi icin haber gondermekteydi
(Kojonaliyev, 1963: 5). Yapilacak olan mahkeme icin biyin davetine karsilik vermeyen taraf zor
kullanilarak getirilirdi ki her biyin emrinde olan, idari ve adli islerini gerceklestiren 10 ila 40 kisiden
olusan kolluk giicli niteligindeki adamlar1 vardi. Bu kisiler klasik adliyedeki “muhzir”’17, mezalim18
mahkemesindeki “surta”!9, Osmanl Devleti'ndeki “cavus’un”20 gorevini yerine getirmekteydi. Biy’in
daveti karsisinda mahkemeye katilmay1 reddeden taraf siipheli goriildiigii bir olayda biisbiitiin suglu
sayllmaktaydi (Olgekei, 2013: 114; Bosumbayeva, 2010: 8).

Biy hakemliginde yapilan mahkemelerde durusma herkese acgik gerceklestirilirdi. Bu
mahkemelerde davali ve davacinin yakinlari sahit olarak bulunurlardi. Biyler, dava goriildiikten sonra
yeterli kanit ve gerekcelerin bulunmasi halinde ve ihtiyac¢ gordiigii takdirde avulun aksakallari ile fikir
alisverisinde bulunarak genellikle tek seferde hiikiim vermekteydi (Kojonaliyev, 1963: 12; Kariyev,
2017: 94). Ancak davaci ve davali taraflar arasinda meydana gelen anlasmazlikta ilk olarak her iki
tarafin yakinlar1 arabuluculuk yaparak baris icerisinde ortak bir yol bulmaya ¢alismaktaydi. Buna
ragmen ¢ozlim lretemeyen her iki taraf, kendi boy reisleri olan biye basvurmaktaydilar (Kojonaliyev,
1963: 12).

BiY MAHKEMESINDE GORULEN BAZI DAVALAR

Eski ve Ortacagda gocebe Kazak toplumunda eski geleneksel hukuk kurallarini iginde barindiran
davalarin ve ihtilaflarin incelenmesi biyler tarafindan yapilmaktaydi (Glavnaya Redaktsiya, 2005c: 183).
Biy mahkemesi, her biyin kendi hakimiyeti altindaki boy ve kabilelerden segilen bir veya birkag¢ biy’den
meydana gelmekteydi (Agdarbekova, 2013: 238- 239). Ozellikle zor davalarin ¢6ziimii noktasinda,
biylerin sayisi on ikiye kadar ulasabilmekteydi (Sabitbekova, 2015: 97). Kazak Orda ve kabileleri
arasindaki anlasmazliklar, devletin adli- idari isleri, kurultay vb. meseleler biy mahkemesi tarafindan
degerlendirilip tiim taraflarin ve taniklarin katilimiyla ger¢ceklesmekteydi (Dobrosmislov, 1904: 24;
Glavnaya Redaktsiya 2004b: 415).

Tavke Han'in kanunlarina gére herhangi bir sucluyu itham edebilmek ve buna bagh olarak ceza
verilebilmesi i¢cin davacidan ili¢ sahit gdsterme kosulu aranmistir. Arastirmact P. Gaverdovskiy ve
Levsin’in belirttigi tizere Tavke Han 6nciiliigiinde toplanan biyler, sultanlar ve aksakallar adat normlari
temel alinarak mahkeme siirecini yiiriitmiislerdir. Biy mahkemeleri, hem hukuk hem de ceza meseleleri
ile ilgili davalar1 ¢éziime baglarken adat yasalarina gére degerlendirmistir. Kayitlara gecen bazi
davalarda da bu kurallarin uygulanis bigcimleri gorilmektedir. Zimanov, iki kadinin Kazibek Biy’e
¢ocugun velayeti icin bagvurduklarina dair emsal olmus bir olay1 su sekilde aktarmaktadir; Kadinlardan
biri, uzun zaman 6nce ¢cocugunu kaybettigini ve simdi nihayet onu tekrardan buldugunu fakat diger
kadinin ¢cocugu kendisine geri vermedigini; diger kadin ise cocugun kendisine ait oldugunu ve hatta onu
diinyaya getirenin kendisi oldugunu iddia etmektedir. Kazibek Biy, her iki kadini da stlik{inetle

17 Muhzir, davali ve davaciy1 mahkemeye ¢cagiran kisi olarak bilinmektedir. Detayli bir bilgi i¢in bk. Ahishali, 2006:
85-86.

18 Mezalim, ceza ve hukuk siireclerinde 6zellikle ¢éziilemeyen zor davalari karara baglamak ve bunlar1 uygulamak
ayni zamanda idari-adli ile olarak sikayetleri dinlemek i¢in olusturulmus yiiksek kurul olarak tanimlanabilmektir.
Detayl bir bilgi i¢in bk. Yenigeri, 2004: 515-518.

19 Surta, Islam sehirlerinde emniyet giiclerini ifade etmektedir. Detayh bir bilgi icin bk. Yilmaz, 2010: 242-244.

20 Cavus, cesitli Tlirk devletlerinde bazi saray gorevlilerini ifade eden ve askerf riitbe olarak kullamilmistir. Detayli
bir bilgi i¢in bk. Kopriili, 1993: 236.

765 | 0.DoganH.Ava Geleneksel Kazak Toplumunda Biy Mahkemeleri (XVIII-XIX....



dinledikten sonra onlara doénerek sunlari ifade etti: “Yiice Allah’in bana vermis oldugu yetki ile cocugu
ikiye ayiracagim ve ébiir diinyada her biriniz onun bir yarisini alacak ve ona katilacaksiniz.” Kazibek Biy,
g¢ocugun iizerinde kilicini saga sola savurarak tam vuracagi esnada kadinlardan biri aglayarak biyin
ayaklarina kapanarak soyle dedi: “Oy biy, biy yalvaririm yapma bunu, ¢cocugun hayatini bagisla nerede
olursa olsun, yeter ki o hayatta olsun". Biy, hi¢ diislinmeden kilicin 6niine kendini atan bu kadina ¢ocugu
vermis ve kararini su sekilde gerekcelendirmistir: “Anne, kendini gelecek kusaklara adamis bir kus
olarak, cocugunu atege ve éltime teslim etmektense énce 6lmeyi tercih eder." (Zimanov, 2008: 121-224).
Bu s6z, daha sonra olabilecek benzeri konulara emsal olusturmustur.

XIX. yiizyiln ikinci yarisinda Semey bolgesinin Jidebay koylinde biy’e intikal eden bir diger dava
ise su sekilde vuku bulmustur; Kamka isimli kadin kocasi vefat ettikten sonra kdyde kalip kayinbabasi
Kodar ile birlikte yasamini siirdiirmeye devam etmisti. Birbirlerine destek olup baba-kiz olarak
hayatlarini devam ettiren bu kisilerin kar1 koca hayati yasadiklarina dair bir iddia ortaya atilir.
Kunanbay Biy’in baskanliginda toplanan Aksakallar heyeti, Kodar ile Kamka’ya 61iim cezasini uygun
gormislerdir. Her ikisi de biiylik devenin horgiiciine asilarak dldiiriiliir ancak Kodar'in cani ¢ikmayinca
bu sefer taslayarak (tas boran) cezayi infaz edilmistir (Auezov, 2002: 35-39). Kazaklarin toplum ve aile
yapisinda geleneksel uygulamalar varhgim etkin bir sekilde hissettirmistir. Ornegin; Kazak Tiirk
gelenek yapisina gore, kaynanasinin adini istemeden bile olsa zikretmek biiyiik bir saygisizlik olarak
nitelendirilmistir. Ciinkii yeni evlenmis ve gelin giden bir kadinin, kocasinin veya yash akrabalarinin
adlarin1 dogrudan sdylemesi ya da kayinvalidesi ile kayinbabasinin ytliziine bakmasi dahi yasakti
(Yuvali, Demirci, 2021: 118). Geng yastaki kadin kayinvalidesinin adini dile getirdigi icin kaynanasinin
uygun gordigi karar geregince bogularak 6ldiirtilmiistiir. Yasanan olay iizerine Jappas boyundan olan
kizin ailesi, 6ldiirtlen kizlari icin diyeti olarak Kip¢ak boyundan bir genc kiz1 baslik bedeli olmadan talep
etmislerdir. Kipcak boyu ise bu talep karsisinda kendi gelinlerinin yerine Jappas boyundan baska bir
kiz1 istemislerdir. Biy mahkemesine basvuran her iki aile de mahkemenin aldig1 karara razi gelip Jappas
boyunun talebini makul ve uygulanabilir gormiislerdir (Turkestanskiye Vedomosti, 1902: 19).

Biy Mahkemesi’'nde 6liim cezasi uygulanan baska durumlar da vardi. Bunlar: bir kocanin, karisinin
kendisini aldattigindan emin oldugunda; bir erkegin baskasinin karisini rizasi olmadan kacgirdiginda;
kocasini oldiiren bir kadinin, kocasinin yakin akrabalari tarafindan bagislanmadigi durumlarda 6lim
cezasl uygulanmistir. Kadina tecaviiz, insan o6ldiirmek ile sug teskili bakimindan esit sayilmis ve tecaviiz
yasanan durumlarda suclu kisi 6liim cezasi ile cezalandirilmistir (Bulduk: 2022: 167). Ancak sugu
isleyen kisi, kiz icin yakin akrabalarina; evli olan kadin icin ise kocasina bedel 6demeyi kabul ederse
hayatta kalabiliyordu. Sucgu isleyen kisi evlenmeyi kabul ettigi takdirde kizin baslik parasini 6deyip 61tim
cezasindan kurtulabilirdi. Kocasini aldatmak ile suclanan bir kadin oldugunda bu kadinin sug
islemedigine dair 4 kisi yemin edip sahitlik ettiginde kadin, 61iim cezasi almaktan kurtulup hayatta
kalabilirdi (Kartayeva, Dautbekova, 2016: 195).

Gocebe Kazak halki glinliik hayatta karsilastigi tiim sorunlarin ve davalarin ¢6ziim adresi olarak
biylere yonelmekteydi (Sabitbekova, 2015: 97-98). Torebay Biye, biri ihtiyar digeri geng olan iki avc,
yagadiklar1 bir anlagsmazhgin ¢6ziime kavusmas i¢in bagvurmustur. Ihtiyar olan avci, tilkiyi avlamak igin
tilki ininin agzina kapan kurarmis, geng olan avci ise kartali ve tazisiyla ilk kar yagdiginda ava ¢ikarmis.
Geng ava, tilkiyi avlamak icin tazisin tilkinin pesine salar ve tazi, tilkiyi kovaladig1 esnada tilki inine
dogru yonelip ihtiyar avcinin kurdugu kapana diiser. Tilkinin kapana kisildig1 sirada tazi da gelip tilkinin
inine varir. Ihtiyar avc, genc avciya “Senin kartahn ile tazin var, disaridaki biitiin hayvanlar senindir,
ben kapan kurup av avliyorum, bu sebeple tilki de benim olsun” diyerek diisiincesini ifade eder. Ancak
genc avcl, bu teklifi kabul etmez ve iki ava tilkiyi paylasamayinca biyin huzuruna gelip ¢6ziim isterler.
Olay1 detaylar1 ile dinleyen biy, “Tilkinin digisi inini korur, disi tilkiyse senin olsun ihtiyar, tilkinin erkegi
disariy1 korur, erkek tilkiyse senin olsun delikanli” der. Tilkinin disi ¢cikmasi tizerine tilki, ihtiyar avcinin
hakki olarak goriilmiis ve gen¢ avci, biy’'in vermis oldugu bu karara saygi duyarak ihtiyardan affini
isteyip goniil rahatligiyla biyin huzurundan ayrilmistir (Kartayeva, Dautbekova, 2016: 206).

Tavke Han kanunlarina goére anne babalar ¢ocuklarini 6ldiirmekten dolayr herhangi bir
sorumluluk veya cezaya tabi olmamislardi. Fakat karisi tarafindan aldatilan ve ¢ocugun kendinden
olmadig1 durumda bir koca, yasadig1 utang sebebiyle karisini oldiirtirse o zaman kendisi de 6lim
cezasina mahk(m edilirdi (Levsin, 1832: 87). Kim ki anne ya da babasiyla ilgili bir iftirada bulunursa
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cemaatin icerisinde o ogul, siyah bir inegin sag tarafina, kuyruga déntik olarak boynuna baglanmis
yipranmis kece ile oturtulurdu (Yuskov, 1948: 46- 49).

Kazaklarda biylerin verdigi cezalar sugun tiriine ve kimin isledigine gore para cezasina
cevrilebilirdi. Insan 6ldiirmenin diyeti olarak kun (diyet) adi verilen uygulamaya basvurulmustu.
Oldiiriilen kisi erkek oldugu takdirde diyet miktar1 olarak 1.000 koyun, 100 yilki veya 50 deveye esit
sayllmistir. Diyet miktar1 olarak verilen cezalarda erkegi zengin, fakir, gen¢ veya yash olarak ayirt
etmemis herkese ayni miktar 6detilmistir. Ancak bu kural soylular1 ve hocalar1 éldiiren Kisiler icin
gecerli olmamistir; bu kisiler diyet miktar1 olarak yedi kat daha fazla 6demek durumunda kalmistir
(Dogan, 2002: 73). Kadinlarda ise erkeklerin 6dedigi diyet miktarinin yarisi olmustur (Kartayeva,
Dautbekova, 2016: 195). Oldiiriilen kadinlarda bir diger diyet yénteminde ise bashk miktar1 esas
alinmistir. Bir kizi 6ldiiren Kisi 6len diyet yerine baslik almadan karsi tarafa kiz vermek zorundaydi
(Levsin, 1832: 170-178). Ayrica bir koca, karisini 6ldiirdiigii zaman bir diyet miktar1 6deyerek 6liim
cezasl almaktan kurtulabilirdi. Fakat bu durum kocasini 6ldiiren kadin i¢in gecerli degildi. Boyle bir
durumda bedel olarak kadin o6liim cezasina carptirilirdi. Ancak hamile kadin i¢in bu o6lim
uygulanmamis, bunun yerine kadin, yasadig1 toplulugun bedduasinm alarak arini (namus) kaybetmis
sayilird1 (Levsin, 1832: 170-178).

Kazaklarda hamile bir kadina ve karnindaki bebegine verilen zararlar igin farkli diyetler
Odetilmistir. Anne karnindaki bebek bes ay1 gecmis ve 61t dogmussa yarim; eger bes ayini1 doldurmamis
hamile bir kadina ath kisi carparsa ve bu sebepten bebek 6lii dogacak olursa bebegin her bir ay1 i¢in 1
yilki; bes-dokuz ay arasindaki bebegin her bir ay1 icin bir deve, diyet olarak 6denirdi. Bebek dogduktan
sonra tam bir insan olarak sayilmis ve o6ldiriildiigii takdirde oldiiren kisiden tam diyet miktar
alinmistir. Hamile olan bir kadini 6ldiiren kisi kor, engelli, akil hastasi veya ¢ocuk sahibi olamayan kisir
biri ise ona yarim bedel 6detilmesi uygun goriilmiistiir (Dobromyslov, 1904: 35-39).

Eski Turklerden itibaren Kazaklar arasinda amengerlik/levirat?! adi verilen bir gelenek
stiregelmistir. Tiirk topluluklarinda var olan bu amengerlik gelenegi, diger toplumlara gore bazi farkli
ozellikler tasimaktadir. Bu geleneksel kurala gore bir kadinin kocasi 6ldiigii zaman kadin, aile icindeki
kiiciik veya biliylik kayinindan biriyle baslik verilmeden evlenebilmektedir. Ayrica amengerlik
gelenegine gore, “erkek evladin, dul fakat genc¢ ve ¢ocuksuz iivey anne ile evlenme” (Yuvali, Demirci,
2021: 171) gergeklesebilmektedir. Sayet kadinin rizasi yoksa ve evlenmek istemezse geleneksel hukuk
kurallarina gore onu hi¢ kimse zorla evlendiremez (Grodekov, 1889: 86). Bu amengerlik gelenegi ile
Kazak toplumunda aile kurumunun devaminin saglanmasi amag¢lanmisti (Yuvali, Demirci, 2021: 172).

Kazaklarin toplum yapisinda aile reisinin yani babanin sosyal yasamdaki rolii ¢esitli sekillerde
kendini gdstermistir. Cocuklarim1 korumak ve iyi bir gelecek i¢in imkan olusturmak, evlenecek olan
ogluna ayri bir otag kurup mirastan payina diiseni vermek, kizinin c¢eyizini hazir etmek gibi adetler
babanin asil gorevi sayilmistir. Kazaklarda babanin aile ve toplum icindeki konumunda dolay1 baz
durumlarda babanin isledigi bir sug, karisi ya da ¢ocugu tarafindan séylenmedigi halde bile onlara
herhangi bir ceza verilmemistir. Ciinkii bu durumda toplumda yer edinen “ailedeki biiyiiklerin
arkasindan konusulmaz” ilkesi dikkate alinmistir. Oyle ki; aile reisine saygi duyma Tiirk soylu
kiltlirlerde sosyal bir norm olarak kabul edilmistir (Kartayeva, Dautbekova, 2016: 195-196).

Geleneklere dayanan hukuk kurallarinda biyler, sorunlara ¢éziim getirme noktasinda daha ¢ok
hakem veya arabulucu rolii iistlenmistir. Biy mahkemeleri, erkek bir kisiyi 6ldiirme veya onu sakat
birakma gibi sucun islendigi durumlarda ceza ydntemi olarak su¢ isleyeni kun (diyet) cezasina
carptirtyordu. Biyler, bir erkegin herhangi bir uzvuna baskasi tarafindan zarar verilmesine diyet
ongormiigtiir. Ornegin yani gozii cikartildiginda, dili ya da cinsel orgamim kesildiginde yarim bedel (500
koyun ya da 50 yilki veya 25 deve) verilmistir. Ancak kisi kolundan veya ayagindan sakat kalacak
dereceye getirilirse bedelin % kadarini; erkek kisinin ayaginin topal kalmasina sebep olursa ya da
kolunu kirarsa bedelin 1/8 kadarini; bagparmagini koparirsa 100 koyun; ser¢e parmagindan ederse 20

21 Amengerlik, erkek evladin 6len abisinin dul kalan hanimiyla veya dul fakat geng ¢ocuksuz iivey anne ile evlenme
gelenegidir. Detayl bilgi i¢in bk. Yuvali, Demirci, 2021: 171.
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koyun ddemistir. Fakat Kazaklarda bir kisi, avcilik, k6kpar?? veya at yarisi gibi oyunlar esnasinda
tesadiifen ya da kasten birisinin 6liimiine sebep olundugu takdirde suclu kisiye bedel 6detilmemistir.
Oliime sebebiyet veren kisi kendi arzusuyla 6len kisinin yakin aile fertlerine birkag¢ hayvan gétiiriip,
oliiyli defnetmek icin yardim edebilmistir. Akil hastalarinin sinir krizi gecirme aninda birisini
yaralamasi ya da oldirmesi diyet 6denmeyen bir diger durum olmustur. Akrabalari, 6len kisinin
defnedilmesi icin ailenin masraflarini karsilamistir (Kartayeva, Dautbekova, 2016: 195-196).

Islenen suglarda biy tarafindan uygun goriilen bedel miktarim quniker (kan diyetini almaya gelen
kisi), ad1 verilen dauger (davaci, sikayetci) kisi gorevlendirilirdi. Sucu isleyen kisinin yakinlari, gelen
davacilara 6zel olarak kegeden cadir ev dikip, iyi niyetlerini gdsteren bir bayrak tasimis ve kara koyun
kurban etmislerdir. Bedel tam olarak 6denene kadar suclu olan kisi davacilarin karsisina ¢cikmamistir.
Anlasma saglanip bedelin tamami davaciya 6dendikten sonra “alaca ip kesme” merasimini yerine
getirilmistir. Bu merasimde davaci ile suclunun agabeyleri halatin iki ucundan tutar ve hatir1 sayilan
Aksakal, ala halati keser. Davaci ve sucluyu baristirma merasimi yapildiktan sonra suclu kisi gelerek
“Iste basim, koparacaksan; iste kamm, dokeceksen” dedigi anda davaci “Affettim” der (Makovetskiy,
1886, 72; Kartayeva, Dautbekova, 2016, 197). Biitiin bu merasimler, esas olarak goniilliiliik ilkesi ile
yuritilmustiir. Biy, agirlikli olarak hakem roltinde gorev yapmistir (Radlov, 1893: 70). Goniilltiliik ilkesi
dogasi geregi hem resmi hem de yasal olabilmekteydi (Sabitbekova, 2016: 117). Radlov’a gore, biyler
tarafindan alinan kararlar halk nezdinde saygi goriiyor ve kararlara itaat ediliyordu (Radlov, 1893: 60-
70). Radlov'un bakis acisina gore, ayni boy’a mensup Kkisilerin kosulsuz olarak biy mahkeme kararina
uymasl biy’in 6nemini bir kez daha teyit ettirmektedir (Radlov, 1989: 112).

Kazaklarin farkli boy veya kabileleri arasinda barimta (at hirsizlig1)23 ile ilgili meseleler her zaman
meydana gelmistir (Grodekov 1889, 171). Iki farkl boy veya halk arasinda meydana gelen barimta
davalan biyler toplantisinda karara baglanmaktayd: (ibragimova, 1878: 2-3). Kazaklarin geleneksel
hukuk kurallarina gore bir sebep olmadan barimta yapana ii¢ dokuz (yirmi yedi) yilki cezas1 verilmesi
uygun goriilmiistiir. Eger bu cezanin bedeli baska bir hayvan tiiriiyle 6denmek istenirse o zaman da bir
deve lg yilkiya veya otuz koyuna esit sayilmistir. Yilki barimtalamak ile y1lki ¢almak, birbirinden apayri
durumlardir. Grodekov’a gore, barimta, 6nceden uyarilarak aleni bir sekilde yapilir; ikinci olarak, gece
vakti degil giindiiz yapilir; son olarak barimta yapmak i¢cin énemli bir sebebin olmasi gerekirdi. Ornegin,
nisanli bir kizin zorla kagirilmasi ya da bedelin ve cezanin 6denmedigi durumlarda yapilirdi (Grodekov
1889, 170-171; Velihanov, 1985, 97; Levsin, 1832: 85; Zimanov, Oserov, 1989: 130). Kazak Hanlig
déneminde sebepsiz yere yapilan barimta, savasla ayni etkide sayilmistir. Barimta, bazen ac1 olaylarin
yasanmasina da zemin hazirlamistir. Koyliiler sebepsiz yere barimta yaptiklarinda ayaklarina urgan
baglanip agaca asilmislardir. Hem sebepsiz hem de haber verilmeden gizlice yapilan barimta, hirsizlik
olarak sayilmistir. Belli bir sebebi oldugu halde yine de barimta gizli yapilirsa, ii¢ giin icerisinde bunu
yapanlarin yilki sahibine barimtanin nedenini belirterek haber vermeleri gerekmekteydi (Grodekov,
1889:170-171).

Yedi Yargi kanunlarinda barimta ile ilgili yer alan hususlar Kazak toplumu agisindan son derece
onemlidir. Hirsizlik, soygun ve yagma olarak goriilen barimta, Yedi Yargi'da ise farkli tanimlanmistir.
Kazaklarin 6rf-adet ve geleneklerine dayanan Yedi Yargi’da hirsizlik, soygun ve yagmanin agir sug¢ kabul
edildigi ve cezasinin da agir oldugu ancak barimta’nin ise tam aksine yasal bir hak oldugu
anlasilmaktadir (Levsin, 1832: 86). 1822 yilinda ise Rus idaresi tarafindan Sibirya’da yasayan Kazak
biyleri ile yapilan toplantida barimta sug¢ kabul edilmistir. Daha sonra 1868 yilinda bozkir vilayetlerinin
idaresi hakkinda ¢ikarilan gecici tlizlik ile de barimta, yagma ve hirsizlik sucu olarak kabul edilmis ve
sucgu isleyenlerin Rus mahkemelerine intikal etmesi kararlastirilmistir (Donuk, 1992: 64-65).

Kazak toplumunda huzuru korumak adina hirsizlik yapanlara karsi ceza miktarinin agir ve
caydirici olmasi noktasinda sert 6nlemler alinmistir. Yilki calan kisi yakalandiginda bindigi atina el

22 Tirk toplumlarinin en eski oyunlarindan birisi olan kékpar, basi ve dizlerinden asagisi kesilerek i¢ organlari
tamamen ¢ikartilmis oglak, buzagi veya dananin urganiyla oynanan bir ata sporu olarak bilinmektedir. Detayl bilgi
icin bk. Tiirkmen, 2007: 95-96.

23 Barimta, Tirkistan Tiirk boylarinda orf ve adete gore, bir haksizliga karsilik olarak hayvanlari kagirma eylemine
verilen isimdir. Detaylh bir bilgi icin bk. Donuk, 1992: 64-65; Grodekov, 1889: 170-171; ibragimova, 1878: 3-4;
Kumru, 2019: 257-265; Arin, Baltabayeva, Tiirkmen, 2021: 108; Demirci, 2022: 661-668; Ayrica barimta, Cagatay
Tiirkcesinde talan, yagma anlamina gelmektedir. Bk. Unlii, 2013: 101.
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konulmus ve “kanli at” olarak tarif edilmistir. Ayrica bedel olarak calinmis yilkiy1 geri vermek zorunda
kalmistir (Kartayeva, Dautbekova, 2016: 198). Yedi Yargi'da hirsizlik yapanlara 6liim cezasi verilmekte
veya hirsizliktan hiikiim giyen kisilere verdigi hasarin degerine gére ¢aldigi malin dokuz'unun ti¢ kati
(virmi yedi) olacak sekilde iade etmesi gerekmekteydi. Verilen bu cezaya ise Kazak geleneksel
hukukunda “Aybana” denilmekteydi (Dogan, 2002: 72; Levsin, 1832: 174-177; Gaverdovskiy, 2007:
389-390; Sabitbekova, 2016: 107; Zimanov, Oserov, 1989: 133). Aybana cezasina ¢arpitilan suglu, bazen
sahip oldugu biitiin mal varligindan olabilmekteydi ve Kazak halki arasinda bu durum “sayip aluv” (zorla
almak) tabiri kullanilmaktaydi. Birine bedel veya ceza kesildiginde su¢lunun maddi imkanlar: el
vermedigi zaman koyliileri, akrabalar1 6deme konusunda ona yardim etmis ve bu yardim “jilu jiynau”
(yardim toplama) tabiri ile agciklanmaktadir (Kartayeva, Dautbekova, 2016: 199).

RUS CARLIGININ BiY MAHKEMELERINE MUDAHALESi

XVIIL. yiizyilda Rus yonetimi tarafindan Kazak bozkirlarinin isgali sonrasi imparatorice Anna
loannovna’'nin 1734’te, verdigi talimatlara dayanarak Orenburg’daki Kazaklar ve Ruslar arasinda
meydana gelen davalarin ¢6ziime kavusmasi i¢in “6zel mahkemeler” kurulmustur. Rus Caricesi II.
Katerina’'nin 1784 tarihli kararnamesiyle de Orenburg’da Sinir Mahkemesi ihdas edilmistir. 1799’da
Orenburg Sinir Komisyonu yeniden diizenlenerek Kazaklar ve bolgenin diger yerel sakinleri arasinda
ortaya ¢ikan cezai davalarin ¢6zlimi, bu yeni mahkemelerde karara baglanmistir. Yapilan bu radikal
degisiklikler Kazak Ordalarinin sosyal yasaminda agir sonuglari olmustur. Nitekim biy 6nciiliigiinde
uygulanan geleneksel hukuk hiikiimleri ve mahkemenin emsal islemleri de bu degisimden c¢ok
etkilenmistir. Idari ve hukuki alanda yapilan degisimler, Kazak Ordalarindaki geleneksel toplum
yapisinin yikimina ve déniisiimiine yol agmistir (Sabitbekova, 2015: 93-103). idari yénetimde ortaya
¢ikan yeni birimler, hanlarin ve sultanlarin gliciinii ortadan kaldirmasina ve biyin yargi yetkilerinin
onemli 6lciide kesilmesine temel hazirlamistir (Sabitbekova, 2015: 93-103). 19 Mayis 1854 tarihinde
Rus yonetimi tarafindan unvanlari yasal hale getirilen biylerin, alt1 seneden az olmayacak sekilde hizmet
etmeleri gerekmekteydi. Rus Carligi'nin isgalinden 6nce Kazaklarda biy olacak kisi toplumun 6nde gelen
saygin, adaletli ve bilge kisilerden secilirken yapilan son degisikliklerle birlikte bilgeligi ortadan
kaldiran ve yargi tecriibelerinden yoksun olan Rus yanlisi zengin insanlara birakmistir. Dolayisiyla bu
unvan artik Rus hiikiimeti tarafindan verilen gorevleri yerine getiren kisilere verilmistir (Kulteleyev,
2015: 88). 21 Ekim 1868 tarihinde yapilan diizenlemeyle 3 yilligina secilen biy, sadece gorev yaptigi
slirece bu unvani kullanabilmistir (Kariyev, 2017: 96) Yargi alanindaki degisimler uygulanmaya
basladiktan sonra biiylik davalar, ceza davalar1 Rus adli ve idari mahkemeler yoluyla ¢oziilmeye
baslanmistir. Etkisi azalan biyler ise halk arasindaki ailevi iliskilerde ortaya ¢ikan meselelerde
arabuluculuk yapmakla sinirli kalmistir. Car, her 100 aileye bir biy atayip ona resmi rozet vermistir. Bu
stirecte Rus yonetimine kim iyi hizmet etmisse o kisi halkin yénetimine getirilmistir (Kraft, 1898: 22).

SONUC

Kazak toplumunda biy ve biy mahkemelerinin gii¢ kazanmasinda Kazaklarin yasadig: cografya,
gocebe yasam tarzlar ve kiiltiirleri etkili olmustur. Bu etkilerle olusan Biy Mahkemeleri, geleneklere
dayanan hukuk kurallar ile toplumda aile birliginin saglanmasini, halkin huzurunun ve giivenliginin
saglanmasini amaglamistir. Bu noktada Kazak halki tarihinde biyler, toplumdaki i¢ ve dis sorunlarin
¢6ziimi konusunda ve idari ve hukuk anlamda aktif bir rol iistlenmislerdir. Biyin misyonun sadece
adaleti saglama islevi degil, ayni zamanda kural koyma islevini de ylirtittiigtini belirtmekte fayda vardir.

Biy Mahkemelerinin kendine 6zgii bir yapisi geregi adli islerde goniilliik ilkesine dayanan resmi
bir miiessese konumunda yer almaktaydi. Bu miiesseseyi her isteyen kisi, yonetme kabiliyetine sahip
olmayip, idari ve adli vakalar konusunda liyakat sahibi olan kisiler halk arasinda secilip bu makama
getirilmistir. Bu durum Biy Mahkemelerinin liyakat ilkesine riayet edildigini gostermesi a¢isindan
onemlidir. Ayrica biyin vermis oldugu kararlarin sonuglari; sahitlik, yemin ve biyin sahsi bilgisi gibi
delillere dayanmaktaydi.

Rus Carlig1 tarafindan Kazak Ordalarinin isgal edilmesi sonrasi geleneksel hukuk kurallari, kokli
bir degisim gecirmistir. Biyler, 1868 yilina kadar geleneksel hukuk esasina dayanarak diiriist, adil bir
yargilama gerceklestirmislerdi. Eski tarzina sadik kalarak geleneksel yasam bicimini devam ettiren
Kazak toplumu, Ruslarin kendileri tizerinde kurmus oldugu otoriteyi kabul etmek zorunda kalmalari
sonucunda siyasi ve hukuki yeniliklerin karsisinda biiyiik zorluklar yasadi. Kazak bozkirlarinin, Rus
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Carligr’'nin somurgesi haline gelmesi ile geleneksel hukuk kurallar etkisini yitirerek Biy Mahkemeleri
resmi bir kararla ilga edilip yerine Rus adli ve idari mahkemeler ikame edilmistir.

Rus Carligi tarafindan Kazak bozkirini yonetme hususunda kurallar konulup bu kapsamda
Sultan'in bolge yoneticisi, zengin biylerin Carlik Rusyasi siyasetiyle tam uyumlu ve istikrarli olmasi
hedeflenmistir. Kazak yurdunun Carlik Rusyasi’nin hakimiyeti altinda kalmasi ve somiirge yonetiminin
bolgede egemen olmasi sonucunda, yapilasmis geleneksel sistem degismis ve biylerin yetkilerine
sinirlama gelmistir.
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Sekil 1. Bozkirda Nahiye’nin Biy secimleri, (Semenova, 1903: 217).
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Sekil 2. Halk mahkemesi durusmasi (soldan saga dogru davaci, Biy Ahmet Torgayev, Biy Cekaman
Eskeneyev, Biy Cokay Torgayev ve Davali), (Grodekov, 1889: 188-189).
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