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Osmanli ilerleyisi Esnasinda Trakya Sehirlerinin
Durumu Hakkinda Bir Degerlendirme

An Evaluation of the State of Thracian Cities During the
Ottoman Conquest

0z

Osmanli Beyligi'nin tesekkiliintn ilk yillarinda Bizans'in Bithynia bolgesi
beyligin kurulus cografyasini olustururken, Trakhia bélgesi ise Balkanlarin
fethini hazirlayan ana yerlesim sahasini teskil etmistir. Trakya bolgesi,
imparatorlugun baskenti Konstantinopolis'e batidan gelebilecek muhtemel
saldirilarin bertaraf edildigi savunma hattini olusturmaktadir. Gelibolu,
Dimetoka ve Edirne gibi sehirler bu hattin en 6nemli noktalarini teskil
etmektedir. XIV. ylizyilda Trakya'da cereyan eden hadiseler mezkdr kentlerin
guglerini kaybetmesine sebep olurken, bélgede Bizans hdkimiyetini de
zayiflatmistir. Yasanan bu gelismeler Osmanlilarin Trakya'ya gegmesine vesile
olmustur. Orhan Bey zamaninda VI. loannes Kantakuzenos'la kurulan ittifak
neticesinde Trakya'ya ayak basan Osmanli kuvvetleri cok gegmeden burada
kalict olmayi basarmislardir. Bu calismada Trakya'da yasanan hadiselerin
bolge sehirleri Uzerindeki etkileri ve bu siirecin Osmanlilarin ilerleyisine
katkisi ele alinmistir.
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historical events in Thrace on the history of the afore-mentioned urban centers as well as on the process of
Ottoman penetration into the region.
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EXTENDED ABSTRACT

Ottoman Turks named Thrace as Rumelia. This name was also used in the Balkans.
Thrace region was the intersection of the roads connecting Asia, Europe and Anatolia. Itis a
very strategic region for this. For this reason, it was frequently invaded by those who wanted to
take it over. XlII. At the beginning of the century, the crusaders invaded the region and captured
Constantinople, the capital of the Byzantine Empire. The emperor, who was expelled from the
capital, re-established a state in Nikaia. However, years later, he saved Konstantinolios and
settled in the capital again. Byzantine Empire IV. It lost its former power after the crusade. XIV.
Since the beginning of the century, it has been attacked from all sides. Turks captured in Anatolia.
Serbs and Bulgarians continued to threaten the Byzantines on European soil. Emerging as a
small state in the territory of Byzantium, the Ottomans captured the Bithynia region in a short
time. After that, they wanted to cross to the European side and capture other Byzantine lands.
The bad conditions of the Byzantine Empire made it easier for the Ottomans. XIV. The isyna
and civil wars that started towards the second half of the century put the country even more
difficult. Thrace region was affected the most in this process. The safety of Konstantinolopis
was endangered. The search for allies in the struggle between the rival powers against each
other has led to events that will cause Thrace to be lost. Ottomans with Thrace XIV. met in the
middle of the century. The Thrace region is very important for the security of Constantinople,
the capital of the empire. There were cities with strong walls such as Gallipoli, Dimetoka and
Edirne. Most of the Byzantine cities were characteristic Medieval cities that stood out with
their military features, known as the castrum surrounded by walls. They had strong ramparts
protecting these cities. For this reason, it was difficult to get them. The Ottomans applied the
classical policy of siege to get them. They began to suppress the mighty walls. The Ottomans
passed to Thrace for the first time as an ally of the joint Emperor Kontakouzenous. Relations
started during the time of Ottoman Sultan Orhan. Ottoman soldiers went to Thrace shortly
after. This situation gave them the opportunity to get to know the region. Later they started
to act independently. The weak Byzantine administration was not in a position to resist this.
The situation of the Byzantine people worsened day by day. The people of the cities could
not get out of the castles out of fear. The farms of the peasants were plundered. Farmland
was damaged in wars. The Beret Thracian lands are now barren like a desert. The peasants
left their places. they settled in safer cities. Farms thus remained empty. Sending wheat to
Constantinople ended. Food prices increased in the capital. Byzantine administration tried to
overcome this crisis with foodstuffs brought by Genoese sailors. However, this was a very
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expensive solution. Byzantium could not cope with these difficulties very much. The people in
Thrace waiting for help from the emperor were disappointed. These bad conditions they had
created an opportunity for the Ottomans. This situation enabled them to progress in a short
time. Ottoman conquests accelerated. Thracian cities surrendered to the Ottomans one by
one. In a period of ten years, the Thracian lands were now under the control of the Ottomans.
This situation caused a crisis in the Byzantine rule. The co-emperor abdicated. Constantinople
was threatened enough. This place became the new target of the Ottomans. The Ottomans
settled the Turks they brought from Anatolia to the Thrace region they conquered. Thus, new
Turkish villages, cities and neighborhoods were established. They created new residential areas.
Most of the Byzantine farmers had abandoned their lands. Turks started farming in places left
empty of them. When Thrace came under Ottoman rule, the chaos in the region ended. Wars
ended, the region became safe. This atmosphere of trust has relaxed the public and their fears
have ended. Some of the farmers who left their places returned to their villages and started
farming. With the new farms established by the Turks, agricultural lands became fertile again.
The Ottomans made arrangements not only in villages but also in cities. In some cities, they
repaired the destroyed castle walls. They built new ports. Cities that were destroyed during
the Byzantine period were revived. Cities have started to get crowded now that they are safe.
Many immigrants continued to come from Anatolia. Thracian cities have become safe, rich
and crowded cities. It moved from its Ottoman capital Bursa to Edirne. Edirne also became
a military base. The Ottomans, who settled in Tarkya, started to organize their expeditions
first to the Balkans and then to the interior of Europe.
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Giris

Batili seyyahlar, XIIl. yiizyilda Turklerin idaresindeki Anadolu'yu Turquemenie (Turquie)
ve Bizans imparatorlugu’na tabi yerleri Romanie (Romania) ismiyle zikretmekteydiler. Niha-
yet bu tabir, daha ziyade Ortodoks Yunan mezhebinin hakim bulundugu Balkan Yarimadasi'ni
ifade etmeye basladi. Osmanli Turkleri, Balkanlar icin Rum-ili adini Romania’dan aldilar ve
Anadolu’ya karsi denizin 6tesinde Bizanslilardan fethettikleri bolgeler icin kullandilar.! Modern
kaynaklarda, Trakya bolgesinin Rumeli olarak adlandirilmasi ise bazi yazarlar tarafindan eles-
tirilmistir. Tirklerin Rumeli ismini, imparatorlugun Avrupa yakasinda bulunan bitin toprak-
larina verdikleri veya ¢ok 6zel olarak da Arnavutluk ve Makedonya’nin bir parcasini icine alan
idarT kesimlerden birine bu adi verdiklerinden bahsedilmektedir.? Ancak bu topraklarin bazi
Bizans kroniklerinde Trakya olarak zikredildigi, hatta yer yer Makedonya olarak adlandirildigi
dikkat cekmektedir. Kronik yazarlari Trakya ve Makedonya cograft sinirlari mefhumunu farkl
ifade ettiklerinden bilhassa Trakya'nin Makedonya olarak kaydedildigi daha sik goriilmekte-
dir.3 imparator |. lustinianos (527-565) zamaninda Trakya bélgesinin biraz daha genis bir alani
tarif etmek icin kullanilmasi yaninda Trakya, Mora ve Gelibolu (Khersonesos) Yarimadasi'ni
da icine alarak iyonya Korfezi boyunca Bizans'in sahillerini kapsadigi goriilmektedir.* Fakat
Bizans idarT teskilat semasi incelendiginde Trakya ve Makedonya bélgelerinin ayri ayri cog-
rafyalar oldugu gorilecektir.

Bolgenin cografi sinirlari donemlere gore degisiklik arz etse de Asya ile Avrupa’nin
kesiserek bogazlar vasitasiyla Anadolu’ya uzandigi bir glizergah lizerinde yer almasi burayi
bir cekim alani haline getirmistir. Bu sebeple stratejik dnemi héiz bolge sik sik farkli millet-
lerin istildsina maruz kalmistir. Bahsedecegimiz donemle baglantili olarak ele alacak olur-
sak mezkdr cografya bilhassa XIll. ylizyilin basinda Latin istildsiyla birlikte neredeyse Bizans
imparatorlugu’nun sonunu getirecek olaylara sahne olmustur. 1204 yilindaki IV. Hacli Seferi
neticesinde Avrupa’'daki topraklarinin biyik bir kismini Latinlere birakmak zorunda kalan
Bizans idaresi, baskent Konstantinopolis'i dahi kaybederek Anadolu’daki mevcut toprakla-
rinda yeniden hayat bulmaya calismistir.¢ Konstantinopolis’in elden cikmasi Bizans idaresinde

1 Halilinalcik, “Rumeli”, DIA, C. XXXV, Istanbul 2008, s. 232.

2 Tuncer Baykara, Tirkiye Gizerine calisan bazi arastirmacilarin yer isimlerini hatali kullandiklarindan bahsederek
Rumeli isminin de yanlis bir kullanima méaruz kaldigina deginmistir. “... Tirkiye'nin Avrupa'da bulunan kismini dért
y6netim bélgesine ayirmadan edemez ve bu arada Trakya bélgesine Rumeli adini verir; halbuki Tiirkler Rumeli
diye, imparatorlugun Avrupa yakasinda bulunan biitiin topraklarina derler veya cok 6zel olarak da Arnavutluk ve
Makedonya'nin bir parcasini igine alan iddrT kesimlerden birine bu adi verirler...”, Tuncer Baykara, Anadolunun
Tarihi Cografyasina Giris I-Anadolu’nun idari Taksimati, Ankara 1988, s. 154.

Sahin Kilig, Bizans Kisa Kronikleri, istanbul 2013, s. 74.

Procopius, Bizans'in Gizli Tarihi, gev. Orhan Duru, istanbul 2001, s. 115.

Tuncer Baykara, a.g.e., s. 15-17.

1204 Nisan'inda Latinler tarafindan zapt edilen Konstantinopolis'ten ayrilmak zorunda kalan Thedoros Laskaris
1208'de Nikaia'da (iznik) tacini giyerek imparatorlugunu ilan etti. Bizans kilisesi ve devleti iznik'te yeniden dogdu.
Bkz. Georg Ostrogosky, Bizans Devleti Tarihi, gev. Fikret Isiltan, Ankara 2011, s. 388; Donald M. Nicol, Bizans'in
Son Yiizyillari 1261-145, cev. Bilge Umar, istanbul 2016, s. 14; ismail Koguk, znik Bizans Devleti Tarihi Kurulus
Devri (1204-1214), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2017.
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biyik bir travmaya sebebiyet vermistir. Zira ylzyilin ikinci yarisinda baskent geri alinsa bile
bundan sonra batidan gelebilecek her tiirli tehdit baskentin elden ¢cikma korkusuyla birles-
mistir. Bu nedenle llkenin genel giivenlik politikasinin &deta Konstantinoplis'in korunmasi
esasina bagli olarak gelistigi ve alinan tim tedbirlerin bu yonde oldugu anlasilmaktadir. Dogu
tarafinda bagkentin giivenligini Sakarya savunma hatti boyunca siralanmis bolgenin énemli
kale-sehirleri saglamaktaydi. Giineyde ise Hellespont (Canakkale) Bogazi'nin Anadolu'dan
gelebilecek saldirilara karsi dogal bir savunma hatti olusturacagi diistinilmekteydi. En ¢ok
endise duyulan ve en biiylk tehlikenin gelebilecegi yer olarak tasavvur edilen bati yoniinde
ise Meri¢ Nehri boyunca bir hat olusturulup Konstantinopolis'in glivenliginin saglanabilmesi
tasarlanmaktaydi. Ancak yasanan gelismeler karsisinda Bizans'in savunma projeleri bu bek-
lentileri karsilamak soyle dursun alinan tedbirler, bagkentin korunmasini saglayamadigi gibi
XIV. yiizyilin sonlarinda buyik toprak kayiplari ile neticelenmistir.

Bizans idarecileri XIV. ylizyilin baslarindan itibaren imparatorlugun dogu sinirindaki Tiirk-
men akinlarinin kendileri icin pek yakinda biiyik bir tehlike olabilecegini diisiinmiyorlard:.”
Ancak Selcuklu-Bizans sinirinda uzun yillardir etkin bir gérevi Gstlenen mistahkem sinir se-
hirleri siddetini daha da arttiran bu akinlar karsisinda birer birer Turklere teslim oluyorlardi.
Bizans imparatorlugu bu bélgede Bursa, iznik, izmit gibi nemli kentlerini cok gecemeden
yani basinda giinden giine giiclenen Osmanlilara birakmak zorunda kalmisti.2 Nihayetinde
Osmanlilar bogazin Anadolu yakasina kadar ilerlemisler ve artik Bizans'in baskenti Konstan-
tinopolis’i dogudan tehdit eder hale gelmislerdi.

Buylik endise yaratan bu hareketlilik Marmara'nin gliney-bati sahillerinde de belirmeye
baslamisti. Baskentin savunmasinda diger dogal bir koruma hatti olan Canakkale Bogazi da
tehlike altinda idi.” Nitekim gerek askeri gerekse iktisadi noktadan ehemmiyeti sebebiyle Sark
imparatorlugu’nun miidafaasi hususunda Canakkale Bogazi'ndan daha miihim bir nokta bulun-
mamaktaydi.'® Ancak Canakkale bolgesi Tirkmen Beyliklerinin tehdidi altinda idi. Osmanlilarin
Bitinya taraflarinda ilerledigi siralarda Bati Anadolu'da kurulan beylikler de arazilerini Bizans
aleyhine genisleterek tizerlerine sevk edilen Bizans ordularini yenmekteydiler. XIV. ylzyilin
basinda Anadolu'daki Tiirk beylikleri Bizans'in sahil kentleri Manisa, Alasehir, Sard gibi hala

7  Batr'yaveicte yasanan meselelere odaklanan Bizans idarecileri ilk baslarda Tirkmenlerin, bulundugu bélge ile
yetinebileceklerini diisinmekteydiler. Bkz. Ali Sevim-Yasar Yicel, Tirkiye Tarihi - Fetih, Selcuklu ve Beylikler
Dénemi, Ankara 1989, s. 238.

8  Yaklasik 10 yildan fazla bir siire herhangi bir yardim alamayan Bursa halkini perisanliga ve acliga mahkim
eden abluka yiiziinden sehir Osmanllara teslim edilmistir, Halil inalcik, “Bursa”, DIA, C. VI, istanbul 1998, s.
446-4649. Bursa'nin fethi hususunda ayrica bkz. Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, haz. N. Atsiz, Osmanli
Tarihleri-1, istanbul 1949, s. 110-111. Daha &nce ablukaya alinmis olan iznik ise 1331'de Orhan Bey zamaninda
ele gecirilmistir (h. 731), bkz. Asikpasazdde, s. 118-119. Ayrica bkz. Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-Nima (Nesri*
Tarthi), yay. haz. Faik Resit Unat-Dr. Mehmed A. Kéymen, I. Cilt, Ankara 1949, s. 157-159. izmit ise 1333 yilinda
kusatma altina alinmis, 1337'de Osmanlilara teslim olmustur. Halil inalcik, “Osmanli Sultani Orhan (1324-1362)
Avrupa'da Yerlesme”, Belleten, LXXIII, sayi: 266, s. 81. Bu hususta ayrica bkz. Asikpasazdde, s. 116-117.

9  Nicol, a.g.e., s. 270.

10 Fevzi Kurtoglu, Gelibolu ve Yéresi Tarihi, istanbul 1938, s. 27.
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Bizans niifuzu altinda bulunan yerleri siddetle muhasara ediyorlardi. Tiirk korsanlar da Mar-
mara Denizi’'ne girmis ve baskentin 6niindeki adalari ele gecirmislerdi."" Bizans yonetimi bu
durumun Ustesinden gelebilmek icin Alanlar ve Katalanlarla ittifak kurma yoluna gitmisti.'?
Katalan lideri Roger de Flor'un gonderdigi elcilerle gériismeler devam ederken bir yandan da
Alanlar Bati Anadolu’ya gecirilmisti.” Katalan birlikleri Bati Anadolu'da Tirkler tarafindan ku-
satilan bazi sehirleri kurtarmayi basardilarsa da kontrolden ¢ikarak kentleri yagma ve tahribe
baslayinca Bizans idaresi gelismeleri kontrol edebilmek {izere bahsi gecen birlikleri Trakya'ya
gecirmek gibi bir ¢c6ziime basvurmustur. Nitekim bu siire¢ Katalanlar tarafindan Trakya'nin
yagmalanmasi ile neticelenecektir. Katalanlarin Bati Anadolu'da beklentileri karsilayamamasi
neticesinde Bizans idaresinin en ¢ok glivendigi ikinci savunma hatti da ¢catirdamaya baslamistir.

XIlI. yGizyiin sonlarindan itibdren Avrupa topraklarindaki durum ise Anadolu’dan farksiz
degildir. Sirp Kralligi, Stefan Milutin devrinden itibdren Makedonya topraklari icin imparatorlu-
gun bati sinirlarini siirekli baski altinda tutmakta ve 1282'den itibaren Uskiip'ii ele gecirdikten
sonra Kuzey Makedonya'ya sizmaya devam etmekteydiler.' Kuzey sinirini ise Bulgar Kralli-
g1 tehdit etmekteydi ve hududu gecip Hadrianopolis (Edirne) kentine saldirmiglardi.’> Kuzey
yoniinde Bulgarlarin saldirilari, batidan Sirplarin istilalari, Arnavutluk bélgesinde ise devam
eden isyanlar, iktidar micadeleleri ve i¢ savaslar imparatorluga oldukca gii¢ kaybettirmis-
ti. Il. Andronikos (1282-1328) ve halefleri devrinde tilkede i¢ karisikliklar ve isyanlar ddeta
birbirini kovalamistir. Venedik ve Cenevizliler ise Ege adalarindan bircogunun denetimini ele
gecirmislerdir.’® Nikeforos Gregoras, XIV. yiizyilda genel durumu degerlendirirken “Latinler
ve Frenkler Bizans'in biitiin gelirlerine el koydular, limanlarinda vergileri topladilar ve ayni
zamanda hazineyi talan ettiler!"” sozleriyle Bizans'in iktisadi vaziyetinin ne derece kotl du-
rumda oldugunu ifade etmektedir.

11 Serif Bastav, Bizans imparatorlugu Tarihi Son Devir (1261-1461) Osmanli Tiirk-Bizans Miinasebetleri, Ankara
1989, s. 21.

12 Bizans'in bu dogrultuda politikalari igin bkz. Zerrin Giinal Oden, “Bizans imparatorlugu’nun Tiirkler'e Karsi Alan
ve Katalanlar ile ittifaki”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 35, Istanbul 1994, s. 125-129.

13 Il. Andronikos’un girisimleri sonucu imparatorlugun Bati Anadolu'daki topraklarini Tirklere karsi korumak tizere
Bizans hizmetine giren Alanlar daha ilk catismada Tirkler karsisinda hezimete ugrayinca bélgeden ayrilmak
zorunda kalmislardir. Bunun tizerine imparatorluk icin diger bir alternatif olan Katalanlarla ittifak zorunlu hale
gelmistir. Katalanlarla uzlasma yollari aranirken nihayet Katalanlarin yiiksek iicretle Bizans'in hizmetine girmesi
teklifi kabul edildi. Katalanlarin yardim karsiliginda talep ettikleri ticretler her ne kadar Bizans'in btcesini zorlasa
da imparatorlugun kabul etmekten baska caresi kalmamistir. Roger de Flor'un emrindeki soylular ve pek cok
sovalyenin de aralarinda bulundugu 1.500 siivari, 4.000 hafif sildhli piyade (Almugaver) ve ayrica 1.000 piyade
ile birlikte aileleri de Bizans'in hizmetine girmislerdir. Bkz. Yusuf Aydndii, Katalanlarin Anadolu ve Trakya'daki
Faaliyetleri (1302-1311), Ege Universitesi Yayinlari No:158, izmir 2009, s. 29-32.

14 Nicol, a.g.e., s. 150. 1282'den sonra Uskiip devletin merkezi olmustur. Béylece Uskiip'te 110 yil devam edecek
Sirp hakimiyeti baslamistir. Sirp Cari Stefan Dusan 16 Nisan 1346'da imparator unvanini alarak Uskiip'te tag
giydigi bilinmektedir. Bkz. Mehmet inbasi, “Uskdip”, DIA, C. XL, istanbul 2012, s. 377.

15 Nicol, a.g.e., s.164.

16 Nicol, a.g.e., s. 229.

17  Yannis Kordatos, Bizans'in Son Giinleri, cev. Muzaffer Baca, istanbul 2006, s. 15.
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iktisad?, askeri ve siyast anlamda biiyiik bir girdabin icinde olan Bizans imparatorlugu
genel olarak bakildiginda XIV. ylizyilin ortalarinda Anadolu’da topraklarini Tirklere terk etmis,
Tesalya ile Epeiros’u Sirplar isgal etmis, glinden giine kiiclilen tlkenin cekirdek bolgesini ise
Konstantinopolis ile Trakya teskil eder hale gelmistir. iste bu bélgede ise hayati 6neme sahip
Dimetoka (Didymoteikhon) ile Edirne kentleri bulunmaktadir.'® Bizans idaresi bundan sonra
daralmis sinirlarini ve Avrupa'daki topraklarini muhafaza etmek igin tiim dikkatini Trakya bol-
gesine vermistir. Bu calismada Trakya bolgesinde ehemmiyet kesbeden sehirlerin nitelikleri,
askerT ve siyasT misyonlari ele alinarak XIV. ylizyilda yasanan hadiselerin kentler tizerinde
yarattigi etkiler ve bu gelismelerin Osmanlilarin bolgede ilerleyisine katkilari ele alinacaktir.
Osmanlilarin Trakya bolgesine gecisleri bircok calismada ele alinmakla birlikte ekseriyetle
Gelibolu'dan gecis ve akabinde devam eden hadiselere yer verilmistir. Ancak bolgenin genel
vaziyetine, Osmanli fiituhatini kolaylastiran ve siireci hizlandiran olaylarin alt yapisina ¢ok fazla
deginilmemistir. Calismanin bu hususta katki saglayacagi dustilmektedir.

1.1. XIV. Yiizyilin ilk Yarisinda Trakya Sehirleri

Bizans sehirlerinin geneli; etrafi surlarla gevrili, kale-sehir (castrum/ordugéh) olarak
bilinen, daha ¢ok askerT nitelikleriyle 6n plana cikmis karakteristik Ortacag sehirleriydi. Glgli
surlarla cevrili olan bu sehirler olasi bir saldiri aninda halkin toplanacagdi, kendilerini giivende
hissedecekleri yerlerdi. Ortacag'da kale duvarlariyla tahkim edilmemis kent ddeta yok gibiy-
di."” Bizans cografyasinda XIll. yiizyila ulasan ¢cogu manastir, saray, koprd, su kemeri, hamam
gibi mezkr kaleler de imparator I. lustinianos zamanindan kalmisti.?® Trakya kentleri tipki
Anadolu’daki benzerleri gibi gliclii surlarla cevrilmisti. Edirne, Roma castrumu iken bu kalenin
icinde gelismis bir Bizans sehrine donlismiistii.?' Dimetoka sehriyine I. lustinianos zamanin-
da yikilan surlarin yeniden insasiyla ihya edilmis bir sehirdi. Keza glineydeki Gelibolu Kalesi
de imparator I. lustinianos tarafindan tamir ettirilmis olup kale zamanla 6nemli bir liman ve
ticaret merkezi haline gelmisti.?

XIlI. yGzyilin sonlarina dogru Batidan gelen tehlikelerin dnlenmesi ve Konstantinopolis'in
savunmasinin artirilmasi icin bu bolgedeki kentlere daha ¢ok ihtimam gosterilmisti.?® Kons-
tantinopolis'e bati cihetinden gelebilecek saldirilar karsisinda yukarida da zikredildigi (izere
ozellikle Meri¢ Nehri hatti dogal bir sinir olarak goérildigiinden bu hat boyunca belli sehirler
tahkim edilmisti. GUgli surlara sahip olan bu kentler Bizans'in sinir boylarindaki askeri Us
vazifesini gormekteydiler. XIlI. ylizyiin sonlarindan itibaren olmak lizere yasanan gelismeler

18 Nicol, a.g.e., s. 270.

19 Henry Pirenne, Ortacag Avrupasi'nin Ekonomik ve Sosyal Tarihi , gev. Uygur Kocabasoglu, Istanbul 2009, s. 66.

20 1. lustinianos zamaninda imparatorlugun en uzak késelerinde dahi kaleler ve kiliselerin yani sira pek cok manastir,
saray, képrii, sarnig, su kemeri gibi yapilar insa edilmistir. Bkz. Alexander A. Vasiliev, Bizans imparatorlugu
Tarih, cev. Tevabil Alkag, istanbul 2016, s. 228.

21 Semavi Eyice, “Kale”, DIA, C. XXIV, istanbul 2001, s. 234.

22 Feridun M. Emecen, “Gelibolu”, DIA, C. XIV, Istanbul 1996, s. 1.

23 Nicol, a.g.e., s. 104.
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dikkate alindiginda 6zellikle XIV. yuzyilin baslarinda tlkenin bati sinirlarinin korunmasinda Di-
metoka, kuzey sinirlarinin denetim altina alinmasinda ise Edirne’nin adeta Bizans'in savunma
Ussl oldugu agik¢a gorulmektedir.

Bu sehirlerin askeri is ya da glicli surlara sahip olmasinin yaninda Bizans'in siyasf ha-
yatinda da ayrica 6nem tasidiklari dikkat cekmektedir. Ozellikle XIII. yiizyilin sonlarindan itiba-
ren mezkdr kentler mistakil idare olusturmak isteyen misterek imparator adaylarinin ddeta
propanganda merkezi haline gelmislerdir. Dede-torun Andronikos’lar arasindaki miicadele
esnasinda varilan anlasmaya gore Il. Andronikos Palaiologos (1282-1328) Konstantinopo-
lis'te, Ill. Andronikos Palaiologos (1328-1341) ise Hadrianopolis'te ikame etmeyi kararlastir-
miglardi (6 Haziran 1321). Daha sonra ise Ill. Andronikos, Dimetoka'da kalmayi tercih etti.?
Yine ikinci i¢ savas doneminde Bizans baskomutani ve imparator naibi olan loannes Kanta-
kuzenos 26 Ekim 1341'de Dimetoka'da Trakya soylularinin destegiyle imparatorlugunu ilan
etmistir.> Ancak burada bir tag giyme toreni gerseklesmemisti. Bizans geleneginde bir kisinin
resmi olarak imparator ilan edilebilmesi icin tag giyme tdreninin kilisede patrik tarafindan
gerceklestirilmesi gerekiyordu. Kudiis Patrigi’'nin bir siire dnce Konstantinopolis'ten kagip I.
loannes Kantakuzenos'a siginmasi kendisine bir patrik elinden tag giyme firsatini vermis ve
nihayetinde 1346 yiinda Kudiis Patrigi'nin elinden Edirne'de térenle tacini giyip resmen im-
parator olmustu (1346-1354).26 Boylece artik Edirne, misterek imparatorluk makami ola-
rak Konstantinopolis'in de rakibi haline gelmistir. Gerek Dimetoka gerekse Edirne sehirleri
baskentle olan iligkileri baglaminda yonetim organizasyonu igerisine dahil olup bir sekilde
kendilerine yer bulmuslardir. Hem baskentle siki iliskiler icinde olmalari hem de savunma hat-
tinda yuklendikleri misyonalar sebebiyle ¢catismalarin ya da saldirilarin etkilerini de oldukca
derinden hissetmislerdir. Trakya'nin i¢ kisminda bulunan Edirne ve Dimetoka kentlerinin yani
sira bolgenin giineyinde, Canakkale yéniinden istanbul'u hedef alan tehlikelerin énlenecegi
yer olarak disiinilen Gelibolu sehri de ayrica dikkat cekmekteydi.?” Burasi hem Ege hem
Canakkale hem de Marmara Denizi'nin kontrol altinda tutulmasinda oldukca stratejik bir yer
olup imparatorluk icin hayat dnem tasiyan Avrupa topraklarinin savunulmasinda Trakya'nin
kilidi olarak gorilmekteydi.

imparatorluk icin 6nemli gérevler tstlenen Trakya sehirleri XIV. yiizyiin baslarindan
itibaren arda arda gelen felaketler zinciriyle karsi karsiya kalmislardir. Bulgar Kralligi'nin
kuzeyden Edirne sinirlarini zorlamaya basladigi siralarda® gliney yoniinde de ayri bir tehlike
bas gdstermistir. Bizans idaresinin Bati Anadolu'daki Tirkmen ilerleyisini durudurmak igin
Anadolu'ya sevk ettikleri Katalan birliklerinin kontrolden ¢ikmasi sebebiyle bu birlikler 1304

24 Nicol, a.g.e., s. 194-195.

25 Nicol, a.g.e., s. 194-235.

26  Tacinibes patrikten birinin elinden giymis olmasi onun gergek imparator olup olmamasi tartismasini da nihayete
erdirmistir. Bu hususta bkz. Nicol, a.g.e., s. 234-254.

27 Nicol, a.g.e., s. 299.

28 Nicol, a.g.e., s. 164.
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kisinda Magnesia (Manisa) lizerinden Canakkale Bogazi kiyisindaki Lampsakos (Lapseki)'a
burdan da Gelibolu'ya ulasmiglardir.?’ Gelibolu'da konuglanan Katalan birlikleri Anadolu'daki
hizmetlerine karsilik ayari disuik para aldiklarini bahane ederek Gelibolu ve cevresini yag-
malamaya bagladilar. Bizans idaresi Katalanlari durdurmak igin dogrudan liderleriyle goriis-
me yoluna gitmistir.® Trakya'daki eylemlerini durdurmak ve Anadolu’da imparatorluk igin
yaptiklari vazife karsiliginda yikli Ucretler talep eden Katalan lideri Roger de Flor, II. And-
ronikos'un en bilylik oglu ve ortak imparator olan IX. Mikhael'in girisimiyle ikametgahi olan
Edirne’ye davet edilerek burada kurulan bir tertiple etkisiz hale getirilmistir.®' Ancak bu plan
ise yaramanin aksine Trakya'da daha biiyiik meselelerin baslangicini teskil etmistir. Nitekim
Gelibolu'da konuslanmis Katalan birlikleri liderlerinin 6clini almak izere Trakya'yi yagmala-
maya baslamislardir. Gelibolu ve cevresini ispanyol topragi olarak ilan ettikten sonra halkinin
blyik kismini 6ldirip geri kalani ise kole olarak ele gegiren Katalanlar, Gelibolu'yu iki buguk
yil boyunca devletlerinin baskenti yapmislardir.*2

Bundan sonra Trakya sehirleri timden Katalanlarin tehdidi altina girmis ve onlari Trak-
ya'da durdurmak gorevi ise IX. Mikhael'e verilmistir. Alanlarla birlikte Tirk yardimci kuvvet-
lerinden olusan Bizans ordususu 1305 yili Haziran'inda Rhaidestos (Tekirdag) yakinindaki
Apros (inecik)'ta Katalanlara karsi ard arda giristigi iki catismada da hezimete ugramustir.
Hemen hemen bitiin ordusunu yitiren ve canini kurtarmayi dahi giicliikle basaran IX. Mik-
hael, Dimetoka'ya siginmistir.®® Bizans ordusunun dagilmasinin ardindan ordu igindeki Tirk
gruplar (Turkolopoller) ise Katalanlarin safina gegmislerdir.>* Diger yandan Apros'tan ayrilan
Katalanlar sahile inerek Trakya'yl gézetlemek {izere (s olarak kullanmayi planladiklari Te-
kirdag't kusatmiglardir.

Tekirdag Kuzey Marmara sahil yayinda Gelibolu-istanbul arasinda kiiciik bir liman kenti
olup buna karsin oldukca fonksiyonel bir kenttir. Edirne ile Istanbul’a esit mesafede olup her
iki sehirle irtibati ist seviyedeydi. Ayrica burasi baskent istanbul’'un gida temininde 6nemli bir
transfer merkezi olup Trakya topraklarindan hasil olan hububat ve diger besin maddelerinin
baskent istanbul’a sevkinde 6neme sahipti.® Bu sebeple XI. yiizyildan itibaren Bizans idare-

29 Nicol, a.g.e., s.163. Bati Anadolu'daki Katalan tahribatini énlemek ve ayrica Bulgar Kral’'nin istanbul’a olasi
saldirilarini durdurmak Uzere imparator Il. Andronikos, Katalan lideri Roger de Flor'a Gelibolu'ya ge¢gmesi,
oradan tiim kuvvetleriyle istanbul’a gelmesi hususunda talimat géndermistir. Bkz. Yusuf Ayénd, a.g.e., s. 50-52.
Bu suretle Katalan birlikleri Gelibolu'ya gelip yerlesmislerdir.

30 VYusuf Ayoni, a.g.e., s. 54-57.

31 Alexander A. Vasiliev, a.g.e., s. 678.

32 Serif Bastav, “Osmanli imparatorlugu'nun Kurulusu Esnasinda Bizans ve Avrupa’, Belleten, LXVIII, S. 251, s.
19. Ayrica bkz. Nicol, a.g.e., s. 165.

33 Nicol, a.g.e., s.166.

34 Yusuf Ayénii, “Osmanlilardan Once Rumeli'de Tiirkler (1305-1313)", Tarih incelemeleri Dergisi, Cilt/XXI, S. 2,
izmir, Aralik 2006, s. 21.

35  Bizans ddneminde Rhaidestos/Rodoscuk iskelesi'nin bélgedeki fonksiyonu ve istanbul’a iiriin sevkiyati hususunda
bkz. Hacer Ates, “Kuzey Marmara'da Bir Liman Kentinde Ticaret: XVI. Yiizyilda Tekirdag-Rodoscuk Limani”,
Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 3, sayl: 6, Temmuz-2013, s. 21-22, 27.
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cileri tarafindan siki sekilde denetim altinda tutulmaktaydi.?® Sehrin bir besin deposu olmasi
ise Katalanlar icin avantajli bir durum yaratmistir. Zira Katalanlarin 1308'de Trakya'yi terk
ederek Rodoplara ¢ekilmesindeki etkenlerin baslicasi Trakya topraklarinda artik tiiketecekleri
kaynaklarin yetersiz kalmasi idi.*” Sehir bu bakimdan beklentilerini yliksek oranda karsila-
yabilirdi. Ayrica burasi hem istanbul hem de Gelibou'ya esit mesafedeydi. Tiim bu 6zelliklere
sahip Rhaidestos'un Katalanlar icin Gelibolu'ya alternatif bir {is olarak disinuldigu agiktir.

Rhaidestos Kalesi'nin kusatildigini 6grenen imparator buradaki halki kurtarmak tizere
istanbul'dan iki triere (trirem/iic sira kiirekli gemi) yollamistir®®, Béylece halk kentten uzaklas-
tinlarak sadece savunma yapabileceklerin kalmasi planlanmistir. Ancak bu girisimin neticesiz
kalmasi tizerine halkin cogu teslim olurken kaleden kendi ¢abalariyla uzaklasmayi basaranlar
hayatta kalabilmistir. Katalanlar geri kalan Rhaidestos’un tiim halkini erkek, kadin ve ¢cocuklar
ayirt etmeksizin kilictan gecirmislerdir. Halk yok edilip kent bosalinca yeni ordugahlari basta
olmak izere buraya tasinmislardir.® Bu siirecte Gelibolu ise Trakya'yl yagmaladiklari esnada
ele gecirdikleri esirleri satmak lzere kole pazari haline getirilmistir.*° 1304-1307 yillari ara-
sinda Gelibolu'yu merkez iis edinip tiim Trakya'yi 6zellikle Kuzey Marmara kiyilarini istanbul
kapilarina kadar talan eden Katalanlar, Gelibolu'daki birligin kumandani Ramon Muntaner
onderliginde bolgeden ayrilirken basta Gelibolu ve Madytos (Maydos/Eceabat) olmak lizere
hakim olduklari tim kaleleri yakip tahrip ettiler.”! Trakya'yl tamamiyla yagmaladiktan sonra
1307 sonbaharinda Rodoplara cekilerek akinlarini orada devam ettirmislerdir.*2

Katalanlarin ¢ekilmesiyle Trakya halkinin stlindeki baski biraz hafiflemis fakat bu es-
nada sehirlerin cogu tahrip olurken tarim arazileri de yakilip yagmalanmisti. Hatta Katalanla-
rin ilerleyisi 5nlenemez bir hal alinca imparator Il. Andronikos baskente yiiriime ihtimallerini
g6z oniinde bulundurarak yol tizerinde idse temin etmelerini 6nlemek amaciyla olsa gerek
Selymbria (Silivri) ile Konstantinopolis arasindaki biitiin arazinin bosaltilmasini ve Griinlerin
yakilmasini emretmisti.® Bu yerlerde mesk{n olan halk ise yasanabilecekler karsisinda canla-
rini kurtarmak igin ¢6ziimi guicli surlarla cevrili Konstantinopolis'e siginmakta bulmuslardir.
Trakya'nin cogu yerinde benzer durumlarin yasanmasiyla baskentin gida ihtiyacini temin etti-

36 imparatorlugun idse politikasindaki degisiklikten sonra VII. yiizyildan itibaren Konstantinopolis'e bugday Bitinya,
Trakya ve Bulgaristan topraklarindan gelmekteydi. Bu siirecte biyiik sevkiyatlarin yapildigi Rhaidestos devlet
denetiminin {ist diizeyde oldugu bir liman kenti haline gelmistir. Bkz. Michael Kaplan, “imparatorlugun Midesi”,
Konstantinopolis 1054-1261, ed. Alain Ducellier-Michel Balard, cev. Can Belge, istanbul 2002, s. 90.

37 Nicol, a.g.e., s. 167

38 Georges Pachymeres, Bizansli Géziiyle Tiirkler, cev. ilcan Bihter Barlas, istanbul 2009, s. 107.

39 Gelibolu'da Muntaner idaresinde kiigiik bir birlik olan Katalanlar Gelibolu'daki kadin ve cocuklarini da yanlarina
alarak istanbul’a daha yakin ve Trakya iglerine diizenleyecekleri akinlar icin daha elverisli konuma sahip olan
Rhaidestos ve Panion (bugiinkii Tekirdag-Barbaros) sehirlerine yerlestiler. Bkz. Yusuf Ayond, Katalanlarin
Anadolu, s. 66.

40 Nicol, a.g.e., s.166.

41 Yusuf Ayonl, Katalanlarin Anadolu, s. 87.

42  Ostrogorsky, a.g.e., s. 456.

43 Nicol, a.g.e., s. 167.
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gi yani basindaki tarim arazileri kullanilmaz héle gelirken arazilerdeki koyliler ve ciftciler de
yerlerinden olmuslardir. Bu durum kirsal alanda niifus azalmasini da beraberinde getirmistir.

Katalan saldirilariyla biiyiik tahribata ugrayan Trakya sehirlerinde stik(ketin saglanma-
sina firsat kalmadan yeni bir tehlike belirmistir. Bolge bu kez de Bati Anadolu beyliklerinin
hedefi haline gelmistir. Bu sirada 6zellikle Gelibolu'nun hemen karsi sahilindeki Karesi Beyligi
ciddi bir tehdit unsurudur. Yahsi Bey'in 1341'de Gelibolu seferi biyiik teldsa sebep olduysa
da, I. loannes Kantakuzenos'un girisimleri bu atagi akamete ugratmistir.** Bati Anadolu’nun
en 6nemli beyliklerinden olan Aydinogullari ise Bizans taht miicadelelerinin ikinci evresinde
Kantakuzenos'un mittefiki olarak Trakya topraklarina gecmislerdir.*> Umur Bey'in denetimin-
deki miittefik kuvvetler bu esnada sadece Trakya'nin kirsal alaninda degil Selanik sahillerinden
baslayarak Gelibolu-Silivri arasindaki Trakya sahillerini de talan etmislerdir. Bu durum Trakya
halkinda biyiik 6fke ve tepkilere yol acmistir.* 1352 yilinda diger bir mittefik saldirisina bu
defa Edirne maruz kalmistir. imparator V. loannes Palaiologos (1341-1391) karsisinda Kan-
takuzenos'un oglu Mattheos'un hakimiyetini gliclendirmek tizere mittefiki olan Orhan Bey,
oglu Siileyman Pasa idaresindeki Osmanli kuvvetlerini Trakya'ya gondermistir. Edirne'de halk
Kantakuzenos Ailesi’'nin yonetimine tepki olarak sehrin kapilarini V. loannes Palaiologos’a
acmistir. Stileyman Pasa ile bir araya gelen Kantakuzenos ise V. loannes Palaiologos'u des-
tekleyen Edirne halkini cezalandirmak tizere Edirne ve yakinindaki yerleri yagmalamalarti igin
Osmanli kuvvetlerine izin vermistir.*” Osmanli birliklerinin sayisinin yaklasik 10.000-12.000
kisi oldugu disiinildiigiinde Edirne ve cevresinde meydana gelen tahribatin ne derece biyiik
oldugu tahmin edilebilir.

Trakya'da saldirilarin ve i¢ savaslarin eslik ettigi yikimlarin deta sonu gelmemektedir.
1344 yiinda Trakya kiyilari ile i¢ kesimlerinde hissedilen siddetli deprem can kaybiyla birlikte
oldukca ciddi hasarlara da yol agmistir. Bizans kaynaklari bu hususta 6nemli kayiplar oldugu
hakkinda bilgi vermektedirler. Ozellikle Kuzey-Bati Marmara sahil yayinda Gelibolu yakinlarin-
da Ganos (Gazikdy) ve Hora (Hoskdy) bélgesinde bulunan surlar ile evlerin biiyiik kismi yerle
bir olurken 300’den fazla kisinin bu yikintilarin altinda kaldigi zikredilmektedir.® Ancak 1354
yilindaki Gelibolu depreminin yarattidi etkiler bir dncekinden daha yikici olmustur. Blyiik can
kayiplarinin yasandigi depremde Gelibolu savunma sistemin temeli olan surlar da yerle bir

44 Zerrin Glnal Oden, Karasi Beyligi, TTK Yayinlari, Ankara 1999, s. 43-44. Karesi Umerasinin daha 6nce Katalanlarla
birlikte Trakya bélgesine gectigi bilinmektedir. Katalanlarla birlikte Trakya'daki faaliyetleri icin bkz. Yusuf Ayond,
“Osmanlilardan Once”, s. 20-23.

45 Umur Bey'in daha 1330'lardan itibaren gerek Ege Denizi'nde adalar tizerine gerekse Bizans'in Avrupa topraklarina
yonelik fetih hazirliklarinda oldugu konusunda bilgiler mevcuttur. Umur Bey 1331'de Gelibolu (izerine bir sefere
cikmustir. Yine 1332 yilinda Tiirklerin Negrepont (Egriboz) Gzerine akinlarindan da bahsedilmektedir. Bkz. Himmet
Akin, Aydinogullari Tarihi Hakkinda Bir Arastirma, Ankara Universitesi Yayinlari, No. 60, Ankara 1968, s. 35.

46  Bizans kaynaklarinda saldir, yagma ve talan vesilesiyle tahrip olmus bélgeler “Iskit C6l(i” olarak tanimlaniyordu.
Bu tabir Katalan ve Turk saldirilarina maruz kalan tim topraklar icin kullanilmistir. Bkz. Nicol, a.g.e., s. 170.

47 Ostrogorsky, a.g.e., s. 186-187.

48  Esin Ozansoy, “Bizans Kaynaklarina gére 1200-1453 Depremleri”, Tarih Boyunca Anadolu'da Dogal Afetler ve
Deprem Semineri, 22-23 Mayis 2000, istanbul 2001, s. 15.
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olmustur. Daha sonraki gelismeler ise Gelibolu’nun Bizans'in elinden ¢ikmasiyla neticelene-
cektir. Bolgede meydana gelen muharebeler, catismalar ve dogal afetler sonucunda Trakya
sehirlerinin blyUk 6lcide nifus kaybina ugradigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte geri kalan
niifusun yaklasik beste biri de 1348'de Asya'da baslayip Karadeniz izerinden Avrupa toprak-
larina yayilan veba salgini yiiziinden hayatini kaybetmistir.#? XIV. ylizyilin baslarinda Katalan
meselesiyle baslayan feldketler zinciri ylzyilin ikinci yarisina kadar devam etmis, Trakya
kentleri ve halki bu zorlu siirecgte oldukga yipranmistir.

2. 1. Osmanlilarin Trakya Tarafina Gegisi

Osmanlilarin Trakya sehirleri ile tanismalari yukarida da ele alindigi tizere Bizans'in ikinci
ic savas yillari olarak bilinen VI. Kantakuzenos ile V. loannes Palaiologos arasindaki iktidar
muicadeleleri esnasinda baslamistir. Ancak Osmanlilardan daha dnce Bati Anadolu’daki Tirk
Beyliklerinin Trakya taraflarinda boy gosterdigi gerek yagma gerekse bolgeyi tanimak adina
sik sik akinlar yaptigi bilinmektedir. 1300'li yillarda Osman Bey'in Bitinya taraflarinda ilerledigi
esnada Bati Anadolu’da diger Turkmen Beylikleri de Bizans aleyhine sinirlarini genisletmekte
idiler. Karesi, Saruhan, Aydin, Mentese beylikleri bdlgede oldukca etkindiler ve Ege ile Trakya
topraklarina devaml surette akinlar diizenlemekteydiler.*®® Bitinya bdlgesini kisa zaman icinde
idaresine alan Osmanllar ise pek ¢ok kiyi kenti ve kasabasini ele gecirip Marmara sahillerine
ulasmuslar, Uskiidar'a kadar olan Bizans topraklarini ele gecirerek Bosporus (istanbul Boga-
z1)'a varmislardi. Orhan Bey'in bundan sonraki plani ise Canakkale Bogazi'ni da ele gegirerek
Bizans'in Anadolu ile olan irtibatini tamamen ortadan kaldirmak yontinde olacaktir.

Osmanlilarin hedef bolgesi olan Canakkale Bogazi'ndaki Karesi Turkmenleri Asya kiyisini
denetim altinda tutarak Trakya'ya akinlar diizenlemekteydiler.?’ Osmanli Beyligi ilk adimda
Marmara sahillerine ve Ege'ye acilan bir beylik olan Karesiogullari ile dikkat gekici bir reka-
bet ve siyasetin icine girmis ise de onlarin denizcilik tecriibelerinden yararlanmalari oldukga
yerinde bir karar olmustur.5? Karesi Beyleri arasindaki anlasmazliklar Orhan Bey'i hedeflerine
ulastirmistir. Nitekim Demirhan ve Dursun Bey arasindaki iktidar miicadelelerinde Haci ilbey
ve Karesi imerasi Dursun Bey'i destekleyerek bu hususta Orhan Bey'den yardim istemis, buna
karsilik beyligin bazi stratejik bolgelerini de ona vermeyi teklif etmislerdi.®® Yasanan gelis-
meler neticesinde 1345 yilinda yaklasik 40.000 atli askeri ve deniz gict ile birlikte Karesio-

49  Serif Bastav, “Osmanli imparatorlugu’nun Kurulusu”, s. 51.

50 1320'lerde Bati Anadolu’da giiclu bir bey héline Saruhan Bey 6zellikle denizlerde zaman zaman komsulari
olan Aydin ve Mentese beyleriyle ortak hareketler diizenlemislerdir. 1331 yilinda ise Aydinoglu Umur Bey ve
Saruhanli birlikleri Gelibolu tizerine sefere ¢ikmiglardir. Bkz. Feridun M. Emecen, “Saruhan Ogullar Beyligi”,
Anadolu Beylikleri El Kitabi, ed. Hasim Sahin, Ankara 2016, s. 144-145.

51 Elizabeth A. Zachariadou, “Karesi ve Osmanli Beylikleri: iki Rakip Devlet”, Osmanli Beyligi (1300-1389), ed.
Elizabeth A. Zachariadou, ¢ev. Gil Cagli Glven vd., istanbul 1997, s. 243.

52 Osmanli-Karesi rekabeti hususunda bkz. Feridun M. Emecen, itk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi,
istanbul 2010, s. 50-51.

53 Karesi topraklarindaki iktidar miicadelelerinde oldukca dnemli rol oynayan vezir Haci ilbey'in Orhan Bey ile
iletisime gecerek beyligin Osmanli niifuzuna gegmesinde biiyik etkisi oldugu goriilmektedir. Bkz. Zerrin Guinal
Oden, a.g.e., s. 50-52.
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gullan artik Osmanllara baglanmislardi. Karesi topraklarinin Osmanllara ilhaki Trakya'ya
giden yolu agmakla birlikte akabinde cereyan eden olaylar da Trakya'nin fethini hazirlamistir.
Karesi Beyligi'nin ilhaki neticesinde Osmanlilar Bizans ile bu kez Canakkale'de karsi karsiya
gelmisler ve béylece Osmanli Beyligi ile Bizans imparatorlugu arasindaki sinirlarin uzunlugu
da neredeyse iki misline ¢cikmistir. Hal boyle iken Saruhan, Aydin, Mentese gibi beyliklerin
imparatorlukla herhangi bir sinir temasi kalmamistir.%

XIV. ylzyilin ortalarina dogru Bizans'in icinde bulundugu siyasT sartlar Osmanlilarin karsi
yakaya gecisi hususunda adeta firsat yaratmistir. Nitekim 1341 yilinda imparator lll. Androni-
kos'un 6limii birlikte Bizans taht kavgalarinda ikinci bir donem baslamistir.% Ill. Andronikos'un
6limiinden sonra hentiz dokuz yasindaki oglu V. loannes Palaiologos (1341-1391) imparator
olmus ve daha lll. Andronikos hayatta iken devleti fiflen idare eden Megas Domestikos (Ordular
Komutani) loannes Kantakuzenos dlen imparatorun en yakin dostu sifatiyla niydbet izerin-
de hak iddia etmistir.” Ancak imparatorice Anna ve baskent ileri gelenleri Kantakuzenos'un
naibligini kabul etmemislerdir. Bu taht krizi esnasinda Stefan Dusan Makedonya'yi kusatmis,
Bulgarlar ise kuzeyden sinirlari tehdit etmeye baslamistir. Kantakuzenos, ordu komutani si-
fatiyla asayisi saglamak ve sinirlari muhafaza etmek izere imparatorluk ordusuyla birlikte
Trakya'ya ge¢mis ardindan Trakya soylularinin destegiyle 26 Ekim 1341 tarihinde Didymote-
ikhon'da imparator ilan edilmistir.® Bundan sonra yasananlar Kantakuzenos ve Palaiologos
aileleri arasinda bir i¢ savasa doniismis, her iki grup iktidari tek basina ele alabilmek adina
cesitli ittifaklar icine girismislerdir.

Kantakuzenos ilk nceleri lll. Andronikos zamanindaki tanisikliga binaen Sirp Krali Stefan
Dusan'dan yardim talep etmis ancak Dusan'in taraf degistirmesiyle Tlirkler onun beklentilerine
cevap vermislerdir. Kantakuzenos Selanik'te patlak veren Zealotlar Ayaklanmasi tizerine Di-
metoka'dan ayrilmis, geri déndiigiinde ise kentin imparator V. loannes Palaiologos’un istan-
bul'dan génderdigi kuvvetlerce kusatildigini goriince sehre giremeden geri donmek zorunda
kalmistir. iste bu siralarda Aydinoglu Umur Bey ile gecilen irtibat neticesinde Umur Bey 1342
kisinda donanmasiyla Meric Vadisi boyunca ilerleyip Didymoteikhon’u (Dimetoka) kurtarmaya
gelmistir.%? 1342-1345 yillari arasinda Umur Bey'in miittefiki Kantakuzenos'a yardim amaciyla

54 ilhak tarihi konusunda muhtelif gériisler bulunmakla birlikte 1345-1346 yillari {izerinde ittifak edilmektedir. bkz.
Zerrin Glinal Oden, a.g.e., s. 56-60. Osmanli kuvvetlerinin Siileyman Pasa komutasinda Trakya'ya ilk gecislerinden
once ilhakin gerceklemis olmasi gereklidir. Zira Osmanlilarin Trakya'ya ilk gecisleri 1348'de vuku bulmustur.

55 Huseyin Dagtekin, “Tiirkleri Bogazlar Bélgesi'ne Geken Gergek Sebepler”, AUDTCF Dergisi, XIX/3-4, Ankara
1962,s.177.

56 Nicol, a.g.e., s. 229-234.

57  i. Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, C. |, Ankara 1988, s. 155; Ostrogosrky, a.g.e., s. 470.

58 Ostrogorsky, a.g.e., s. 470-471; Nicol, a.g.e., s. 235-243.

59 Nicol, a.g.e., s. 239-243. Umur Bey Dimetoka'da bulundugu esnada buradan hareketle Christoupolis ve Ferecik
taraflarina akinlar diizenlemis ve 1343 yilinda hava kosullarinin elverissizligi sebebiyle tekrar izmir'e geri dsnmek
zorunda kalmistir. Bkz. Feridun M. Emecen, “Aydinoglu Umur Bey: Kisa Bir Biyografi Denemesi”, Uluslararasi
Bati Anadolu Beylikleri Tarih, Kiiltiir ve Medeniyet Sempozyumu -I- Aydinogullari Tarihi (Bildiriler), TTK Yayinlari,
S. 4, Ankara 2013, s. 53-54.
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bes kez Trakya bolgesine gectigi bilinmektedir.®® Tahmin edilecegi (izere Dimetoka taraflari
bu siirecte Umur Bey ve adamlarinin ugrak yeri haline gelmistir. Umur Bey'in izmir bélge-
sindeki Latinlerle miicadeleye yogunlasmasi ise Kantakuzenos'u yeni miittefikler aramaya
sevk etmistir.®’ Kantakuzenos, Orhan Bey'le irtibata gecip Osmanl askeri glciinden istifade
etmek istemis ve bu teklif Osmanlilarin tipki Aydinogullari gibi ilk kez mittefik sifatiyla Trak-
ya cografyasina gecmesine vesile olmustur.t? Nitekim Karesi topraklarinin ilhakindan sonra
Osmanli poltikalarinin temelini buradan hareketle Trakya'ya gegmek fikri olusturmaktadir.

Orhan Bey'in ordusu asker sayisi bakimindan oldukca kalabalik ve yetenekli muhariplerden
olusmaktaydi. Kantakuzenos ise onlari Pelekanon Savasi'nda yakindan tanima firsati bulmustu.
Kantakuzenos-Osmanli ittifaki 1346'da Kantakuzenos'un kizi Theodora ile Orhan Bey'in evliligi
neticesinde daha da pekismistir.* Orhan Bey'le ittifaktan bir yil sonra Kantakuzenos, maiyetindeki
1.000 kisilik kuvvetle istanbul’a girip sarayi kusatmis ve geng imparatorun ortag olarak tahta
oturmustur (8 Subat 1347).% 1342'de baslayan Zealotlarin isyani ile karisikuigin hiikiim stirdiigu
Selanik'in 1347'de Stefan Dusan tarafindan kusatilmasiyla Kantakuzenos damadi ve miittefiki
olan Orhan Bey'den yardim istemistir. Orhan Bey, oglu Siileyman'in idaresindeki 10.000 kisilik bir
orduyu yardima gondermistir. Stileyman Pasa karsi yakaya gecmis ancak Christoupolis (Kava-
la)'ten 6teye gidememistir. Bununla birlikte Osmanli kuvvetleri Teselya bélgesini yagmalayarak
geri donmistir.®® Boylece Siileyman Pasa Trakya harekatinin ilk adimini atmistir.

Osmanl kuvvetlerinin Trakya'ya ikinci gegisi yine Seldnik meselesi sebebiyle olmustur.
Zealotlar, Konstantinopolis'ten gelecek hig bir emre uymayacaklarini ve hatta sehri Sirpla-
ra teslim edeceklerini duyurdugunda bunu firsat bilen Sirp Krali Stefan Dusan Selanik’e bir
ordu gondermistir. Bu durum Zealotlarla Seldnik halkinin arasinin agilmasina sebep olmustur.
Sehirdeki karisikliktan istifade ederek Selanik'i tekrar baskent idaresine baglamak isteyen
Kantakuzenos yine Orhan Bey'den yardim istemistir. Stileyman Pasa bu kez 20.000 askerle
Trakya'ya gegmistir.®® Bundan iki yil sonra Siileyman Pasa Ugiincii kez Trakya'ya ge¢mis ve bu
harekat énce Gelibolu'ya akabinde tiim Trakya'ya hakim olmalarina imkan saglamistir. Ugiincii
gecis miisterek imparator V. loannes Palaiologos’un, Kantakuzenos'un oglu tarafindan idare
edilen Edirne'yi kusatmasi tizerine gerceklesmistir. V. loannes, Bulgar Krali Alexander ve Sirp

60  Disturnamei Enveri Medhal, s. 62.

61 Izmir'i savunmak lizere 1345'ten itibaren Latinlerle baslayan miicadeleler ve gelismeler icin bkz. Feridun M.
Emecen, a.g.e., s. 242-243. Keza mezk{r donem hakkinda en dnemli kaynaklardan biri olan Diisturname siireg
hakkinda detayli bilgiler icermektedir. Bkz. Distirnémei Enveri Medhal, s. 51-59.

62 Dustlrndme’de 1330'lu yillardan itibaren diger denizci beylikler gibi Orhan Bey'in de hemen hemen her yil
Trakya'ya akinlar yaptidi bilgisi yer almaktadir, bkz. Disturnamei Enver? Medhal, s. 33. Ancak bunun Trakya'nin
Marmara sahilleri ile sinirli oldugunu sdylemek gerekir. Zira o yillarda Osmanlilarin cografi agidan Marmara
Denizi'nin disindaki denizlerle irtibati bulunmamaktadir.

63 Buizdivacin detaylari hususunda bkz. Yahya Baskan, “Orhan Bey'in Bizans imparatoru Kantakouzeneos'un Kizi
Theodora ile Evliligi", Tarih Dergisi, sayi: 66 (2017/2), istanbul 2017, s. 47-61.

64 Halil inalcik, “Osmanli Sultani Orhan”, s. 81.

65  Feridun M. Emecen, itk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, s. 67.

66 Nicol, a.g.e., s. 282.
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Krali Stefan Dusan'dan yardim talep ederken, Kantakuzenos da Orhan Bey'den yardim alarak
oglu Matteos’un imdadina yetismistir. Orhan Bey'in, oglu Siileyman Pasa komutasinda gon-
derdigi 10.000-12.000 kisilik birlik sayesinde ilk 6nce Bulgarlar yenilmisler, kisa siire sonra
da Sirplar bozguna ugratilmiglardir. Palaiolaogos ve Kantakuzenos aileleri arasindaki bu ig
savasin aslinda Trakya'nin kapilarini Osmanllara actigi goriilmektedir.®’

Osmanlilar yavas yavas Trakya topraklarinda kendi memleketleri gibi hareket etmeye bas-
lamiglardir.®® loannes Kantakuzenos kendisine saglanan yardm konusunda daha fazla kolaylik ve
siirat elde edilebilmesi maksadiyla, 1352 yilinda Gelibolu yakinindaki Cimpe Kale'sini Stileyman
Pasa'ya gecici bir Us olarak vermistir.®’ Stileyman Pasa, Biga'ya sancak merkezine donerken Ge-
libolu kuzeyinde kiiglik Tzympe (Cimpe /Cimbi) Kalesi'nde bir Osmanl kuvveti birakmistir. Grego-
ras'in verdigi ayrintilara gére “Tiirkler orada aileleriyle gelip yerlesmis olup bir kadi ve bir camileri
vardi. imparatordan icret alan bir askerf koloni gibi idiler. Siileyman Pasa bundan sonra Gelibolu
Yarimadasi'nda kalici olmak icin harekete gececektir. Bu asamada Gelibolu'yu abluka altina almak
lzere 0Ozellikle kuzey yoniindeki kale ve yerlesimlerin ele gecirilmesi gerekli idi. Bu hususta fet-
hedilen diger bélgelerde oldugu gibi planli ve sistemli bir sekilde hareket edildigi anlagilmaktadir.

Donem hakkinda bilgi veren Osmanli kronikleri incelendiginde Gelibolu’nun hangi nok-
tadan sikistirilabilecegdi, her iki yakada karsilikili iletisimin hangi bolgelerden ve hangi vasita-
larla saglanabilecegdi hususunda Ece Bey, Gazi Fazil ve Siileyman Pasa’in uzun sire istisare
ettikleri anlasilmaktadir. Ece Bey ve Gazi Fazil'in 6nciliigiinde kesif amagli Kemer Limani’ndan
hareketle Cimbi taraflarina gecildikten sonra uygun kosullar saglandiginda Cimbi Hisari ele
gecirilmistir.”! Buranin kadin erkek tim halkina iyi mudmele edildigi, onlara istimalet verildi-
di ve hosgoriyle davranildigi anlasilmaktadir.” Bundan sonra ise yarimadanin kuzeyine dog-
ru harekéat sahasi genisletilmistir. Bu dogrultuda Siileyman Pasa ve kuvvetleri Aya-Siline'yi
(Aya-Silonya), 0d-Koklek (Balabancik) ve Eksamilye (bugiin Eksamil) 7 ile Ak¢a-Burgos'u
fethetmislerdir.”

67 Ostrogorsky, a.g.e., s. 487-488.

68 Nicol, a.g.e., s. 298-299.

69  Cimpe Kalesi'nin yeri ve kalenin muhtelif isimleri hususunda bkz. Miinir Aktepe, “Osmanlilarin Rumeli'de ilk
Fethettikleri Cimbi Kal'as!", Tarih Dergisi, C. 1, S. 2, istanbul 1950, s. 285-293.

70 Kantakuzenos, Stleyman'in bu kaleyi 1351-1352'de Osmanlilarla savas sirerken zorla ele gegirdigi ve imparatorun
1srarina ragmen terk etmedigini belirtmektedir. Halil inalcik, “Bati Anadolu'da Yiikselen Denizci Gazi Beylikleri,
Bizans ve Hacllar", Tiirk Denizcilik Tarihi, |, ed. Idris Bostan-Salih Ozbaran, istanbul 2009, s. 42.

71 Nesri s. 173-178; Asikpasazdde, s. 123-124.

72  Istimaletin sdzliik anlami, “meylettirme, cezbetme, géniil alma” olup, Osmanli kroniklerinde “halki ve ézellikle
gayrimislim tebaayr gézetme, onlara karsi hosgériilii davranma, raiyyetperverlik” manasinda kullanilmistir.
Fethedilen yerlerin halkina iyi davranma, onlari himaye etme, dis diismanlara karsi can ve mal givenligini
saglama, dinT konularda serbestiyet verme, vergi hususunda kolaylik gésterme Osmanli istiméletinin baslica
unsurlaridir. Miicteba ilgiirel, “istimalet”, DI, C. XXIII, istanbul 2001, s. 362.

73 Nesrf,s. 177.

74 Guvenilir cagdas bir kaynaga dayandigi bugiin kesin olarak meydana cikan Enveri'nin Diistlirndme’sine gore Osmanlilari
Rumeli'ye gecip yerlesmeye tesvik eden Gelibolu Tekfuru Asen’in ogludur. Bu zat Misliimanligr kabul etti ve Melik
adini aldi. Onun tesvikiyle Lapseki'de bir gemi yapildi ve asker sevk edilerek karsi sahilde 6nce baskinla Akga-Burgos
zapt edildi, ardindan Kozludere'ye 3.000 asker gegip Bolayir'i aldi. Bkz. Halil inalcik, “Osmanli Sultani Orhan”, s. 85-86.
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Fethin akabinde bélgenin ve kalelerin glivenligini saglamak amaciyla demografik bir
degisiklige ihtiyag duyuldugu anlasilmaktadir. Ele gecirilen hisarlarin sakinlerinden 6zellikle
askerler aileleri ile birlikte Gelibolu'nun hemen karsi yakasindaki Karesi Sancagi'na gegiri-
lip yerlestirilmistir. Buna karsilik Karesi bolgesindeki savasgi Turkmenler fethedilen yerlere
nakledilerek iskan edilmistir. Bundan sonra yapilacak harekatlar ise Trakya'nin kilidi sayilan
Gelibolu'yu ele gegirmek Ulzerine planlanmistir.

2. 2 Osmanli Fethi Esnasinda Trakya Sehirleri

Sileyman Pasa'nin Cimpe'ye yerlesmesi ve clkmak istememesi tizerine Kantakuzenos,
Cimpe'nin teslim edilmesi icin Stileyman Pasa’ya 10.000 hyperpyra tazminat vererek hisarin
iadesi talebinde bulunmustu.” Ancak bu sirada Siileyman Pasa bir taraftan Trakya iclerine,
diger taraftan da Gelibolu yoniinde akinlarda bulunuyorken ayni zamanda Gelibolu'yu da
abluka altina alinmisti”®. Trakya'nin kilidi sayilan ve boylesi glicli surlara sahip olan sehrin
Osmanlilara kolay kolay teslim olmayacagdi agiktir. Osmanli fetih yontemlerinden olan ablu-
ka altina alma taktiginin burada da uygulandigi gérilmektedir.”” Bitinya bolgesindeki kaleler
uzun siiren ablukalar neticesinde ele gecirilmislerdi. Ornegin Bursa yaklasik 10 yil Osmanl
ablukasina direnmis fakat sonunda teslim olmak zorunda kalmisti. Kez4, iznik sehri de uzun
yillar Osmanli ablukasinda kaldiktan sonra teslim olmaktan baska ¢are bulamamisti. Bu min-
valde Cimpe Kalesi ve ardindan ele gecirilen Bolayir'in Gelibolu sehrini kontrol ve baski altinda
tutmak amaciyla kullanildigi anlagilmaktadir. Nitekim Gelibolu’nun fethi bahsinde Osmanl
kronikleri sehrin muhasara altina alindigini belirtmektedirler.”

Bolayir'da yerlesmis olan Osmanli kuvvetleri kuzey yoniinde Gelibolu'nun Trakya'nin
ic kesimleriyle olan irtibatini kontrol altina almistir. Ayrica Siileyman Pasa, Gelibolu Yarima-
dasi'nin bu en dar berzahinda istanbul ve Trakya'dan gelebilecek Bizans kuvvetlerine karsi
bir ucda gazilerin basina Ece Bey ve Gazi Fazil, 6bir ucda Evrenuz (Evrenos) olmak lzere
iki serhad olusturmustu.” Gelibolu glineyden yani karsi yakadan Karesi Sancag tarafindan
kontrol edilmekteydi. Karesi Beyligi'nin 1345'te Osmanli'ya baglanmasiyla birlikte bolge Os-
manli iddresine katilmis ve artik bir Osmanli sancagi olarak idarf teskilét icinde yerini almisti.
Karesi gazilerinin daha Osmanli idaresine gegmeden 6nce Trakya'ya yaptiklari akinlar netice-
sinde cografyayi ¢ok iyi taniyor olmalari Osmanlilar icin oldukc¢a avantaj saglamistir. Boylece
kuzey ve gliney yoniinde her iki taraftan sikistirilan Gelibolu'nun baskent Konstantinopolis
ile baglantisi da kesilmistir.

75 Nicol, a.g.e., s. 299.

76  Feridun M. Emecen, “Gelibolu”, s. 1.

77  Eski Tirk devletlerinde de tercih edilen bu kusatma taktigi Osman Bey ve ondan sonra gelenler tarafindan da
kullanilmistir. Miistahkem kalelerin kolayca diismesini saglamak amaciyla, 6nce kalenin bagli oldugu bolge
fethedilmek suretiyle disariile her tirli iliskisi kesilerek kolayca alinabilmesi hedeflenmistir. Bkz. Sevim- Yiicel,
a.g.e., s. 241,

78 Asikpasazdde, s. 124; Nesri, s. 177.

79  Halil inalcik, ROhi Tarihi'nden naklen dénem hakkinda énemli bilgiler vermektedir. Bkz. Halil inalcik, “Bati
Anadolu’da Yiikselen”, s. 44.
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Osmanllar Gelibolu'yu yaklasik iki yila yakin abluka altinda tutmuslardir. 1354 depremi
olmasa idi kent ne kadar abluka altinda kalir ya da sehir halki bu durumdan nasil etkilenirdi
tahmin etmek glictlr. Zira uzun yillar Osmanli muhasarasi altinda kalan giicli surlara sahip
korunakli Bitinya kentleri acligin ve susuzlugun bas gostermesi neticesinde teslim olmak-
tan baska care bulamamislardi. Hatta Orhan Bey uzun yillar kusatma altinda bulunan iznik'e
girdiginde sehir halkinin bir kisminin agliktan hayatini kaybettigini 6grenmekle birlikte kaleyi
teslim almak icin iceri girdiginde vaziyeti bizzat gérmiistir.5°

Gelibolu muhasarasinin siirdiigi yillarda bdlgede yasanan gelismelerin Osmanlilarin
lehine oldugunu sdylemek gerekir. Bizans'in destekgisi olan Venediklilerin o yillarda en bii-
ylk rakipleri Cenevizlilerle savas hélinde olmalari Osmanlilara Gelibolu harekétlari esnasin-
da zaman kazandirmistir.8' Ayrica istanbul’un icinde bulundugu genel durum deniz yolu ile
herhangi bir yardimi da imkansiz kilmaktaydi. Her yonden iyice sikisan sehrin kaderinin be-
lirlenmesinde ise Mart 1354'de meydana gelen deprem énemli bir rol oynayacaktir. Osmanli
ve Bizans kaynaklari meydana gelen deprem ve zelzelenin kentte meydana getirdigi tahribat
hakkinda énemli bilgiler vermektedirler. Deprem Trakya sahillerinde bir¢ok sehir ve kaleyle
birlikte Gelibolu ve etrafindaki kaleleri de yerle bir etmistir. Merkez iisstiniin Gelibolu oldugu
anlasilan deprem 1-2 Mart 1354 tarihinde gece saatlerinde meydana gelmistir.82

Deprem Marmara Denizi kiyilari boyunca Tekirdag'dan baglayarak Eceabat’a kadar Geli-
bolu ve Trakya'nin diger kisimlarinda ¢ok kuvvetli bir sekilde hissedilmis ve buralarda biyik
yikimlara sebep olmustur.®® Depremin hissedildigi cografyaya bakildiginda ¢ok genis bir alani
etkiledigi anlasilmaktadir. Bu siddetli deprem istanbul'da da etkili olmus, kentin surlari pek
cok noktadan yikilmis ve evlerin cogu yerle bir olmustur.® Oldukca saglam ve givenli gori-
len Gelibolu surlari bu siddetli depremde ayakta kalmayi basaramamistir. Nitekim Gelibolu
ic kale, surlar ve hemen asagisinda bir limandan® miitesekkil oldukca korunakli bir sehir-

80 Asikpasazdde,s. 119.

81 Halil inalcik, “Osmanli Sultani Orhan”, s. 88.

82 Bazi Bizans kaynaklarina gére deprem 1 Mart 1354 giini saat 19:30 sularinda meydana gelmistir, bkz. Esin
Ozansoy, a.g.m., s. 15-16. Ancak depremin 1 Mart gecesi 02:00 saatlerinde yani ertesi guiniin ilk saatlerinde
olduguna dair bilgi de mevcuttur, bkz. Sahin Kilig, a.g.e., s. 262.

83 Esin Ozansoy, a.g.m., s. 15-16.

84 Kantakuzenos genel olarak depremin Trakya'daki etkilerinden s6z ederek bilhassa Gelibolu'ya odaklanmistir.
Bununla birlikte istanbul'da nasil hissedildigi ya da kente etkilerinden s6z etmemektedir. Ancak Nikeforos
Gregoras bizzat gorgii tanidi olarak depremin istanbul'daki boyutunu ve olusturdugu zararlari dile getirmektedir.
Bu hususta bkz. Esin Ozansoy, a.g.m., s. 15.

85 Osmanli Devleti'nin ilk tesekkilli tersanesi 1390'da Yildinm Bayezid tarafindan Gelibolu'da Bizans'tan kalan
tersanenin yerinde kurulmustur. Bu dénemde burasi liman diye gecmektedir. Bkz. idris Bostan, “Tersane”, DIA,
C. XL, istanbul 2011, s.513.
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di. Sehir en yiiksek tepesinde i¢ kale bulunmaktaydi.® Bogazi kontrol eden noktada olmasi
sebebiyle sehrin glivenligini artirmak icin etrafinin ikinci bir surla cevrildigi anlasilmaktadir.
Ancak deprem esnasinda bu surlarin cogunun ¢okmesi yiiziinden kent saldiriya acik hale ge-
lerek savunmasiz kalmistir.

Depremin gece meydana gelmesi ve hava kosullarinin elverissizligi yasanabilecek kar-
gasanin siddetini artirmis olmalidir. Kantakuzenos, eserinde Gelibolu depremi ile ilgili ver-
digi bilgilerde hava durumunundan da bahsetmektedir. Onun kaydina gore, deprem siddetli
tipi ve saganak yagislarinin oldugu bir gecede meydana gelmistir.8’” Bu kargasada depremin
ardindan sag kalan halkin sehri aceleyele terk ettigi ve tasinabilir mallarini yanlarina alanla-
rin depremden etkilenmemis yerlere kagmaya calistiklari anlasiliyor. Siddetli depremin yiki-
ci etkisi daha ziyade Kuzey-Bati Marmara sahil yayinda hissedildiginden kenti terk edenler
sahilin kuzeyine dogru ilerleyerek daha i¢ kesimlerdeki depremde hasar gérmeyen kalelere
yonelmis olmalidirlar. Ancak hava kosullari yiiziinden pek cok kisinin, 6zellikle kadinlar ve
cocuklarin disarida soguktan hayatini kaybettikleri de anlasilmaktadir. Sag kalan halkin bir
kismi ise gemilerle oradan uzaklasabilmistir. Mora'ya gitmekte olan bir Bizans gemisinin
kaptani, felaketten sag kurtulmayi basarip o teldsla kendini denize atmis olan bazi kimseleri
sudan cikartarak Konstantinopolis'e gotirmistir. Depremin oldugu esnada Siileyman Pasa
Pegai'de (Karabiga) bulunmaktadir.®

Sileyman Pasa surlarin yikilmasi neticesinde savunmasiz kalan sehri bir an 6nce ele ge-
cirmek icin kuvvetleriyle birlikte karsi yakaya gegmistir. Depremin yarattigi bu kaos ortami ve
kendilerine direnecek herhangi bir kuvvetin kalmamasi Osmanlilarin kisa stirede kente hakim
olmalarini saglamistir.?’ Siileyman Pasa gelismelerin hemen ardindan surlari tamir ettirmis
ve Anadolu'dan getirttigi halki bu bolgeye yerlestirmistir. Depremin ardindan savunmasiz ka-
lan sehirlerin cogunu da kisa siirede ele gecirmistir. Bundan sonra Siileyman Pasa, Trakya'da
Bolayir-Gelibolu'dan hareketle sinirlarini Tekfurdagi ve Malkara yoniinde genisletmistir. O, Ge-
libolu'yu Rumeli bélgesinde merkez edinip akinlarindan sonra buraya dénmektedir. Nitekim
onun Rumeli'deki fetihleri Migalkara (Malkara), ipsala, Seyitkavag, Bolayir ve Gelibolu'dur.”®

86  “Yildirim Bayezid, Canakkale Bogazi'nin korunmasi igin Gelibolu merkez olmak tizere bogaz muhafizligini kurmusg
ve basina da Saruca Pasa’yr gérevlendirmisti. Saruca Pasa’nin ilk is olarak Gelibolu'nun bir tepe Ustiinde bulunan
i¢ kalesini takviye ettirmis, dis kaleyi yiktirmis ve sunf limani temizleterek liman agzinda iki kule inga ettirmistir.
Bu liman gerektiginde tg katli bir zincirle kapatilabiliyordu.”bu cimleden miitevellit Gelibolu sehrinin fiziki yapisi
net bir sekilde ortaya clkmaktadir. Bkz. idris Bostan, “Saruca Pasa”, DIA, C.XXXVI, istanbul 2009, s. 168.

87 Nicol, a.g.e., s. 299.

88 Nicol, a.g.e., s. 299.

89 Gelibolu'nun fethi hususunda Osmanli kaynaklarinda kronolojik sorunlar bulundugu ve Gelibolu'nun fethi
meselesinin Cimpe Kalesi'nin ele gegirilisi ile ardindan yasanan hususlarla karistigi anlasilmaktadir. Bu durum
Prof. Dr. Halil inalcik’in yazdigi iki makalesinde ele alinmis ve dénemin diger cagdas kaynaklariyla kroniklerde
gecen hadiseler karsilastirilarak bir kronoloji olusturulmustur. Bu hususta bkz. “Osmanli Sultani Orhan...”, s. 85-
87; Halil inalcik, “Bati Anadolu'da Yiikselen...", s. 41-43. Ayrica bu mevzu Prof. Dr. Feridun M. Emecen tarafindan
da tetkik edilerek konu ile sikintili kisimlar {izerinde durulmustur. Bkz. Feridun M. Emecen, ilk Osmanlilar ve
Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, s. 65-67.

90 Halil inalcik, “Rumeli”, s. 233.
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1357'de Stileyman Pasa’nin bir kaza ya da suikastta hayatini kaybetmesi ve 1359'da Seh-
zade Halil'in Fogali korsanlar tarafindan esir edilmesi Trakya fetihlerini akamete ugratmistir.”
Sehzade Halil'in kurtulusundan sonra Sehzdde Murad Trakya'daki akinlara sistemli bir seklide
yeniden baslamistir. Gelibolu'nun Osmanlilarin eline gegmesi ise Konstantiopolis'te ddeta sok
etkisi yaratmistir. Trakya'ya glineyden gelebilecek tehditlerin dnlenebilecedi tek nokta olan
Gelibolu’'nun elden cikmasinin baskenti direkt hedef haline getirecedi korkusu Ust safhaya
ulasmustir. ifade etmek gerekmektedir ki, Gelibolu'nun Tiirkler tarafindan alinmasinin ardin-
dan Konstantinopolis'teki pek cok kisi Bati'ya gitmek icin sehirden ayrilmistir.?? Gelibolu’nun
elden cikmasi miisterek imparator Kantakuzenos'un iktidarinin sarsilmasina da yol agmistir.’?

Osmanlilarin Bizans'tan aldidi ilk Trakya sehri olan Gelibolu depreminin yarattigi fiziksel
hasarlar sebebiyle ne yazik ki bir hayli harap sekilde ele gecirilmisti. Sehrin konumu ve fonk-
siyonu geregi imar ve iskan meselelerinin 6ncelikli konu oldugu anlasilmaktadir. Siileyman
Pasa gelismelerin hemen ardindan surlari tamir ettirmis ve kentin stratejik 6nemine binden
yikilan surlarin bazi kisimlari da yeniden ins3 ettirilip eski haline getirilmistir.”* Genel olarak
guvenlik sorununun yasanmayacagi diisiinllen yerlerde kale ve surlar kaderlerine terk edi-
lirken 6zellikle sinir bolgelerindeki kaleler tamir ettirilerek fonksiyonel yapilari stirdiirilmdis-
tur. Gelibolu bogazin kontrol noktasi olmasi sebebiyle kale ve surlarin mevcudiyetine blyiik
ehemmiyet verilmistir. XV. ylzyilin ilk yarisinda seyahati esnasinda Gelibolu'dan gecen Pero
Tefur notlarinda Gelibolu'dan “...Bu (Gelibolu), Tiirklerin Yunanistan'a gegtikleri zaman isgal
ettikleri ilk yerdi ve baska bir yerde yapmadiklari duvar ve kaleyi ayakta biraktilar, béylece ye-
nilgiye ugrarlarsa oradan yardim alabilirler.” diye bahsederken kalenin ve surlarin glivenlik
sebebiyle muhafaza altinda olduguna vurgu yapmistir.”

Siileyman Pasa’nin ani vefati sebebiyle sehrin imar islerinin yarim kaldigi anlasilmakta-
dir. Ancak Siileyman Pasa'dan sonra da Gelibolu diger Osmanli Sultanlar tarafindan ihtimam-
la korunup gelistirilmistir. Daha sonra fethin bayragini devralan Sehzade Murad déneminde
bu faaliyetlerin hiz kazandigi sdylenebilir. Sultan Murad tahta ge¢mesinin akabinde baskenti
once Dimetoka ardindan da Edirne’ye tasimis ancak Gelibolu sahilinde de bir saray yaptirarak
bogazdaki gemi gegislerini zaman zaman buradan bizzat takip etmistir.?

91  Suleyman Pasa’nin faaliyetleri ve vefati hususunda ayrintili bilgi icin bkz. Feridun M. Emecen, “Rumeli Fatihi
Siileyman Pasa'ya Dair Bazi Meseleler ve Notlar", Avrasya Incelemeleri Dergisi, 2017; VI/1, s. 6-7.

92  Alexander A. Vasiliev, a.g.e., s. 759.

93 Turkleri muttefik olarak ¢agirmasi ve sonucunda Gelibolu'nun Tirklerin eline gegmesinden sorumlu tutulan
Kantakuzenos, Konstantinopolis'te kendisine karsi olusan muhalefet karsisinda fazla dirdyet gésterememis ve
10 Aralik 1354'te sarayda yapilan bir térenle, VI. loannes Kantakuzenos (izerindeki imparatorlara 6zgu bditiin
simgeleri gikarip kesis ciibbesi giymistir. Bundan sonra manastira kapanan Kantakuzenos “imparator ve kesis
loannes Kantakouzenos” diye anilmaya baslamistir. Esi ve imparatoricesi Eirene ise Eugenia adini alip rtiinerek
manastir rahibesi olmustur. Bkz. Nicol, a.g.e., s. 304.

94 Nicol, a.g.e., s. 299.

95  Pero Tafur, Travels and Adventures 1435-1439, London 1926, s. 114.

96  |.Murad'in Gelibolu sahilinde bir saray yaptirdigi bilinmektedir, bkz. M. Tayyib Gokbilgin, XV-XVI. Asirlarda Edirne
ve Pasa Livasi (Vakiflar-Miilkler-Mukataalar), istanbul 1952, s. 14.
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Surlarin asagisinda dogu yoniindeki liman ise ilavelerle eskisinden cok daha fonksiyonel
bir hale getirilmistir. Nitekim Yildirim Bayezid harap hale gelmis olan surlari yeniden insa et-
tirmistir. 1390 yilinda tersane insaatina baslanmis ve islevini yitirmis olan dis kale yikilmistir.
Buna mukabil bir tepe {izerinde olup hem sehre hem de limana hakim olan i¢ kale ise glivelik
sebebiyle tamir edilmis kismen bazi yerleri yeniden yapilmistir. Cektiri sinifi gemileri hem fir-
tina hem de kuvvetli diisman donanmalarinin hiicumlarindan korumak tizere ig ige iki byik
havuzdan mitesekkil liman temizlenmis ve glivenligi temin etmek amaciyla her iki limanin
girisine ikiser saglam kule insa edilmistir. Limani gerekli durumlarda kapatmak tizere ise (¢
katli zincir yapilmistir.?”

Canakkale Bogazi'ni kontrol etmesi sebebiyle Gelibolu her zaman énemini korumus-
tur. 1354 depreminde sehrin neredeyse yok oldugu diisiiniildigiinde Osmanli fethi sonrasi
sehrin yeniden hayat buldugu soylenebilir. Zira kaynaklarin cogunda belirtildigi izere kent
ozellikle Katalan saldirilari esnasinda oldukga harap bir hale gelmistir. Dolayisiyla 1300’le-
rin basindan itib&dren zaman zaman maruz kaldigi saldirilar ve yasanan depremler sebebiyle
niifusu gittikce azalan sehir Osmanllarin sistemli iskan politikasiyla demografik anlamda da
hareketlenmistir. %.

Siileyman Pasa’nin vefatinin ardindan fetih hareketleri Sehzade Murad'in nderliginde
devam etmistir. O, Trakya'ya gegmek lizere kendi sancagi ve Karesi Sancagi’'ndan miitesekkil
olmak lzere cok sayida askerle birlikte Lala Sahin'i de alarak Gelibolu'ya gecip oradan fetih
hareketlerine devam etmistir. Gelibolu’nun Osmanlilarin eline gegmesiyle Bizans, Trakya sa-
vunma hattinda en 6nemli ti¢ sehrinden ilkini kaybetmisti. Bagkent Konstantinopolis dogu ve
glineyden Osmanlilar tarafindan sikistirilmis, bati yoniinde ise Trakya topraklarinin en énemli
iki kenti olan Dimetoka ve Edirne kalmistir. Bu sehirlerin diismesi ise baskentin Avrupa ile
karadan olan baglantisinin kopmasi anlamina gelmekteydi. Sehzade Murad'in bundan sonraki
politikasinin bu kentleri ele gegirmek Gizerine oldugu anlasilmaktadir. Bu dogrultuda 6zellikle
Trakya'nin merkezi kabul edilen Edirne tzerine odaklanilmistir.” Edirne 6zellikle XIV. ylzyi-
lin basindan itibaren tim Trakya sehirleri gibi pek cok istild ve saldirya maruz kalmis ancak

97  Fevzi Kurtoglu, a.g.e., s. 4. Dukas, Gelibolu'nun Ug sira kirekli kadirgalarin barinabilmelerine misait bir liman
oldugundan, bunun mudafaasi igin bir de muazzam kale insa edildiginden bahsetmektedir. Dukas, Bizans Tarihi,
cev. VL. Mirmiroglu, istanbul 1956, s. 9.

98  Osmanl kroniklerinde de belirtildigi Gizere Gelibolu'nun fethinden sonra bélgeye Anadolu'dan yogun bir niifus akisi
sz konusudur. XV. yiizyilin ikinci yarisinda sehirde neredeyse sadece Muslimanlar bulunmaktadir. Gelibolu'ya
ait mevcut en eski tarihli (h. 879/1475) tahrir defterine gére sehrin merkezinde 40 Misliman mahallesi
bulunmaktayken gayrimiislim mahallesine ise rastlanmamaktadir. bkz. IAK, MC. nr. 0. 79, v.1a- 13a. Sehrin
disinda oldugu tespit edilen gayrimuslim niifus mezkadr defterde “hdneha-y1 haymana” olarak kaydedilmistir.
Cemaat olarak kaydedilmis olan bu gruplarin bir kismi nefs-i Gelibolu'da bir kisi da Kitre, Maydos ve Kozludere
koylerinde yerlesmistir. Gelibolu'ya tabi olanlarin sayisinin alti cemaat oldugu gorilmektedir. Bkz. MC. nr. 0.79,v.
45a-46a.

99  Edirne, Bizans'in istanbul ve Selanik’ten sonra en 6nemli sehri olarak nitelendirilmektedir, bkz. Halil inalcik,
“Edirne’nin Fethi”, Edirne’nin 600. Fethi Yildonimi Armagan Kitabi, Ankara, 1993, s. 137-159. Ayrica bu hususta
bkz. Halil inalcik, “Sultan Orhan”, s. 97.
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giicli surlara sahip olmasinin avantajiyla ylizylardir ayakta da kalmayi basarabilmistir. Oyle
ki en son Katalanlarin Trakya iclerindeki hiicumlarindan Dimetoka ve Edirne yalnizca giigli
surlari sayesinde kurtulmuslard.'®

Dikdortgen biciminde bir kale olan Edirne surlari imparator Hadrianus tarafindan insa
edilmis, I. lustinianos tarafindan kuvvetlendirilmisti. Kalenin kdselerinde dort muazzam burg
ve bu burclar arasinda dort kdseli 12'ser daha ufak kuleler ile dokuz kapisi bulunmaktaydi. '’
Bu vasiflardaki bir sehri ele gecirmek ise anlasilacad tGzere bir hayli zor olacaktir. Keza Di-
metoka da cift kat surlariyla meshur bir kentti. Sehirlerin bu denli gliglii savunma sistemi-
ne sahip olmalari Osmanllarin fetih yonteminde de belirleyici rol oynamistir. Bu dogrultuda
Sehzade Murad oncelikli olarak Edirne'nin etrafiyla irtibatini keserek sehri yalnizlastirmak
suretiyle direncinin kirilmasi yéniinde bir politika izlemistir.

Donem hakkinda bilgi veren kronikler incelendiginde bu hedef dogrultusunda Osmanli
kuvevtlerinin iki koldan hareket ettigi anlasilmaktadir. Sehzade Murad ve Lala Sahin’in 6nder-
liginde birinci grubun Gelibolu'dan baslamak tizere kuzey Marmara sahil yayini takip edilerek
istanbul yéniine ve yine hemen bu giizergahin kuzeyini icine alacak sekilde harekete gectigi
gorilmektedir. Hac ilbey ve Gazi Evrenos'un énderligindeki ikinci grubun ise Edirne’nin gii-
neyini kontrol altina almak tizere Dimetoka tarafina gonderildigi anlasilmaktadir.'® Fetih poli-
tikasi dogrultusunda her iki cihette harekatin es zamanli olarak basladigi ancak Dimetoka’'nin
Edirne’den daha dnce ele gecirildigi anlasilmaktadir.

Trakya savunma hattinin énemli bir halkasini olusturan Dimetoka'ya ilk akinlarin daha
Sileyman Pasa zamaninda yapildigi goriilmektedir. Dimetoka stratejik olarak Trakya'nin
onemli kentlerinden biri olmasinin yani sira yukarida da deginildigi tizere Bizans i¢ savaglari
doneminde misterek imparatorlarinin zaman zaman yonetim merkezi olmasi hasebiyle de
siyast bir dnem tasimaktaydi. Burasi 6nce niydbet makami ardindan da misterek imparato-
run ikametgahi olmustur. Kantakuzenos, Trakya soylularinin destegini alarak burada kendini
imparator ilan etmistir.'® Benzer bir sekilde, Edirne de ortak impatarorlarin yénetim merkezi
olmustur. Bu sebeple Dimetoka ve Edirne’nin vaktiyle iznik'in misyonuna benzer bir 6zellige
sahip olduklar séylenebilir. iznik'in hem Tiirkiye Selcuklu Devleti'ne hem de Bizans'a bas-
kentlik yapmis olmasi, Osmanlilar icin Selcuklularin Anadolu'daki vérisi misyonunu Ustlen-
melerini saglamanin yani sira Bizans'in tahtina ortak olunabilecegi fikrini de beraberinde ge-

100 Nicol, a.g.e., s. 167.

101 Semavi Eyice, “Bizans Devrinde Edirne ve Eserleri” Edirne’nin 600. Fethi Yildonimi Armagan Kitabi, Ankara,
1993, s. 65.

102 Asikpasazdde, s. 125-127.

103 Nicol, a.g.e., s. 194- 235.
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tirmistir."® Dimetoka ve Edirne’nin . Murad zamaninda bir biri ardina Osmanli'ya baskentlik
yapmis olmalari bu fikri dogrular mahiyettedir. Ayrica bu diisiincenin fetih slirecinde manevi
bir motivasyon olusturdugu da muhakkaktir. Dimetoka’nin fethi tim bunlarin yani sira Edir-
ne'nin fethini de kolaylastiracaktir.

Edirne'yi giiney yonde Merig Vadisi lizerinden koruyan Dimetoka, uc beyleri tarafindan
baski altinda tutulmaya baslanmistir. Ancak kentin oldukga glglii bir savunma sistemine sahip
olusu basli basina bir sorun teskil etmektedir. Dimetoka ismi de bu 6zelligine istindden sehre
verilmistir. Ulkenin bati yéniinde savunma hattinin bir parcasi olan kent, imparator Trajanus
(98-117) tarafindan diizliik arazide kurulan Plotinopolis'in yerine insa edilmisti. Barbar istilalari
sirasinda tahrip olunca imparator I. lustinianos tarafindan Kizil Delicay Nehri'yle cevrili plato-
da tekrar kurulmustur. Yeniden tesis edilirken sehir cift surla cevrildigi icin buraya “cift surlu”
anlamina gelen Grekge Didymdteichon adi verilmis ve bu isim Osmanli doneminde Dimetoka
seklini almistir.'® Tarihf siirec dikkate alindi§inda Dimetoka'nin neredeyse Bizans imparatorlu-
gu’nun kurulusundan itibaren Trakya savunmasinda énemli bir rol Gstlendigi anlasilmaktadir.

Kurulus yeri amacina uygun olarak ovaya hakim olan bir yiiksek tepe (izerinde olup bati
ile gliney yoniinde Kizildeli Nehri ile cevrelenmistir. Surlarin glvenligini arttirmak amaciyla
onuinde bir hendege gerek duyulmamasi, kuzey ile dogu yéniinde uzanan surlarin sarp kaya-
liklardan gegmesi ve ayrica bati ile gliney yoniinde yiiksek debisiyle dogal bir hat olusturan
Kizildeli Nehri'nin bulunuyor olmasi sebebiyledir. Ancak glivenligi Ust seviyede tutmak igin
surlarin icinde Gelibolu'daki yapiya benzer sekilde bir i¢ kale bulundugu gorilmektedir.™®

Bu ggli surlara sahip sehrin kisa siirede alinmasi imkan dahilinde gériinmiiyordu. Os-
manli kaynaklarindan edinilen bilgiler Dimetoka’nin Konurhisar'da bulunan Osmanl kuvvetleri
tarafindan sirekli olarak tazyik edildigi yonindendir.'”” Konurhisar, zaptinin ardindan Osmanli
ug beylerinden Haci ilbey'in yénetimine verilmisti.'®® Dimetoka’nin fethi icin gérevlendirilen
Haci ilbeyi, buradan hareketle Evrenos Bey ve diger gazilerle birlikte Dimetoka'yl kusatma al-
tina almak icin yogun ¢aba sarf etmistir. Bu dogrultuda Dimetoka sistemli bir sekilde Osmanli
akinlarina méruz kalmistir. Ancak bu akinlarin Stileyman Pasa'nin vefatiyla birlikte Trakya fe-
tihlerinin akamete ugradigi siirecte durmus oldugu anlasilmaktadir.

104 Kutalmisoglu Siileyman Sah iznik ve civarini fethedip iznik bassehir olmak tizere Anadolu’nun ilk Tiirk devletini,
Turkiye Selcuklularini kurmustur (1078), bkz. Sevim-Yiicel, a.g.e., s. 100-103. Bizans kaynaklari Siileyman
Sah'in 1078 yilinda iznik'te oturdugunu dogrulamaktadir, bkz.: Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Anadolu
Alp Arslan'dan Osman Gazi'ye (1071-1318), istanbul 1971, s. 54. iznik'in Siileyman Sah tarafindan ele gecirilerek
merkez yapilmasi hususu daha sonra Bizans'in eline gegen kentin Anadolu’daki Tirkmenler tarafindan yeniden
fethinin kutsal bir misyon olarak kabul edilmesine yol agmistir. iznik 19 Haziran 1097 tarihinde Bizans'a teslim
olmustur. Bkz. Sevim-Yiicel, a.ge., s. 113.

105 Machiel Kiel, “Dimetoka”, DIA, C. IX, istanbul 1994, s. 305.

106 Evliya Celebi Dimetoka Kalesi'ni detayli bir sekilde tasvir etmektedir. Bkz. Evliya Celebi, Seyahatndme, haz.
Seyit Ali Kahraman, 8/2, istanbul 2001, s. 69-70.

107 Anonim Osmanli Kronigi (1299-1512), haz. Necdet Oztiirk, istanbul 2000, s. 22; NesrT, s. 195.

108 Abdiilkadir Ozcan, “Haci ilbey”, DIA, C. XIV, istanbul 1996, s. 482.
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Sehzade Murad'in idaresinde yeniden fetih hareketlerinin basladigi donemde Dimetoka
tekrar muhasara edilmeye baslanmistir. Osmanl kuvvetleri bu kez sehre daha yakin bir bol-
geyi Us edinince sehrin Gzerindeki baski da hissedilir derecede artmistir. Osmanli kaynaklari
Haci ilbeyi'nin Meric kenarinda bir burgozu (kiiciik hisar) ele gecirdigi ve buradan Dimetoka'yi
siki bir denetim altina aldigindan bahsetmektedir.'”” Meric Nehri izerinde ileri bir noktada
bulunan bu burgoz Pythion'dur (Burgos veya ilbey Burgosu).'"® Burasi Osmanli idaresinde
Kuleliburgos adini almis olup bugtin Dimetoka'nin yaklasik 16 kilometre kuzey dogusundaki
Pythion Kéy('diir.""" Haci ilbey'in emrindeki kuvvetler Dimetoka'ya oldukca yakin bu hisarda
glindizleri dinlenip geceleri ise Dimetoka Kalesi'ne ani baskinlar yapmaktaydilar. Dimetoka
tekfurunun Osmanlilarin bu gece saldirilarina karsi hazir bekledigi ve savunmada bulundugu
anlasilmaktadir. Osmanli kroniklerinde Dimetoka fethinin bahsi gectigi kisimlarda yine bu gece
saldirilari esnasinda mezkar tekfurun ele gecirilmesi neticesinde kalenin fethedildigi bildiril-
mektedir."? Bununla birlikte kaleyi Osmanlilara teslim etmesi sartiyla kendisinin ve ailesinin
sehri terk etmesine miisdade edilmistir. Bu suretle Dimetoka Kalesi Haci ilbey tarafindan
fethedildiginde halkin can ve mal giivenliginin teminat altina alinmis oldugu gérilmektedir.''®

Sehir halkinin Osmanli idarecileri tarafindan korunup kollanmasi onlarin yerlerinde kal-
malarini saglamis ve herhangi bir catisma olmaksizin teslim olmalari kentte muhtemel can
kayiplarinin da éniine gegmistir. XIV. ylizyil Bizans Dimetokasi’nin niifusu hakkinda herhangi bir
kayit olmamasina ragmen bazi ¢ikarimlara gore sehrin o zamanki niifusunun 1.600-2.000 kisi
civarinda oldugu tahmin edilmektedir.'"* Ancak Bizans'in son zamanlarinda yani Osmanli fethi
esnasinda surlarin disinda da yerlesimin oldugu anlasilmaktadir.'® Fakat Osmanli baskinlari
sebebiyle burada yasayanlarin kale icine ya da henliz Osmanlilarin eline gegmemis olan Edirne
Kalesi'ne siginmis olmalari da muhtemeldir. Osmanllarin bélgede ilerledigi esnada bazi kentlerin
ahalisi yerlerini terk ederek daha giivenli bir bdlge oldugunu diisiindiikleri Edirne’ye kagmislardir.

Dimetoka Osmanli idaresine gegtikten sonra dncelikli olarak |. Murad zamaninda idar?
ve fiziki bakimdan gelisme kaydetmistir. Osmanl fethi sonrasinda sehrin savunmasini giic-
lendirmek adina sur icinde birbiriyle irtibatli iki i¢ kalenin daha yapildigi anlasilmaktadir. Ka-
lenin icindeki hiinkar sarayi bu zamanda yaptirilmis olmalidir."'¢ Zira Edirne baskent oluncaya
kadar Sultan Murad burayi yonetim merkezi olarak kullanmistir.

109 Anonim Osmanli Kronigi (1299-1512), s. 27; Asikpasazdde, s. 122-127; Nesri, s. 193-195.

110 Abdiilkadir Ozcan, a.g.m., s. 482.

111 Bugin Dimetoka Belediyesine bagli Evros kasabasinin bir kdyuddr.

112 Asikpasazdde, s. 127; Nesr, s. 195.

113 Anonim Tevérih-i Al-i Osman, (F. Geise nesri), haz. N. Azamat, istanbul 992, s. 24.

114 Machiel Kiel, XIV. yiizyilda sehrin sur icinde kalan kisminin 20 hektar oldugu ve Bizans kentlerinde hektar basina
genellikle 80-100 kisi distugu varsayimiyla yaklasik nifusu tahmin etmistir. Bkz. “Dimetoka”, s. 305.

115 Nicol, a.g.e., s. 240; Machiel Kiel, a.g.m., s. 305.

116 Evliya Celebi Dimetoka Kalesi'ndeki i¢ kale kisminda bir bolme hisar yapildigini, bunun padisah igin ayri bir
bolme oldugunu séyleyerek Hiinkar Sarayr'nin bu bélmede oldugundan bahsetmektedir. Dimetoka Kalesi'nin
ozellikleri icin bkz. Evliya Celebi, Seyhatndme, 8/2 s. 69-70.
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Dimetoka'nin ele gecirilmesiyle Bizans'in Trakya savunma hattinda bir sehir daha Osman-
lilara teslim olmus, geriye bu hat izerinde sadece Edirne kalmistir. Edirne dnceki kisimlarda
da zikredildigi tizere tipki Dimetoka gibi siyasT ve stratejik 6zellikleri haiz bir kentti. Dimeto-
kanin hemen ardindan Kesan Hisari da Gazi Evrenos tarafindan ele gegirilmis ve bu defa da
ipsala baski altina alinmisti.'” Boylece Gelibolu-Dimetoka arasindaki giizergah kesintisiz bir
sekilde Osmanllarin denetimine gecmistir. Bu hadiseler gerceklestigi esnada Sehzade Mu-
rad da emrindeki diger kuvvetlerle birlikte yukarida birinci glizergah olarak isimlendirilen,
Gelibolu-istanbul arasinda bulunan ve olasi Edirne kusatmasi esnasinda sehre gelebilecek
yardimlarin 6niint kesmek izere bu kent ile baskent Konstantiopolis arasindaki islek yol tize-
rindeki kaleleri ele gegirmekle mesguldi. Bununla birlikte Sehzade Murad ilk olarak Gelibolu
zerinden hareketle kuzeydogu yoniinde ilerleyerek Marmara sahilindeki Bantoz (Banados)
Hisarr'na ylrlytp burayl herhangi bir muharebe olmaksizin ele gecirdi. Bu sebepten kale
halkina dokunulmadi. Oradan kuzey yoniinde Corlu taraflarina gecilerek hisar izerine hare-
ket edildi. Osmanli kuvvetleri bu defa burada ciddi bir savunmayla karsilastilar. Ancak Corlu
tekfuru kaleyi savunurken go6ziinden yaralaninca kalenin mukavemeti kirildi ve miidafaasiz
kalan kale Osmanli gazilerince ele gegirilip yukli miktarda ganimet elde edildi. Daha sonra
burasinin Osmanlilara karsi bir karargah olma ihtimaline karsi kale yakilarak tahrip edildi.''®

Corlu'dan hareketle Misini'ye gelindi ki burda dnce bir direnisle karsilasilmasina ragmen
kalenin sulh tzere teslim edildigi anlasilmaktadir. Edirne’ye giden yol Ustlindeki yerler bir bir
ele gecirilmekteydi. Misini'den hareket eden Osmanli kuvvetleri Burgus'a (Liileburgaz) geldiler
fakat burada hisari terk edilmis bir sekilde buldular."” Bu bos hisar da Osmanli kuvvetlerince
atese verilerek kullanilmaz hale getirildi.'?® Buradaki kalelerde bulunan halkin Osmanl saldi-
rilarindan kurtulmak ve canlarini kurtamak igin Trakya'da heniiz Osmanlilarin eline gegmemis
tek sehir olan Edirne’ye siginmak (izere kalelerini terk ettikleri goriilmektedir.'?' Bu sebepten
olsa gerek Osmanli kuvvetleri Burgos (Lileburgaz) Kalesi'nden sonra Eski'ye (Babaeski) gel-
diklerinde hisari terk edilmis halde bulmuslardir.’?? Osmanli kroniklerden anlasildigina gére
ahdlisiyle ele gecirilen kalelerdeki halkin can ve mallarina dokunulmamak tzere anlasma
yapilmis ve kaleler tahliye edilmek suretiyle teslim alinmislardir.'?

117 Asikpasazdde, s. 127.

118 Asikpasazdde, s. 126. Broquiere istanbul'dan Edirne’ye seyahati esnasinda Corlu'dan gectigi siradaki notlarinda
zengin otlaklari olan genis bir vadide kurulan sehrin Sultan I. Murad tarafindan kusatildigini ve sonrasinda
savasarak burayi aldigindan bahsetmektedir. Muharebe esnasinda Osmanli kuvvetleri tarafindan kenti koruyan
valinin kafasinin kesildigini, askerlerinin katledildigini ve kalenin yerle bir ediligini de ifade etmektedir. Bertrandon
De la Broquierenin Denizagiri Seyahati, yay. haz. Ch. Schefer, gev. ilhan Arda, istanbul 2000, s. 229.

119 Burasi bugiin Tekirdag ili, Ergene ilcesi'ne bagli Misinli Kéyii olup kalenin bir burc ve duvar kalintisini giiniimiize
ulasmistir.

120 Asikpasazdde, s. 126.

121 Nesr?, s. 195.

122 Nesrf, s. 195-196.

123 Asikpasazdde, s. 127.
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Sehzade Murad'in Eski'yi bir karagah olarak kullandigi anlasilmaktadir. Kendisi burada
kalmak Uzere lalasi Sahin'in yanina bir kisim kuvvetler vererek onu Edirne’ye gondermistir.
Bu arada Haci ilbeyi ve Gazi Evrenos kendi kuvvetleriyle Dimetoka'da gelismeleri yakindan
takip etmekte ve Edirne harekatina cagirilma hususunda haber beklemekteydiler.'?* Osmanli
kuvvetleri Edirne'ye yaklastiklarinda Edirne Tekfuru onlari cok sayida askerle karsilamistir.
Edirne’nin stratejik 6neme sahip olmasi sebebiyle askerin burada fazlaca bulunmasi beklen-
meyen bir durum degildi. Ancak Edirne’ye gelen glizergah lizerinde 6zellikle Bergos ve Eski
kalelerinin bos olmasi buradaki asker ve halkin Edirne’yi miidafaa etmek izere sehre geldikleri
disuncesini kuvvetlendirmektedir. Bu suretle Osmanlilara karsi kentin korunmasinda takvi-
ye kuvvetlerin bulunmasi savunmayi giiclendirecektir. Ancak Edirne yakinlarinda iki kuvvet
arasinda yasanan siddetli carpismanin neticesi Bizanslilarin beklentisinden oldukga uzaktir.
Sazlu-dere'de gerceklesen muharebede Osmanli kuvvetleri biiyiik bir basari kazanmistir.'®
Bunun izerine Edirne'ye karsi son harekatin yapilmasi icin Sehzade Murad'in Dimetoka'da
bekleyen kuvvetlere haber génderdigi anlasilmaktadir.' Onun kuvvetlerine Haci ilbey ile Gazi
Evrenos’un kuvvetleri katilarak Edirne 6nlerindeki Lala Sahin'in kuvvetleriyle birlesmislerdir.
Bundan sonra Osmanl kuvvetleri Edirne’ye gelmis fakat hi¢ bir mukavemetle karsilasmamis-
lardir. Sehre geldikleri giiniin gecesinde Edirne Tekfuru, Meri¢ Nehri'nin yiikselmesini firsat
bilip bir kayikla Enez'e oradan da istanbul'a kagmistir. Gece tekfurun kactigini 6§renen Edirne
halki ise herhangi bir mukavemet gostermeksizin sehrin kapisini Osmanlilara agmislardir.'?’

Bu teslim olusun ardinda Edirne-istanbul baglantisinin tamamen kopmus olmasi ve
kente gelebilecek yardimlarin ortadan kalkmasinin biyiik etkisi oldugu soylenebilir. Yukari-
da da deginildigi iizere savunmasi gicli sehirleri ele gecirmenin en iyi yontemi kentin diger
bolgelerle baglantisini kesmekle miimiin olmustur. Bu hususta geleneksel abluka altina alma
yonteminin oldukga iyi neticeler verdigi anlasilmaktadir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki
1352 yilinda Kantakuzenos'un oglu Mattheos'a Siileyman Pasa denetiminde yardima gelen
Osmanli kuvvetlerinin kentte yapmis oldugu tahribatlar, halkin hafizasinda canliigini korumus
olacak ki ayni neticeyle karsilasmak istememeleri de teslim olmalarinda etkili olmus olabilir.
Edirne Kalesi teslim oldugunda icindeki halk yerinde kalmis ancak surlarin disinda kalanlar
ise kenti terk etmislerdir. Sehrin teslimi esnasinda ikame ettikleri kentten ayrilan kimi halk
daha sonra yerlerine donduklerinde evlerini ve diikkanlarini yerli yerinde bulmuslardir.'?® Edir-
ne’nin kendi rizasiyla teslim olmasi sebebiyle halkina hig bir zarar verilmedigi ve kentte baris
ortaminin hdkim oldugu sdylenebilir.

124 Dimetoka daha Sehzade Murad'in Gorlu taraflarinda oldugu siralarda ele gegirilmis, ardindan ipsala ise baski
altina alinmist. Asikpasazdde, s. 126-127.

125 Halil inalcik, “Edirne’nin Fethi”, s. 149.

126 Asikpasazdde, s. 127; Nesri, s. 197.

127 Halil inalcik, “Osmanli Sultani Orhan”, s. 97. Ayrica bu hususta bkz. Halil inalcik, “Edirne’nin Fethi”, s. 149; Keza
bkz. Asikpasazdde, s. 127.

128 Siiheyl Unver, “Edirne Medeniyetimiz ve Tezyini", Edirne’nin 60. Fethi Yildéniimii Armagan Kitabi, Ankara 1993,
s. 236.
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Edirne, Bizans idaresinde kale icinden mitesekkil kiiglik bir kentti.'’? Osmanlilar kenti
fethettiklerinde ilk olarak kale icinde yerlesmisler ancak cok gegmeden surlarin disinda da
yeni yerlesim alanlari iskana acilmistir. Osmanli idaresinin ilk yillarindan itibaren sehir Ana-
dolu’'dan yeni gelenlerle birlikte hem fiziksel hem de demografik olarak blylime géstermistir.
Sehzade Murad, Osmanli tahtina gectikten sonra batiya yapilacak seferlerin dnemine binden
Bursa'daki sarayi buraya tasimistir (1365).%

2.3. Trakya Kirsal Alaninda Yasanan Gelismeler

XIV. ylizyil Trakyasi'nda kentlerin yani sira kirsal alan da buytiik tahribata ugramistir. Kir-
sal alanda yasayanlarin glicli surlar icinde hayatta kalmaya calisan sehirlilerden cok daha
zor zamanlar gegirdikleri muhakkaktir. Surlarin disinda kalanlarin hem can hem de mal gii-
venligi tehlike altinda idi. Koyldler canlarini kurtarmak adina kimi zaman tarlalarini, baglarini
ve ciftliklerini terk edip en yakindaki kalelere siginirken kimi zaman da ekili arazilerinin ya da
baglarinin yakilmasina sahit olmaktaydilar. Her ne sekilde oldugu fark etmeksizin netice iti-
bariyla arazilerini kullanamaz durumda kaliyorlardi. Yuzyillardir tarimsal zenginligi ile bilinen
miinbit Trakya topraklari XIV. yiizyilin 6zellikle ilk yarisinda artik ekilemez hatta kimi zaman
ekilse dahi mahsuller toplanamaz héle gelmisti. Bu durum sadece mezkir koylilerin degil
ayni zamanda besin ihtiyacini bélgeden karsilayan baskent Konstantinopolis'i de yakindan
ilgilendirmekteydi. Zira baskent Konstantinopolis'i besleyen en 6nemli tedarik cografyasi
Dogu'da Bitinya, Bati'da ise Trakya topraklariydi.”®' Ancak imparatorluk 1330’larin sonunda
‘Konstantinopolis’in bahgesi” olarak adlandirilan zengin Bitinya topraklarini Osmanlilara terk
etmek zorunda kalmisti.”® Geriye ellerinde sadece Trakya topraklari kalmisti.

XIV. ylzyilin ilk yarisinda Katalanlar ve hemen onun ardindan denizci Tirkmenler tarafin-
dan talan edilmis olan Trakya arazileri kaynaklarin da sik sik zikrettigi Gizere ¢6le donmistdi.
Yukarida da deginildigi izere Katalanlarin baskent Konstantinopolis'e gelme ihtimali Gizerine
[l. Andronikos yol tzerinde yiyecek tedariki yapabilecekleri her kaynagi ortadan kaldirmak
amaciyla Selymbria (Silivri) ile Konstantinopolis arasindaki bitiin arazilerin bosaltilmasi ve
hatta Uriinlerin yakilmasi igin bizzat emir vermisti. Ardindan gelen i¢ muharebelerin etkileri

129 Edirne’ye ait mevcut en eski tahrir defterine gore XVI. yiizyilin baslarinda sehirde 19 zimmf (Hiristiyan) mahalle
mevcuttur. Bkz. BOA, TT.d., nr.77, s. 42- 48; Bu say1 XVI. yiizyilin sonlarina dogru da ayni kalmustir, bkz. Feridun
M. Emecen, “Tarih Koridorlarina Bir Sinir Sehri: Edirne”, Edirne: Serhattaki Payitaht, haz. E. Nedret Isli-M. Sabri
Koz, istanbul 1998, s. 62. Bu veriler dogrultusunda Osmanli fethi esnasinda Edirne Kaleici'nde kagc mahalle
oldugu hakkinda az da olsa bir fikir sahibi olmak miimkiindir. Nitekim XVI. yiizyilda Edirne’den gegen Busbecq
kentin eski surlarla cevrili bolumiin pek biylk sayilmadigini, ancak surlarin disinda Turklerin ilave ettigi binalarla
blyik ve genis bir kent haline geldiginden bahsetmektedir. Bkz. Ogier Ghislain De Busbecq, Tirk Mektuplar,
cev. Derin Turkomer, istanbul 2005, s. 26.

130 . Hakki Uzuncarsili, a.g.e., s. 170.

131 Jacques Lefort, “13. Yiizyilda Bithiynia”, Osmanli Beyligi (1300-1389), ed. Elizabeth Zachariadou, Tiirkge trc. Gl
Cagali Giiven, vd., istanbul 1997, s. 106-107.

132 1300'lerin basinda Osman Bey ile baslayan fetih hareketleri neticesinde en son 1337'de izmit'in ve hemen
sonrasinda da Uskiidar'a kadar ilerleyen Osmanlilar yaklasik 35-40 yil icinde tiim Bitinya bélgesinin fethi
gerceklesmistir.
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yine kentlerde oldugu kadar kirsal alan da siddetli sekilde hissedilmistir. Tarim arazileri kul-
lanilmaz héle gelirken buralarda yasayan koyliiler ve ciftciler de yerlerinden olmuslard.. i¢
savaslar doneminde ise taraflar arasinda yasanan micadeleler, catismalar yine kdy ve kirsal
alanda yasayanlarin aleyhine bir durum olusturmustu.

Kantakuzenos'un muttefiki olarak Trakya'ya gecen Osmanli kuvvetleri 6nce Gelibolu-Di-
metoka ardindan da Gelibolu-Edirne giizergahinda yaptiklari harekat esnasinda onlerine gelen
ciftlikleri yakip yikmisti. Osmanlilar Dimetoka taraflarinda iken Bizans idaresinden herhangi
bir yardim gelmeyecegini anlayan ciftciler esit olmayan kosullardaki micadeleyi birakip en
yakin kentlerin surlari arkasina ¢ekilmislerdi.’*® Edirne’de ise surlarin disindaki baglar Kan-
taokuzenos'u desteklemeyen Edirne halkini cezalandirmak amaciyla onun emriyle yakilip
talan edilmisti.’

Savaslar ve catismalarin yarattigi kaos ortami Trakya arazilerini tarim yapilamaz hale
getirmis, kirsal alandaki halk daha glivenli yerlere gitmek lzere arazilerini ve ciftliklerini terk
etmek zorunda kalmislard. Yerlerini terk eden koylilerin ya en yakin sehirdeki kaleye ya da
daha cok i¢ kesimlerden kagarak sahildeki kdy ya da kasabalara geldikleri anlasilmaktadir.
Trakya bolgesi kirsal alani incelendiginde niifusun eskiye oranla ¢ok az oldugunu séylenebi-
lir. Zira Bizans kaynaklari da niifusun muharebeler, depremler ve salgin hastaliklar sebebiyle
azalmis olduguna vurgu yapmaktadir. Bu durum Osmanli fethi sonrasinda Trakya kirsalinda
neden yiizlerce Tirkge isim taslyan kdyn bulundugu konusuna da agiklik getirmektedir. Kent-
ler ve kirsal alanla ilgili tutulmus Osmanli kayitlarinda yizlerce Turkge adli kdy bulunmasina
karsin, kadim kdy ismine ¢ok az rastlanmasi dikkat cekicidir. Grekge (Rumca) kdy isimlerinin
sayisinin ¢ok az olmasi ya da bu dildeki adlara bazi yerlerde hi¢ rastlanmamasi elbetteki bu-
ralarda Bizans kéyleri olmadigi ve tarim yapilmadigi anlamini tasimamaktadir. Zira baskent
Konstantinopolis'in idsesinin temini icin organize edilmis Trakya kdylerinde tarim yapilmiyor
olmasi akla yakin degildir. Ancak yukarida bahsedildigi Gizere yasanan koas ortami kdylerin
bosalmasina ve niifussuz kalmasina sebep olmustur.

Osmanli vesikalarinda bu konuya isik tutacak kayitlar mevcuttur. Ornegin; Trakya'da ilk
fethedilen bolge olan Gelibolu ve cevresiyle ilgili Gelibolu tahrir defterleri ilk yerlesimler hak-
kinda ayrintili bilgi vermektedir. Gelibolu Sancagi'na bagli Malkara Kazasi'nda bulunan Hirala
Koyi’'ndeki Hiristiyan niifus icin “kadimi kullar” ifadesi dikkat cekicidir. Ayrica Kozludere'de ise
bir vakif kaydinda “kadimde kdfiri kovan” Haci Hizir'in vakfi bilgisi de dnceden burada yerli halkin
yasadigi hakkinda mallmat vermektedir.'® Yine Tekirdag ve Edirne kirsal alaninda rastlanilan
benzer ifadeler de buralarda eskiden yerlesim yerleri oldugunu gostermektedirler. “Kadimden
kdfir ekermis™'® ya da artik mevcut olmamasina ragmen sadece belgelerde adi kalan “kilise

133 Nicol, a.g.e., s. 325.

134 Nicol, a.g.e., s. 298.

135 Halil Inalcik, “Sultan Orhan”, s. 102.
136 BOA, TT.d., nr.nr. 50, s. 216.
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deresi”,"s” “kafir yermis”,"®® “kdfir pinar™* gibi tanimlayici ibarelerin yani sira Mislimanlar
tarafindan koyulmadigi acik olan “domuz pinari”,'® “domuz virani”",'*' “donuzcu deresi"'*? gibi
tabirler de yine buralarda daha énceden gayrimiislim niifusun yasadiginin géstergesidir.

Gelibolu-Tekirdag-Malkara-Corlu-Vize arasindaki kirsal alanlar incelendiginde gayrimis-
lim koy sayisinin yine cok az oldugu hatta bazi yerlerde hi¢ bulunmadigi dikkat cekmektedir.
Ornegin Tekirdag-Malkara-Corlu arasinda hatta Corlu’nun biiyiik bir kismi da dahil olmak iizere
gayrimiislim kdy ismine rastlanmamaktadir.'® Halbuki bu bolgeler Edirne-Gelibolu-istanbul
glizergahinda en islek yollar izerinde niifusun yogun oldugu verimli arazilerdi. Fakat oyle
gorlnlyor ki bu bolgeler Osmanli ilerleyisi esnasinda terk edilmislerdi.

Fetih bolimiinde bahsedildigi Gizere 6zellikle Edirne’nin fethi esnasinda Sehzdde Murad
oncelikli olarak Edirne-istanbul baglantisini kesmek iizere Banados-Corlu-Burgos-Eski hat-
tindaki kentleri ele gecirmisti. Bu esnada Banados halkinin mukavemet géstermeden teslim
olmasi Gizerine halkina dokunulmadigi kayitliydi. Ancak Corlu halki Osmanli kuvvetleri karsi-
sinda teslim olmayip savastiklari icin muharebe sonrasinda kale yagmalanmis ve kullanilmaz
hale getirilmisti. Yine Burgos ve Eski'ye varildiginda ahalinin sehirleri terk ettigi gorilmistd.
Fetih esnasinda bolge halkinin Osmanli kuvvetlerine karsi tutumu halkin akibetinde belirleyici
rol oynamistir sonucu ¢ikarilabilir. Dolayisiyla 6zellikle Edirne-istanbul giizergahindaki ara-
zilerin bos ve Osmanli iskanina agik olmasi burada Tiirk kdylerinin sayisinin fazla olmasinda
etkili olmustur. Nitekim Banados kendiliginden teslim oldugu icin fetih sonrasinda da yerli
ahali tarafindan ayni bolgede meskin oldugu gérilmektedir.'* Dolayisiyla dénemin kronik-
lerindeki bilgiler ile Osmanli tahrir kayitlarindaki bilgiler birbirini teyTt eder niteliktedir. Netice
itibariyla Osmanli arsiv vesikalarinda rastlanilan gegmis donemlere atfedilen bilgiler, Osmanli
ilerleyisi esnasinda Rum halkin koylerini terk etmeleri neticesinde arazilerin biyiik kisminin
bos oldugu ve Osmanli fethini miteakip Anadolu’dan gelen Tirkmenler tarafindan buralarda
iskan faaliyetlerinin yirtildiglini gostermektedir.

137 RSS (=Rodoscuk Seriyye Sicili), nr. 1518, 42a.

138 M. Miinir Aktepe, “XIV. ve XV. Asirlarda Rumeli'nin Tiirkler Tarafindan iskanina Dair”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. X,
istanbul 1953, s. 302.

139 M. Tayyib Gokbilgin, a.g.e., s. 56.

140 RSS, nr. 1583, 32a.

141 M. Tayyib Gokbilgin, a.g.e., s. 56.

142 M. Tayyib Gokbilgin, a.g.e., s. 216.

143 BOA, MAD, nr. 35, 39/b- 111/a.

144 Banados, XVI. ylzyilin baslarinda altt Rum mahallesinden miitesekkil olup kasabada sayilari yaklasik 1.550 kisiyi
bulan Rum yasamaktaydi. Bunun yani sira kasabadaki 14 Miisliman héne ise muhtelif Rum mahallelerinde
daginik yasamakta olup miistakil bir Miisliiman mahallesi bulunmamaktaydi. Bkz. Hacer Ates, Kuzey Marmara
Sahillerive Art Alaninda Sehirlesmenin Tarihi Siireci: XVI-XVII. Yiizyillarda Tekirdag ve Yéresi, istanbul Univesitesi
Sosyal Bilimler Ensitiisii Yayinlanmamais Doktora Tezi, istanbul 2009, s. 38-39. Keza yine bu hususta bkz. BA,
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Sonug¢

XIV. yizyilin ilk yarisinda Anadolu’daki topraklarini Tiirklere terk etmek zorunda kalan
Bizans idaresi, Avrupa'daki topraklarini korumakta da basarisiz olmustur. Yizyilin ikinci ya-
risina dogru baslayan isyanlar ve i¢ savaslar imparatorlugu idarf ve siyasi agidan zora sok-
mustur. Bu sirecte en cok Konstantinolopis'in glivenliginin teminati olarak goriilen Trakya
bolgesinin etkilendigi gorilmektedir. Rakip glclerin birbirlerine karsi verdigi miicadelelerde
miittefik arayislari Trakya'nin elden ¢cikmasina sebep olacak gelismeleri beraberinde getir-
mistir. Miisterek imparator VI. loannes Kantakuzenos'un miittefiki sifatiyla Trakya toprakla-
rina gecen Osmanli kuvvetleri bu vesileyle yeni bir cografi bolgeyi tanima imkani bulmuslar
ve nihayetinde de ittifaktan bagimsiz hareket etmeye baslamislardir.

Bizans idaresinin Osmanli ilerleyisini 6nleyecek kudrette olamamasi fetih hareketleri-
nin hiz kazanmasini ve uygulanan fetih yontemleri de Trakya'daki 6nemli sehirlerin Osmanli
hakimiyetine gecmesini saglamistir. Ancak Osmanli fethi dncesinde sehirlerin ve kirsal ala-
nin maruz kaldigi gesitli istildlar, dogal afetler ve salgin hastaliklarin sehirlerin mukavetinin
kirilmasinda etkili oldugunu da belirtmek gerekir. Bu kaos ortaminin kentlerin fiziki ve de-
mografik yapisinda derin izler biraktigi anlasilmaktadir. Bizans kaynaklari bu siiregte Trakya
sehirlerinde ve kirsal alaninda ciddi niifus azalmasi oldugunu dogrulamaktadir. Halki dagil-
mis ve terk edilmis olan arazilerin blyiik kismi iskana acik hale gelmistir. Osmanlilar bolgeyi
fethettikten sonra bu bos alanlari senlendirilmek icin Anadolu’dan blylk Tirkmen gruplarini
Trakya taraflarina nakletmisler ve sistemli bir iskan politikasiyla yeni yerlesim alanlari olus-
turulmustur. Netice itibariyla kismf duraklamalara ragmen Trakya'nin 6nemli kentleri yakla-
sik 10 yilicerisinde Osmanllar tarafindan fethedilmistir. Osmanlilarin Trakya'da yerlesmeleri
bundan sonra Balkanlara yapilacak seferlerin de 6nuinii agmistir. Trakya’nin elden gikmasi ile
Bizans imparatorlugu’'nun Avrupa ile karadan temasi kesilmis ve her yonden cevrilmis olan
Konstantinopolis dogrudan hedef haline gelmistir.
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