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Mustafa Alican tarafindan Tarihin Kara Yazisi Mogollar bashg ile
Turk okuyucusuna takdim edilen eser, Mogol tarihi ile ilgili
incelemelerin Tirkge literatlirde kisith olusundan o6tiirt ilgi cekti ve
gectigimiz aylarda ikinci baskisini da yapti. Bu zaman zarfinda eser ile
ilgili bazi tanitim yazilari da kaleme alindi. Bunlardan birisinin sahibi
olan Ramazan Haykiran Tarihin Kara Yazisi Mogollar adli esere
gosterdigi begenisini su sozlerle ortaya koymustur: “Mogollar gibi ¢ok
merak edilen ve bir o kadar da lizerine konusulan bir konu alanin
uzmani bir kalem tarafindan béylesi bir ¢alisma ile okuyucuya
sunulmasi kayda deger bir calismadir™.

Tarihin Kara Yazisi Mogollar Mogol tarihinin belli basli konularina
odaklanilmis, ancak daha ¢ok Cengiz Han devri ile Mogollarin Ortadogu
ve Anadolu’daki varliklarinin merkeze alindigi bir calisma olarak
kendisini gosterir. Mustafa Alican da eserin bu sekilde bir kapsam
dahilinde kaleme alinmishigini “Bu bakimdan, elinizde bulunan
calismanin, Islam tarihi paralelinde yapilmaya calisilan bir Modgol
istilasi okumasi oldugunu séylemek miimkiin olabilir’ sozleri ile ifade
eder. Bu kapsam saptamasindan oOtlirli, Mustafa Alican’in, eserin
basligini genel bir Mogol tarihi vaat eden bir baslik yerine islam Tarihi

* Dog. Dr., Dumlupinar Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih B&limd,
altayfun@gmail.com. (Makale gonderim tarihi: 13.02.2018; Makale kabul
tarihi: 30.04.2018)

1 K. R. Haykiran, “Mustafa Alican, Tarihin Kara Yazisi Mogollar”, Tarih Okulu
Dergisi, S. XXVI, 2016, s. 751-754.

1Y)
‘\\\.41

\\

'\//.\\
¥ )
2, .
LTI

\\

7 )
d4) L))

hJ
-
-
s

A

—"

-



168 Tarihin Kara Yazisi Mogollar

Paralelinde Tarihin Kara Yazisi Mogollar olarak belirlemesi daha
yerinde olabilirdi. Ancak boylesi bir baslik bile sorunludur. Zira Mogol
idaresi altindaki Misliman beldelerde ortaya konan medeni hayat ve
bilimsel gelismeler bu adi tercih etmenin mahzurlu yonlerini ortaya
koyar. Mesela Tebriz ve Maraga’da karsimiza ¢ikan medeni hayat ve
bilimsel gelismeler bu noktada ilk akla gelenlerdir’. Diger taraftan
Mogollarin, islam diinyasi icin “Kara Yazi” olarak tasvir edilemeyecegini
gosterir daha baska hususlar da vardir. Nitekim Mogollarla birlikte
islamin sinirlari daha da genislemistir. Mesela, Karadeniz’in kuzeyinde
bir islam varligindan bahsedebiliyorsak bu elbette Altin Orda Hanlari ile
ilgilidir®. Bu gibi érnekleri daha da artirabilmek mimkiindir, ancak
karsimiza c¢ikabilecek bitin o6rnekler, Mogol tarihinin belirli bir
evresinde yasanan ve orneklerini daha baska toplumlarin tarihinde de
bulabilecegimiz hadiselerin Mogol tarihinin genel karakteri olarak
sunulamayacagini gosterir.

Selcuklu donemi ile ilgili calismalarda bulunan Mustafa
Alican’in Tarihin Kara Yazisi Mogollar baslikli incelemesi ile Mogol
tarihi incelemelerine bir katki vermeye tesebbiis etmesi takdir edilmesi
gereken bir gayrettir. Zira bilim adamlarinin, niteliklerini dikkate alarak
cesitli hususlarda incelemelerde bulunmasi, ¢cok degisik perspektifleri

2 ilhanhlar zamaninda Tebriz ile ilgili olarak bk. R. Prazniak, “Tabriz on the Silk
Roads: Thirteenth Century Eurasian Cultural Connections”, Asian Review of
World Histories, Vol. 1/2, 2013, s. 169-188; P. Wing, “’Rich in Goods and
Abounding in Wealth’ The llkhanid and Post llkhanid Ruling Elite and the
Politics of Commercial life at Tabriz 1250-1400”, Politics, Patronage and the
Transmission of Knowledge in 13th-15th Century Tabriz, ed. ). Pfeiffer, Brill
Publ., Leiden 2014, s. 302-320; O.G. Ozgiidenli, “XIV. yizyilda Tebriz'de Bir
Hayir ve Kiltir Kurumu: Senb-i Gazan”, Ortacad Tiirk—iran Tarihi
Arastirmalari, Kakniis yay., istanbul 2006, s. 173-206. ilhanlilar zamaninda
Meraga icin bk. O. G. Ozgiidenli, “Meraga”, DIA, C. 29, s. 162, 163.
3 Altin Orda Hanligi zamaninda islamlasma ile ilgili olarak ayrica bk. D.
DeWeese, Islamization and Native Religion in the Golden Horde, Pennsylvania
State UP, 1994; A.G. Yurcenko, Han Uzbek: Mejdu imperiey i islamom
Strukturi Povsednevnosti, izdatel’stvo Evraziya, Sanktpeterburg 2012.
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Altay Tayfun OZCAN 169

bu alandaki calismalarin icerisine katmakta ve bu sayede yeni bakis
acilarinin dogmasina neden olarak ilme hizmet etmektedir. Mustafa
Alican da bu konudaki hassasiyetini daha dnce kaleme aldigi bir tanitim
yazisinda dile getirmisti®. Ancak uzmanlk alaninin disinda calisma
ortaya koyarken bilim adami, katki verdigi sahanin temel
prensiplerinden haberdar olmasi gerekir. Her konunun oldugu gibi
Mogol tarihinin de farkli bir dogasi vardir. Bu tarih, Selcuklu tarihi
kaideleri Uzerinden degil, bizatihi kendi kaideleri (izerinden
incelenmesi gereken bir bilimsel alan ozelligi gosterir. Bu kaidelerin
onemli bir kismi yazil degildir ve ancak bu alanda calismakla elde
edilebilir. Aksi durum bir takim yanlis degerlendirmelerin ortaya
cikmasina kapi aralar. Mesela Mustafa Alican, eserinin Ill. bolimi
“Mogol Firtinasi”nda, Harezm seferi sirasindaki Mogol katliamlarinin
neredeyse tam bir tasnifini yapmistir. Elbette bugliniin bakis acisi ile
Mogollarin yarattiklari siddet ortamini savunmak mimkin degildir ve
insani bir durum da arz etmez. Ancak tarihi hadiseleri kendi dogasi
icerisinde incelemek gerekir. Mesela cihat ve sehitlik kavramini
bilmeyen bir batii arastirmaci icin Emeviler zamanindaki askeri
hareketlilikler ve hatta Selcuklularin ve Osmanlilarin seferleri
gelisiglizel bir yagma saldinsi  olarak degerlendirilebilir ve
degerlendirilmistir de. Mogol tarihi incelemelerinde de buna benzer
bir anlayisin izlerini gozden kagirmamak lazimdir. Batih bilim
adamlarinin dogu tarihi ile ilgili calismalarini “oryantalist bakis” diyerek
elestirirken Mogol tarihi ile ilgili incelemelerde benzer hatalara
dismemek, Mogol tarihine “oryantalist” yaklasmamak gerekir. Ne
yazik ki burada (zilerek ifade etmek isterim ki Tirkiye’deki Mogol
tarihi incelemelerinde bu bakis acisi dogru bir zemin yaratmadigi gibi
bu konudaki gayretleri de baltalamakta, Mogol tarihine merak
salabilecek gen¢ meslektas adaylarimizin 6niline bir “katliam tarihi”
cikarmaktadir.

4 M. Alican, “Michel de Certau, Tarih ve Psikanaliz, Bilim ile Kurgu Arasinda”,
Tarih Okulu Dergisi, S. VI, 2010, s. 251, 252.
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170 Tarihin Kara Yazisi Mogollar

Mogol tarihi lizerine ¢alisan bilim adamlari Mogollarin halklari milli
olarak ayirdiklari gibi®, kendilerine biat eden ve etmeyen olarak iki ayri
kisma daha ayirdiklarini iyi bilirler. Bunlardan ilki Mogollarin
hakimiyetini kabul etmis ve il-irgen adi ile anilan kesimdir. Bu itaat,
saldirlya ugramadan Mogollara biat eden halk kesimini ifade eder ve
bunlara karsi herhangi bir saldirinin olmasi yasaktir. Digeri ise Mogol
hakimiyetini kabul etmemis olan ve bulgak-irgen adi ile anilan
kesimdir. Bu itaatsizlik, Mogollarin onlara karsi her tirli saldirilarina
mesru bir dayanak noktasi teskil eder®. Bu durum acik surette Cengiz
Han’in bir yarliginda da belirtilmistir: “Emirler ve yiiksek mevkidekiler
ve kalabalik halk kesimi bilsinler ki yeryiiziiniin tamami giinesin
dogdugu yerden battigi yere kadar bana bahsedilmistir. Bundan &tiirii
boyun eden her kim olursa ona ve dahi kadinlarina ve ¢ocuklarina ve
hane halkina merhamet gdsterilsin, fakat kim ki boyun egmez, tim
kadinlari ve cocuklari ve hizmetindekilerle birlikte yok edilsin”’. Yine
Alaeddin Keykubad’a gonderilen Ogedey Kagan’in yarhiginda da bu
ideoloji kendisini agik surette gosterir: “(...) Ulu Tanri bizi yiiceltmis ve
yeryliziinli bizim soyumuza armadgan etmistir. Seni illigimize
(itaatimize) davet ediyoruz. Simdi de kendi hdlimizi bildirelim: Bizim
buyrugumuzu dinlemeyenlerin, bizden ayrilanlarin yurtlarini, cerilerimiz
ele gecirir, onlari éldiiriir, kadinlarini, cocuklarini tutsak eder, mal ve
davarlarini talan, miilklerini harap eder. Fakat, onlara erisen bu
kétiiliik bizden dedildir”®. Bu bakis acisinin, diger dillerdeki kaynaklara

> Mesela bk. F.W. Cleaves, A. Mostaert, “Trois Documents Mongols Fes
Archives Decretes Vaticanes”, Harvard Journal of Asiatic Studies, Vol. 15/3-4,
1952, s. 458, 475, 492.
5 F.W. Cleaves, A. Mostaert, “Trois Documents Mongols...”, s. 492, 493; T.T.
Allsen, Mongol Imperialism the Policies of the Grand Qan Méngke in China,
Russia and the Islamic Lands 1251-1259, University of California Pres 1987, s.
64.
7 Genghis Khan the History of the World Conqueror by Ala-ad-Din ‘Ata-Malik
Juvaini, translated from the text of Mirza Muhammad Qazvini by J.A. Boyle,
Manchester University Press 1997, s. 145.
8 E. Uyumaz, Sultan I. Aldeddin Keykubad Devri Tiirkiye Selcuklu Devleti Siyast
Tarihi (1220-1237), TTK yay., Ankara 2003, s. 90.
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Altay Tayfun OZCAN 171

da acik surette gectigi gorilir. Mesela Plano Carpinili Johannes'in
seyahatnamesi bu ciimledendir’. Diger taraftan, Cengiz Han’in
yasasindan temel aliyor gibi goriinse de bu meselenin Tirk tarihindeki
uygulamalarla yakindan iliskili oldugunun da altini ¢izmek
mecburiyetindeyiz. Nitekim islam &ncesi Tiirk tarihinde de okuyucuya
siradan birer katliam olarak gelebilecek uygulamalarin da yine bu
kapsam dahilinde oldugunu ve diger pek cok hususta oldugu gibi'®
Cengiz Han’in yasakinin kékenlerinin Tirk savas ve idare hukuku ile
ilgili oldugunu burada belirtmenin yararli oldugunu disiniyoruz®®.
Mesela Goktiirklerin Kafkasya seferleri sirasinda Tiflis kalesinin ele
gecirilmesi ve ardindan yasanan hadiselerde karsimiza c¢ikan agir
tablo®? “kan dokicilik” motivasyonundan ¢ok, béylesi bir hukuki
anlayisin varligi ile ilgiliydi. Tiflis’ten sonra Albanya’ya saldiran Sad’in
Katolikos Viroy’a sozlerini bu acgidan iyi tahlil etmek lazimdir: “Sen
benim babamsin, senin onaylaman demek Tanrinin onaylamasi gibidir.
Nicin bana gelmekte duraksadin, béylece ordularimin iilkeni tarumar
etmesinden kurtulabilirdin. Bununla birlikte simdi geldigine gére

9 Fr. lohannes de Plano Carpini, “Ystoria Mongalorum Quos Nos Tartaros
Appelamus”, Sinica Franciscana, Vol. | (ltinera et Relationes Fratrum
Minorum), Collegit, ad fidem codicum redegit et ad notavit P. Anastasius van
den Wyangaert, Quaracchi—Firenze 1929, s. 84, 85, 88; Friar Giovanni DiPlano
Carpini, The Story of the Mongols Whom We Call the Tartars, translated with
and Introduction by E. Hildinger, Branden Publishing Company, Boston 1996,
s. 79, 82.

10 Cengiz Han yasaklarinin Tirk hukuku ile iligkisine dair bk. S. Gémeg, “Bazi
Cingiz Yasalarinin Tarihi ve Sosyal Dayanaklari”, Turkish Studies, C.1/2, 2006, s.
9-19.

1 fslam &ncesi Tirk devletlerinde “el” kavrami ve “el” olarak gériilen milletin
devlet ile iliskilerine iliskin bk. I. Zimonyi, Muslim Sources on the Magyars in
the Second Half of the 9th Century The Magyar Chapter of the Jayhani
Tradition, Brill Publishing, Leiden-Boston 2016, s. 132, 133.

12 The History of the Caucasian Albanians by Movses Dasxurangi, translated by
C.J.F. Dowsett, Oxford University Press, London 1961, s.94, 95. Ayrica bk. M.1.
Artamonov, Hazar Tarihi: Tiirkler, Yahudiler, Ruslar, ¢ev. A. Batur, Selenge
yay., istanbul 2004, s. 198-202.
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172 Tarihin Kara Yazisi Mogollar

ordumdaki askerlerin tamaminin karargéhlarina geri dénmelerine
iliskin benim adima diizenlenen emirname ilan edilmistir. Ben de (ilke
sinirlarina  bir daha zarar vermeye girismeyecedim”®. Ornek ve
kapsamini daha da artirabilecegimiz tiim bu hususlar, tarihgileri, Mogol
yayllmasi sirasinda yasananlari hukuki meseleleri de icerecek bir
dizlem igerisinde ele almalarini zorunlu kilar. Diger taraftan sunu da
sormak lazimdir, fetih veya isgal, askerf faaliyetler icerisinde kan akitan
sadece Mogollar midir? Mesela Cerrah el Hakemi'nin Hazar Kaganhgi
lzerine dizenledigi sefer sirasinda ele gecirdigi Belencer’'de giristigi
katliam ve sonrasinda esir ettigi kadin ve cocuklarinin 6nemli bir
kismini irmakta bogdurduguna iliskin Taber’nin eserindeki kayit'* ve
daha baska misaller her an herkesin 6nlinde durmaktadir.

Tarihin Kara Yazisi Mogollar adli eserde Mogol seferlerinin amaci
safi bir yagma akini olarak degerlendirilir. Mesela bir yerde yazar
“Avrupa seferi, Mogollarin umdugu kadar kazancl bir sefer olmamisti.
Bes yil siiren sefer, ekonomik anlamda Dogu’nun zengin ve gérkemli
sehirleri ile kiyas edildiginde fersah fersah geride kalan Avrupa’daki
merkezlerden elde edebilecekleri ¢ok fazla sey olmayan Mogollarin
belki de en c¢cok kayip verip de en az kazanim elde ettikleri sefer
olmustu” der®®.  Oncelikle su belirtilmelidir ki, Mogollarin Gizli
Tarihi’nin hicbir satirinda askeri harekatlar maddi bir kazang ile
iliskilendirilmez. Aksine Timugin’in halkini sefere cagirdigi satirlardaki
ifadelerinde motivasyon unsurunun Tatar ve Cin seferlerinde tarihi bir
intikam duygusu oldugu, Nayman seferinde milli bir asagilanma ile
kendisini gosterdigi ve Harezm seferinde ise kendi hakimiyet alanlarina
yapilan bir saldiri ile ilgili oldugu rahatlikla teshis edilebilir. Bu
sdylemlerin, dénemin halk nazarinda islamdaki gazaya benzer bir ruh
yarattigi da soylenebilir. Ancak bu durumun varligl, s6z konusu
seferlerin tamamen iktisadi unsurlarin bir kenara itilmis oldugu

13 The History of the Caucasian Albanians, s. 100.

14 The History of al-Tabari, Volume XXIV, translated and annotated by D.S.
Powers, State University of New York Press 1989, s. 182, 183.

5 Mustafa Alican, Tarihin Kara Yazisi Mogollar, Timas yay., istanbul 2016, s.
95, 96.
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Altay Tayfun OZCAN 173

manasina elbette -diger 6rnekleri de kapsayacak sekilde- gelmez. Yani,
kaynak yazari, iktisadi meseleleri g6z ardi ediyor olabilir. Bununla
birlikte, Mogollarin seferlerinin sadece ticaret yollari Uzerindeki
merkezleri degil, ayni zamanda ticaret hayatinin ciddi bir seviyede
bulunmadigl noktalari da icine aldigl gorilir. Mesela Sibirya veya
sinirindaki bolgeler lizerine diizenlenen sefer boyle bir seferdir. Ayni
sekilde Mogollarin Bati Seferi de bir yagma seferi olarak
degerlendirilemez. Zira Mogollar, eger sadece bir yagmacilikla hareket
ediyor olsalardi 1236’da Rusya’daki orman kusagi gibi diinyanin diger
iktisadi merkezlerinin gerisindeki bir bolgeye sefer diizenlemek yerine
iran’a iner ve Bagdat’i 1258’ den ¢ok daha &nce ele gegirecekleri gibi
Avrupa’da yaptiklarini bu sefer Suriye’de vyapabilirlerdi. Aksine,
Mogollarin bati seferi, tipki Ortadogu’ya diizenlenen sefer gibi bir
yayllma seferiydi ve temelinde ticaret yollarina egemen olmak
amacinin  yaninda aile icerisindeki miras ve (llis meseleleri
bulunuyordu. Bu acgidan bakildiginda, Mogol seferlerinin bir yagma
seferi olarak dikey gelisen bir sefer olmaktan ¢ok topyekin bir yayilma
harekati olarak degerlendirmek ve Tirklerdeki diinya hakimiyeti
telakkisine yaklastirarak izah etmek?!® cok daha dogrudur.

Eser icerisinde kimi bilgilerin dikkat cekici yonleri vardir.
Mesela boyle bir 6rnek surada karsimiza c¢ikar: “Timugin ilk basarisini
livey agabeyi Begter’i 6ldiirterek elde etti. Babasinin éliimii ile ailesinin
reisi olan ve Temugin’den yasca pek biiyiik olmadigi anlasilan Bekter,
Mogollarin  geleneklerine gdére biraz biiyiidiikten sonra (vey
kardeslerinin annesi Héeliin ile evlenecek ve aileyi idare edecekti.
Ustelik Héeliin de hazirdi buna, kardesler arasindaki anlasmazliklarda
Begter’in tarafini tutuyor, Temucin ile diger ¢cocuklarin agabeylerine
karsi saygih olmalarini tembihliyordu”’. Mogollarin Gizli Tarihi’nde
dogrudan dogruya Bekter ile Timugin'in aralarinda kag¢ vyas

16 Mogol harekatlarindaki bakis acisinin bu noktada Tirk hakimiyet

telakkisinden uzakta olmadigina iliskin ayrica bk. O. Turan, “The Ideal of
World Domination among the Medieval Turks”, Studia Islamica, No. 4, 1955,
s. 77-90.

17 Alican, Tarihin Kara Yazisi Mogollar, s. 31.
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174 Tarihin Kara Yazisi Mogollar

bulundugunu gosterir bir delil bulunmamaktadir. Zira Timugin ve diger
kardeslerinin yaslarinin ifade edildigi satirda, Mogol aile i¢i hukuku ile
ilgili meselelerden otiirli, dogrudan Bekter ve kardesi Belgiitey’den
bahsedilmez!®. Altan Topci’de bu kisma Yesiigey Bahadir’'in ikinci esi
Socihel-ehe’den Bekter ve Belglitey adlhi ogullarinin dogdugu ilave
edilmis, ancak burada da onlarin yaslari ifade edilmemistir'®. Bununla
birlikte burada, Belgiitey’in annesinin Yesligey’in ikinci hanimi olarak
gosterilmesi, Belglitey’in Timugin’den yasca kii¢lik oldugu yoéniinde bir
ongori  saglamaktadir. Ote yandan, Mogollarin Gizli Tarihi’'nde
hadiselerin aktariminda da Timugin’in yasca digerlerinden daha buyiik
olduguna dair bir izlenim edinilmektedir. Mesela Yesligey’in, evlatlar
arasindan énce Timucin’i nisanlamasi®®, Yesiigey’in élimiinden sonra
yasananlar sirasinda Timugin’in diger kardeslerinden yasca bulyik
olduguna isaret eden bir tutum ile ortaya ¢itkmasi?! dikkat cekicidir.
Diger taraftan Bekter’in oldirtlisi ile ilgili satirlarda da bir siralama
verilir: “Bir giin Temucin, Hasar, Begter, Belglidei, dérdii birlikte oturup
balik tutarken...”?2. Bitiin bunlar, gerek Mogol miras hukukunda biiyiik
evlada taninan yiiksek konum?® gerekse Timucin’in ileride Mogol
Hanligi'nin basina gececek olmasindan kaynaklanan bir bilingli “yazar
tashihi”nin neticesi de olabilir. Bir baska ifade ile Mogollarin Gizli
Tarihi’nin yazari, Cengiz’i blylk gostermek icin kayitlarini tahrif etmis
olabilir. Bununla birlikte bu dislinceyi savunabilmek icin 6ncelikle

8 Modgollarin Gizli Tarihi, ¢ev. A. Temir, TTK yay., Ankara 1995, s. 19;
Mogollarin Gizli Tarihgesi, cev. M. L. Kaya, Kabalci yay., istanbul 2011, s. 24.
19 Lubsan Danzan, Altan Tobgi, per. s Mongol’skogo, vvedenie, kommentariy i
prilojeniya N.P. Sastinoy, izdatel’stvo Nauka, Moskva 1973, s. 67.
20 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 19-22; Modollarin Gizli Tarihgesi, s. 24-26.
21 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 24; Modollarin Gizli Tarihgesi, s. 31.
22 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 27; Mogollarin Gizli Tarihgesi, s. 33
23 B. Y. Vladimirtsov, Mogollarin ictimai Teskilati, ¢ev. A. inan, TTK yay.,
Ankara 1995, s. 81, 86/84. dn.; C. Alinge, Mogol Kanunlari, cev. C. Ugok,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi yay., Ankara 1967, s. 146; V. A.
Ryazanovskiy, Mongol’skoe Pravo (Preimusgestvenno Obignoe), Harbin 1931,
s. 15; E. Endicott-West, Mongolian Rule in China: Local Administration in the
Yuan Dynasty, Harvard University Press 1989, s. 66.
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Altay Tayfun OZCAN 175

Bekter’in Timugcin’den yasca blylk oldugunu gosterir bir delil veya bu
yonde izlenime sebebiyet verebilecek bir kayit bulmak lazimdir. Biz
boyle bir kayit bilmiyoruz, gosterebilecek bilim adamlarina da
mutesekkir oluruz. Buna karsin Resididdin, Yesligey’'in ogullarindan
bahsederken Timucin’i “ilk, en blylk ve en iyi oglu” olarak tasvir
etmektedir®*. Bu kaydi bir noktaya koymak lazimdir. Ote taraftan,
Hoellin’in de hakkini vermek gerekir. Timugin’in ilerleyen yillarda
Bekter'in annesi ile evlenmemesi, Hoellin-Bekter arasinda ileride
olmasi “muhtemel degerlendirilen” evlilik iliskisi baglaminda yeter
derecede bir deney ortami sunmaktadir.

Mustafa Alican’in bazi degerlendirmeleri de dikkat cekicidir.
Mesela yazar, “Giinliik hayatin dagdagasi icerisinde kendisini ickiye
veren Ogedey Kadan kiiltiirel zevkler ve edlenceler esliginde vakit
gecirirken, devlet yénetiminde kadinlar séz sahibi olmaya baslamisti.
Cengiz han’in en kiiclik odglu Tuluy’un dul esi Sorgaktani Beki
Mogolistan’in dogusu ile Cin’in kuzey kesimlerine ve Cagatay’in dul esi
Ebuskun da Dogu Asya ve Tiirkistan’a hiikmederken, Ogedey de idareyi
adeta yetenekli oldugu kadar hirsl da oldugu anlasilan esi Téregene’ye
birakmis gibiydi. Zaten bir siire sonra, 1241 yilinda hayatini kaybetti ve
iktidar da tam anlamiyla karisina gecti” der?®. Ancak Mogol
geleneklerinde, esin 6liminiin ardindan dul bayanin idareyi ele aldigi
ve hatta yeni bir kisinin tahta ge¢mesinden sonra bile konumunu
devam ettirdigine iliskin elde pek ¢ok delil vardir. Mesela boyle bir
durum kendisini Hoéellin ve evlatlarinin ced asina alinmamalari ve
sonrasindaki durum ile gdsterir?®. Ancak, Hanlarin éliimiinden sonra
dul eslerin naibe olarak idareyi ele aldiklari kat’'i bir gelenektir.
Toregene ve Ogul Kalmis'in naibelikleri donemi bir tarafa, mesela Altin
Orda Hanlig’'nda Batu’nun ve halefi Sartak’in 6limlerinden sonra idare
Borakgin tarafindan sirdirilmis ve o, Berke’'nin iktidara gectigi ilk

24 Rashiduddin Fazlullah’s Jami’u’t-tawaikh: Compedium of Chronicles, Part |,
English Translation and Annotation by W.M. Thackston, Harvard University
Press 1998, s. 134.

5 Alican, Tarihin Kara Yazisi Mogollar, s. 105.

28 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 23, 24; Mogollarin Gizli Tarihgesi, s. 30, 31.

1Y)
‘\\\.41

N

r,' ,“\

r,
58
U

hJ
-
-
s

A



176 Tarihin Kara Yazisi Mogollar

zamanlarda da etkinligini korumustur?’. Yine Mengii Timur’'un
oliminden sonra dul esi Cicek, gerek Tuda Mengli ve gerekse Tola
Buga zamanlarinda Altin Orda Hanliginda etkin bir kisi olarak kendisini
gostermistir’®. Bu adetin sadece séz konusu kadinlarla baslamayan bir
gecmisinin oldugu da malumdur®®. Ancak burada dikkat edilmesi
gereken durum, Mogollarda han eslerinin, hanin 6liminden sonraki
idari yetkilerinin de facto (fiili) degil, de jure (hukuki/mesru) oldugu
gercegidir.

Mustafa Alican, Mogollarin Anadolu Selguklu Sultanlig
iliskilerine Mogollarin Aldeddin Keykubad’'dan cekinmeleri ve Babal
isyaninin onlari Selguklular (izerine saldirlya gegcmeye cesaretlendirdigi
merkezinde  yaklasir®®. Mogollarin  Alaeddin Keykubad’tan
cekindiklerine iliskin —onu 6vmek icin veya Mogollari yermek icin
zikredilenler ayri— bir kayit, bilebildigimiz kadariyla®!
bulunmamaktadir. Bunun aksine Aldeddin Keykubad’'in Mogollara
yaklasiminin son derece temkinli olduguna iliskin elde pek ¢ok delil
vardir. Mesela Celaleddin Harezmsah ile yazismasinda Sultan,
muhatabini Mogollarla anlasmaya sevk eden ve sulh yolunu tavsiye

27 A, T. Ozcan, “Sartak Han”, Tarihin ve Tarihginin izinden Kazim Yasar
Kopraman Armadani, ed. A. Cetin, TKAE yay., Ankara 2014, s. 185
28 Rukneddin Baybars, “iz Letopisi Rukn ad-dina Baybarsa”, istoriya
Kazahstana v Arabskih istogcnikah, Tom. |, (Sbornik Materialov, otnosyascihsya
k istorii Zolotoy Ordi, izvleceniya iz Arabskih Sogineniy, Sobrannie V.G.
Tizengauzenom dopolnennoe i pererabotannoe izdanie), Almati 2005, s. 109.
2% Bu konuda degisim misaller icin bk. B. Zhivkov, Khazaria in the Ninth and
Tenth Centuries, Brill Publishing, Leiden-Boston 2015, s.78 vd.; D. Sinor, “The
Kitan and the Kara Khitay”, History of Civilizations of Central Asia, Vol. IV, eds.
M.S. Asimov and C.E. Bosworth, Unesco Publishing, Paris 1998, s. 231, 232.
30 Alican, Tarihin Kara Yazisi Mogollar, s. 106, 107, 110, 111.
31 Korykoslu Hayton’un eserinde yazarin degerlendirmelerini dogrulayabilecek
birtakim ifadeler vardir. Bununla birlikte burada da yazar dogrudan
Mogollarin Aldeddin Keykubad’dan korktuklarini ifade etmez. ilgili kayitlar igin
bk. Korykoslu Hayton, Dogu Ulkeleri Tarihinin Altin Cadi, cev. A. T. Ozcan,
Selenge yay,, istanbul 2015, s. 86, 88, 89.
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Altay Tayfun OZCAN 177

eden bir tutum takindigi®? gibi 1232-1233’te Mogollara bir elcilik heyeti
gondermis ve Mogol Hanl'na vergi verecegi ve ona biat edecegini
bildirmisti. Bunu 1235-1236’da Ogedey Han’in bir elgisinin yaninda
Han’in mektubu ile birlikte Anadolu’'ya gelmesi ve Aldeddin
Keykubad’in huzuruna ¢ikmasi takip etti. Buradaki gérlisme sirasinda
Aldeddin Keykubad'in sézleri gayet aciktir ve bu konuda —eger ele
alinirsa— tarihgiyi kipirdatamaz niteliktedir®®. Yazarin Mogollarin Babai
isyanini firsat bilerek Anadolu’ya saldirdiklarina iliskin degerlendirmesi
ise Saint Quentinli Simon’un bilgilerine®* dayanmaktadir. Bununla
birlikte bu noktada kaynak yazarinin ifadelerinin (izerinde ayrica
distinmek lazimdir. Mogollarin  Erzurum’u ele gecirmelerinin
Ogedey’in 6limii ve onu takip eden Téregene’nin naibligi dénemine
tesadlf ettigi ve Erzurum istihkdmlarinin yikilmasinin  Mogollarin
kaleleri yok etmelerine iliskin genel anlayislarinin bir tezahiri oldugu,
Saadeddin Kopek’in devlet kademesinde yarattigl buhranin Mogollarin
hareketinin Selcuklu Sultani’nin hadiseleri yanlis degerlendirmesine
neden oldugu gibi hususlar lzerinde de disiinmek lazimdir.

“Islam Medeniyetinin Cokis Nedeni Mogol istilasi miydi?”
baslikli kissmda yazar, islam medeniyetinin ¢okiisiinii Mogol istilasina
baglar. Buna benzer sekilde Rusya’da da Kieviin Mogol isgaline
ugramasi ile Kiev merkezli Rus medeniyetinin ¢okist arasinda bir
baglanti da kurulmustur®®. Elbette islam medeniyeti ile ilgili teorik bir
kanaat belirtebilecek bir yetkinlikte degiliz. Ancak bu medeniyetin
ortadan kalkmasini belirli bir hadiseye yiklemek yerine kendi i¢cindeki
ozellikleri ve degisimleri ile izah edilmesi daha saglikll neticeler
verebilecektir. Bu baglamda i¢c dengelere dénmek, islam
medeniyetinde Aristoteles-Platon c¢izgisi dahilindeki gelis-gidisleri
analiz etmek ve ¢ozilistin bilimin giincel konulara yonelmesi ile

32 Bk. Uyumaz, Sultan I. Aldeddin Keykubad..., s. 51.

33 Uyumaz, Sultan I. Aldeddin Keykubad..., s. 89, 90.

34 Simon de Saint Quentin, Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-
1248, cev. E. Ozbayoglu, Daktav yay., Antalya 2006, s. 45.

35 V.I. Mezentsev, “The Territorial and Demographic Development Medieval
Kiev and Other Major Cities of Rus”, Russian Review, 48/2, 1989, s. 145-146
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178 Tarihin Kara Yazisi Mogollar

bilginin giderek halkin beklentilerine dogru evirilmesi ile iliskisi
lizerinde durmak daha yerinde olacaktir.

Tarihin Kara Yazisi Mogollar'in kusurlu taraflardan birisi de
Mogol tarihini alakadar eden pek ¢cok kaynagin tetkik edilmemesi ve
calisma icerisinde degerlendiriimemesinden ileri gelir. Mesela yazar
Kafkasya’da Mogol idaresi ile ilgili bilgilerini A.G. Galstyan’in bir araya
getirerek cevirdigi eser sayesinde ulasiyorsa da bu eserde sadece bazi
kaynaklarin cgevirileri yapilmistir. Oysaki Kafkasya’daki Mogollarla ilgili
en onemli iki Ermeni kaynagi Aknerli Grigor ile Miverrih Kiragos’'un
eserleridir. Yazar bir diger eser Vardan’in kaynagini Andreasyan’in
cevirisi ile kullaniyorsa da kendisine —bir meslektasi olarak— bunu R.T.
Thomson’un Vardan cevirisi®® ile karsilastirmasini dénerecegim. Diger
taraftan biraz daha kuzeye cikacak olursak karsimiza Gircl kronigi
Kartlis Tskhovreba cikacaktir. ingilizce terciimesi bulunan bu kaynak da
kullanilmamistir. Ermenice ve Girclce kaynaklardan baska Mustafa
Alican Rusca, —St. Quentinli Simon’un eseri hari¢— Latince ve Grekge
kaynaklara da basvurmamistir. Bir olclide bu eksikligi eserin biylik
oranda Mogollarin dogudaki faaliyetlerine odaklanmasi ile izah edip
anlayisla karsilayabilmek mimkiinse de eser dogu kaynaklar
hususunda da ciddi eksiklikleri barindirmaktadir. Mesela eserlerini
Arapca ve Fasca olarak kaleme alan Vassaf, Kasani, ibnii’l Fuvati, Ebu’l
Fida, el-Yununi, Hamdullah Kazvini, Sebankarai, ibn Kesir, Hafiz-1 Ebru,
el-Makrizi, el-Omeri, ibn Tengriberdi, Ciizcani, el-Ayni, el-Birzali, ez-
Zehebi,ed-Dimaski ve daha pek coklarinin kaynaklarini gérmesi
gerekirdi. Hatta bunlardan Clizcani’nin eseri Mustafa Uyar tarafindan,
ibn Tengriberdi’nin eseri Ahsen Batur tarafindan, el-Omer’nin eseri de
yine Ahsen Batur tarafindan Tirkceye cevrilmistir. Yazar Residiiddin’in
eserinin ise sadece Tirkge cevirisini kullanmistir. Oysaki bu ceviri,
tercimenin kapaginda da gosterildigi gibi sadece ilhanli kismini igerir.
Yazar, Mogol tarihinin geneli ile ilgili bir calisma ortaya koyarken

a0
|

3 R.T. Thomson, “The Historical Compilation of Vardan Arewelc
Dumbarton Oaks Papers, Vol. 43/1989, s. 125-226.
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Altay Tayfun OZCAN 179

elbette eserin tamamini Farscasindan tetkik etmesi veya ingilizce ile
Rusca cevirilerinden birinden incelemesi gerekirdi.

Tarihin Kara Yazisi Mogollar'in bibliyografyasi, arastirma eserler
konusunda da eksiklikler icermektedir. Mesela bugiin Mogol
tarihciliginin en blylk birka¢ isminden birisi olan Peter Jackson’un
hicbir calismasi kullanilmamistir. Yine David Morgan, Paul Buell,
Thomas Allsen, Rauven Amitai, Michal Biran, George Lane, Jean
Richard, Francis Woodman Cleaves, lgor de Rachewiltz, Morris
Rossabi, Istvan Vasary, Christopher Atwood, Nicola di Cosmo, Devin
DeWeese, Charles Melville gibi Mogol tarihinin en biliyik uzmanlarinin
incelemeleri tetkik disi kalmistir. Yine son zamanlarda calismalari ile
adindan bahsettiren Judith Pfeiffer, Timoty May, Sara Nur Yildiz,
Patrick Wing, Roman Hautala gibi bilim adamlarinin da ¢alismalarindan
istifade etmesi gerekirdi. Diger taraftan, calismalarindan yararlansa da
bazi bilim adamlarinin daha farkl incelemelerini de gérmesi kuskusuz
ki yerinde olurdu. Mesela, Tirkiye’deki Mogol tarihi incelemeleri
denilince en énce akla gelen isimlerden olan Osman Gazi Ozgiidenli’nin
Gazan Han ve Reformlari (1295-1304) bashkli ¢alismasindan baska
“XIV. Yluzyllda Tebriz’de Bir Hayir ve Kiltlir Kurumu: Senb-i Gazan
(Gazaniyye)”, “Bir ilhanli Sehir Modeli: Rab’-i Resid’de Meslekler,
Gorevliler ve Ucretler” gibi makaleleri de muhakkak gérilmeli idi.
Bugiin en 6nemli Tirk tarihgilerinden birisi olan isenbike Togan’in
Mogollarla ilgili diinya capindaki incelemesi Flexibility and Limitation in
Steppe Formations: The Kerait Khanate and Chinggis Khan boylesi bir
incelemede kullaniimaliydi. Yine —Ege Universitesi’'nde ilhanli Tarihi
dersi aldigimiz sirada sorumlu tutuldugumuz eserlerden birisi olan—
B.Y. Vladimirtsov'un Modgollarin i¢timai Teskilati adli hala &nemini
fevkalade koruyan eser de goézden kacirilmistir. Eserdeki bir diger
eksiklik ise dipnot kullanilmamis olmasidir. Bu eksiklik, bir yandan
eserde konu edilen cesitli gorislerin yazarin iddia ve tespitleri gibi
degerlendiriimesine neden olabilecegi gibi, diger taraftan bazi bilgilerin
kontrol edilmesinin de online gecmektedir. Okuyucu ise, okudugu
satirda 6grendiklerini daha baska hangi eserlerle gelistirebilecegi gibi
bir imkani kagirmaktadir.
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180 Tarihin Kara Yazisi Mogollar

Dile getirdigimiz bu ve daha baska yonleri ile Tarihin Kara Yazisi
Mogollar, Mogol tarihine isgal yillarinin hatiralari perspektifinde
bakilan, tarihinin sadece bir donemini odak noktasina alarak genel
evreyi gozden kaciran bir eser oOzelligi gosterir. Oysaki donemin
Miusliman vyazarlarin bile Mogollara bakis acilarinin ayni sekilde
kalmadigl, zaman icerisinde farklilastigi bir gercektir. Nigdeli Kadi
Ahmet’'in veya Aksarayl gibi kaynak yazarlarinin Mogollarla ilgili
ifadelerine bakildiginda ve yine bu doénemin insanlarinin cesitli
sozlerine dikkat edildiginde Mogol imajinin zaman icerisinde degistigi
ve farkh bir noktaya dogru seyrettigi gorilir. Bu degisimin
yasanmasinda Mogollarin “iktidar” gliciini temsil ediyor olmasinin
elbette bir payr vardi. Ancak asil belirleyici husus, Mogol istilasinin
sona ermesinden sonra egemen olunan topraklar lzerinde ticari ve
medeni bir hayatin tesis edilmesine go6sterdikleri 6nemden ileri
geliyordu. Bununla birlikte Mustafa Alican, Mogollar zamaninda
yasanan medeni gelismeleri birka¢ sayfa halindeki degerlendirmeleri
ile gecer ve bu sirada da bunlari “daha énce yaptiklari tahribatin kétii
izlerini silmek ister gibi” sdzleri®” ile takdim eder. Oysaki Avrupa’da son
yirmi yillik dénemdeki Mogol incelemelerinde “Mogol mirasi” ¢ok farkl
yonleri ile tetkik edilen bir disiplin haline gelmistir. Yazarin dikkatini
cekmeyen incelemelerden 1999°da L. Arnold’un Princely Gift and Papal
Treasure adl eseri Avrupa’daki sanat hayatinda Mogol tesiri
hususunda onemli bir tetkiktir. J.L. Lughod ise 1989’da nesrettigi
Before European Hegemony The World System AD. 1250-1350 baslikh
eserinde Mogollar zamaninda Avrupa’daki ticari degisimi konu
etmistir. Yine bu baglamda Stefano Carboni, Sheila Blair, Godfried
Herrman, Anatoli ivanov, Mark Grigor’evi¢ Kramarovskiy ve daha pek
¢ok bilim adaminin Mogollar zamaninda ortaya konan maddi kiltir ile
ilgili incelemelerde bulundugunu simdilik zikretmekle yetinelim.

37 Alican, Tarihin Kara Yazisi Modollar, s.205.
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