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Oz: Her ne kadar Avrupa Mogollarla cok gec bir tarihte yiiz yiize
gelmisse de Latin kaynaklarnn Mogol tarthi i¢in 6nemli bir mevki
elde etmistir. Dahas1 Latince kaynaklar Farsca ve diger dillerde
kaleme alman daha baska kaynaklara gore hem daha cesith
tiirdedir hem de c¢ok daha canh tasvirlere sahiptirler. Bununla
birlikte Tirk tarth¢ilerinin Mogol tarihi ile ilgili daha ¢ok dogu
kaynak dillerinde kaleme alinmis kaynaklara odaklandiklar ve
Latin kaynaklarmi ikinci plana attiklart bir gercektir. Ancak son
yillarda bu durumun degistigi ve Mogollarla ilgii Latince
kaynaklarin 6neminin artarak hak ettigi bir seviyeye yiikseldigi
goriilmektedir.  Bu ilginin 6ntimiizdeki on willarda daha da
gelisecegi anlagilmaktadir. Bu ¢ahismanin kaleme alinmasinin
nedenlerinden birisi bu muhtemel gelecek karsisinda tarihgilere
Mogol tarthini alakadar eden Latince temel kaynaklarin neler
oldugu hususunda bir cerceve cizmektedir. Ote yandan
mceleme, tlkemizde ilerleyen yillarda hangi Latince kaynaklarin
oncelikli olarak ¢evrilmest hususunda tarihgilere bir rehber
olarak kaleme almmustir.

Anahtar Kelmeler: Mogollar, Latince Kaynaklar, Avrupa,
Seyahatname.

" Bu calisma 16—17 Mayis 2018°de Istanbul’da gerceklestirilen 77irk—Mogol
Tarthi Calistaymda ayni adla sunulmus tebligin gézden gegirilmis ve aradan
gecen zamanda yapilan incelemelerin de eklenerek gtincellestirildigi halidir.
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On the Primary Latin Sources of the Mongol History

Abstract: Although Europe faced with the Mongols lately, Latin
sources gained a very important position for the Mongol history.
Moreover, Latin sources are both more diverse and have more
vivid descriptions than other sources written in Persian and other
languages. However, it 1s a fact that Turkish historians focused on
the sources written in eastern languages and put Latin sources at
the second plan about the Mongol history. But, it has been
observed that his situation started to change in recent years and
the mmportance of the Latin sources about Mongol history has
mcreased to a level that they deserve. It is understood that this
mterest will develop further in the coming decades. One of the
reasons for this study 1s to draw a framework about Latin sources
concerned with Mongol history for historians in the face of this
possible future. On the other hand, this study was written as a
guide to historians about which Latin sources should be
translated as priority in our country in the coming years.

Keywords: Mongols, Latin sources, Europe, Itinerary.

Giris

Guntimiiz tarith¢iligi yeniden bir kabuk degistirmenin
evresindedir. Artik yazarlar, kaynak metinlerde aktarilanlar
sadece basit diizeyde kalan “kaynak tenkidi” gibi stizgeclerden
degil, aynm1 zamanda kaynaklarda aktarilan bilgilerin ne derecede
propaganda 6zellhigl tasidigina, kaynak yazarmin “o” ifade ile
aslinda okuyucusuna ne gibi bir “mesa)” vermeye calistigimima
veya “neyin propagandasi”m yaptigma odaklanmaktadirlar. Oyle
goruniiyor ki bu yeni bakis acgisi, klasik diizeyde kalmis olan
tarihgilikler  ilerleyen yillarda bir smavla karsi  karsiya
birakacaktir. Ancak elbette sunu ifade etmek gerekir ki, bu yeni
bakis acis1 arkasinda derin bir tarth incelemelert ge¢misine
sahiptir. Bunun en 6nemli yont, kaynak metinlerin bati dillerine
cevrilmig olmasi, arda kalanlarm da stireg 1¢erisinde ¢evrilmeye
devam etmesidir. Residiiddin’in, Cuveyni'nin veya Ciizcaninin
eserlerinin cevirilerinin —tam veya kismi olarak— tilkemizde
ancak son zamanlarda yaymlanmasma karsin bati dillerinde
durum ¢ok farkhidir. Bugiin artik Ttrk ve Mogol tarithciliginin
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1stikameti bir yandan batida gelisen bu tarihc¢ilik anlayisima hizla
adapte olmak, bir yandan da hizla ana kaynaklarn dillerine
¢evrilmesine katkida bulunmak olmalidir. Elbette bir yekin
olarak bu 13 ¢ok zordur. Nitekim Tiurk tarithinde oldugu gibi
Mogol tarthi ile ilgili kaynaklar da c¢ok dillidir ve Arapcadan
Farscaya, Cinceden Ruscaya, Grekceden Latinceye ve
Ermeniceden Giirciiceye varincaya dek pek cok dile yayilmistir.
Ancak bunlar arasimdan bilhassa Latince kaynaklar digerlerinin
oniine geciren bazi 6zellikler vardir.

Latince kaynaklarn yine Mogollarla 1ilgih bilgi veren
kaynaklardan farkhlagtiran hususlardan en 6nemlisi, diger
dillerde kaleme alman eserlerin tamami birer vakaniivis eseri
olmasma karsin Latince kaynaklarin seyahatnameler, mektuplar,
resmi evraklar, raporlar gibi birbirinden farkhi 6zelligi olan alt
kiimelere ayrilmasidir.  Bunlardan Mogollar arasmmda zaman
gecirmis kigiler tarafindan kaleme alman seyahatnameler bilhassa
onemlidir. Zira, diger kaynaklarda Mogollara giden kimselerin
hatiralar1 sadece kisa bir takim bilgilerle gecistirilirken Latince
seyahatnameler zengin tasvirleri, canli gozlemleri ile dikkat
¢ekicidir ve insani dokuya sahiptir. Bu ve bunun gibi 6nemli
yonlerine kargmn, iilkemizde Mogol tarihi ile ilgih Latince
kaynaklarin birkaci hari¢ pek bilinmedigi dikkati ceker. Hatta bu
konularda ¢aligma yapanlarin bile aslinda c¢okc¢a faydalanmasi
gereken bu kaynak gurubunu thmal ettikleri ve bundan otarii de
calismalarimi zedeledikleri bir gercektir. Elbette bu durum sadece
Mogol tarihi ile ilgili bir durum olmayip, diger dallar icin de
gecerhdir ve bu yonii ile Latince kaynaklar bir pandora kutusu
gibi bilinmezliklerle dolu bir sekilde uzmanlarin  6ntnde
durmaktadir.

Mogol tarthinin Latince kaynaklan denilince karsmiza
1220’li yillarin hemen basindan 1660’lara kadar uzanan genis,
ancak bir o kadar da dagmik bir literatiir citkmaktadir. Bu biiyiik
evre icerisinde Mogollar ile alakali konular igeren mektuplar,
emirnameler ve raporlar yaninda c¢ok onemli de eserler de
kaleme alinmistir. S6z konusu mektuplar ve emirnameler cesith
killiyatlar  i¢erisinde  nesredilmigtir.  Mesela  Papa  IX.
Gregorius’un ve Papa IV. Innocentius’un emirnamelerini i¢eren
belgeler kendi sahsi evraklan icerisinde nesredilmis olduklart

" Acta Honorii III et Gregorii IX, ed. A Tautu, Rome 1950; Acta Innocentir IV,
ed. T.T. Haluscynskyj, M.M. Mojnar, Romae 1962. Bu eserler elimde
bulunmamaktadir.
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gibi  Fontes Rerum Germanicum, Monumenta Germaniae
Historica, Monumenta Hungariae Historica, Monumenta
Poloniac  Historica, Monumenta Poloniae Vaticana, Vetera
Monumenta Historica Hungaria Sacram Iustrantia gibi cok cilth
killiyatlar icerisinde de gerek Papalik ve gerekse c¢esith
biirokratlar ile daha baska kimselerin evraklar yaymlanmistir. Bu
mektuplar arasindan bazilarnn 1981’de Karl-Ernest Luppran
tarafindan Die Beziechungen der Papste zu islamischen und
Mongolischen Herrschern im 135, Jahrhundert anhand ihres
Briefivechsels baglikli incelemede ayrica nesredilmistir. Bunlar
arasinda dikkat cekici mektuplardan birisi Papa IV. Aleksandr’in
Berke Han’a gonderdigi bir mektuptur’. Ancak yine de bu eser
icerisine alimmamis daha pek ¢ok evrak vardir. Mesela Berke
Han’m Macar Krah IV. Bela’ya gonderdigi bir heyet ve ¢ok daha
gt cekia  Latince evraklar, yukarida adlarn  gosterilen
kiilliyatlardan birisi icerisindedir. Biitiin bunlar, zamanindaki
styas1 durum cercevesini de icerecek sekilde teker teker ele
alinmay1 beklemektedir.

Latince belge koleksiyonlari icerisinde bulunan Mogollarla
igili evrakin siyasi tarth agisindan tasidigi tiim 6nemine karsin,
Mogol tarihi ile alakali Latince kaynaklar denilince akla ik 6nce
seyahatnameler gelmektedir. Bunlar arasinda bilhassa da Plano
Carpinili Johannes ile Rubruklu Willem’in eserleri, sadece
Mogol tarthi uzmanlarmin degil, diger konularda ¢aligsan
uzmanlarin ~ bile  adlarmm  duyduklar1t  seyahatnamelerdir.
Gergekten her 1ki eserin de, Mogol tarthi kaynaklart icerisinde
6nemi haizdir. Bu husus en 1y1 sekilde, Mogol tarithinin pek ¢ok
konusu tizerinde kalem oynatma yeterliigini her zaman pek iy1
sekilde gostermig olan B. Spuler'in su sozleri ile kendisini
gosterir:  “Ilhanhlar — devieti  icin  boyle  haberlere  sahip
olamadigimiza da esefleniriz. Sark yazarlarmmn ciliz haberleri ve
diger haberlerle  karsilastirdigimiz  zaman bu iki eserin
miikemmelligi her defasmda meydana ¢ikmaktadu™ .

Tasidigi bu 6neme karsin Plano Carpinili Johannes ile
Rubruklu Willem’in eserlerinin bugiin Turkge ¢evirileri, Latince
orjinallerinden degil, Latinceden Almancaya veya Ingilizceye

* Bu eserin genel bir tamtimu i¢in bk. P. Jackson, “Karl-Ernst Lupprian, Die
Bezichungen der Papste zu Islamischen und Mongolischen Herssschern im 13.
Jahrhundert anhand ihres Briefwechsels”, Bulletin of the School of Oriental
and African Studies, Vol. 45/ 3, 1982, 5.590.

" B. Spuler, fran Mogollar, cev. C. Kopriilii, TTK yay., Ankara 2011, 5.26.
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terciimelerinden  yapilmuslardir'.  Elbette  cevirildikleri  ilk
zamanlarda ciddi bir eksikligi kapatsa da her iki eserin de
Latinceden yeni cevirilerinin yapilmasi ve titiz bir sekilde
notlandirilarak negredilmesi gerekir. Mogol tarthinin Latince
kaynaklarindan olup dogrudan orginal dillerinden terctime
edilmis kaynaklara bakildiginda karsimiza iki eser c¢ikar.
Bunlardan ilki Erendiz Ozbayoglu tarafindan terciime edilen
Saint Quentinli Simon’un eseri’, digeri ise Altay Tayfun Ozcan
tarafindan cevrilen Korykoslu Hayton un eseridir’. Diger taraftan
Altay Tayfun Ozcan Mogollar Avrupa’da bash@g altnda
Mogollarin  Avrupa harekatlarn sirasinda hadiseler icerisinde
bulunup bunlan aktaran Torre Maggioreli Roger'm Carmen
Miserabile adli eseri’” ile Splith Toma’mn kronigi icerisinde
Mogollarla alakali bashklan® ve Julian’a ait bir mektup ile onun
seyahati ile alakalh bir raporu’ Tirkceye c¢evirmistir. Bu
eserlerden daha kisa olmak tizere Parish Matthew tarafindan
kaleme alman Chronica Maiora icerisindeki Mogollarla 1lgili
kisimlar da yine Altay Tayfun Ozcan tarafindan cevrilmis ve bir
makale icerisinde yaymlanmugtir'”.

" Plano Carpini’'nin Mogolistan Seyahamamesi (1245-1247), cev. L. Ayan,
Gece Kitaphig yay., Istanbul 2014; Wilhelm von Rubruk, Mogollarin Biiyiik
Hanma Seyahat 1253-1255, cev. E. Ayan, Ayisigi Kitaplari, Istanbul 2001;
Ruysbroeckli Willem, Mengii Han'in Saraymna Yolculuk 1253-1255, ed. P.
Jackson, D. Morgan, cev. Z. Kilic, Kitap yay, Istanbul 2010.

" Simon de Saint Quentin, Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-
1248, cev. E. Ozbayoglu, Daktav yay., Antalya 2006.

* Korykoslu Hayton, Dogu Ulkeleri Tarihinin Alun Cag1, Latinceden ceviren ve
notlandiran A.T. Ozcan, Selenge vay., Istanbul 2015.

" “Torre Maggioreli Ustat Roger, Macaristan Kraligimn Tatarlar Tarafindan
Yikinu Uzerine Agit”, Mog ollar Avrupa da, Hazirlayan, Ceviren ve Notlandiran
A.T. Ozcan, Kronik Kitap, Istanbul 2020, 5.185-218.

* “Splitdi Toma, Salona ve Split Piskoposlarmm Tarihi”, Mogollar Avrupa’da,
Hazrlayan, Ceviren ve Notlandiran A.T. Ozcan, Kronik Kitap, Istanbul 2020,
$.89-131.

" Her iki metin suradadir: “Macar Papaz Julian’m Seyahati ile ilgilh Metinler”,
Mogollar Avrupa’da, Hazirlayan, Ceviren ve Notlandiran A.T. Ozcan, Kronik
Kitap, Istanbul 2020, s.51-85. Julianm mektubu daha oénce A.T. Ozcan
tarafindan bir makale olarak ele almmust. Bk. A.T. Ozcan, “Macar Papaz
Julian’in 1237 Tarihli Mogol Raporu”, Tarith Arastirmalart Dergisi, C.XXIX/
S.48, 2010, 5.89-99.

" A.T. Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogollara Dair Kayitlar”, 7Tarih Okulu, S.
XVI, 2013, 5.23-77. Bu kronikteki Mogollara yonelik alg ile ilgili olarak ayrica
su incelemeye de bk. A.T. Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogol Imaji”, Tarih

Incelemeleri Dergisi, C.XXVII/IL, 2012, 5.427-458.
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Mogollarla ilgili bu tiir eserlerin Tirkceye cevrilmesi 1siin
ilerleyen yillarda daha da artacagi beklenmektedir. Nitekim son
birka¢ yildir Mogollarla Avrupa arasmda kurulmus iligkilerle
ciddi bir ilginin gosterilmeye baslandigi ve birbiri ardinda ¢esitli
arastirmacilarn bu konulara yoneldikleri goriilmektedir. Elbette
bu ilginin kendisini 6ncelikle Latince 6grenmeye calismakla ve
ortalama duzeyde de olsa kaynaklan takip edebilecek seviyeye
gelmekle donatmasi gerekir. Bugiin Mogol tarihi ile ilgili Latince
kaynaklarin = bollugu ile Tirkce literatiirde bunlarla 1lgili
¢ahismalarin azhigr arasindaki tezat, bu sahada inceleme yapmak
isteyen meslektas adaylarim kuskusuz ki cesaretlendirmelidir. Biz
burada bir ol¢ide boylesi bir gayrete girismek isteyecek
aragtirmacilara 6ncelikle nelerin ele alimmasi gerektigi hususunda
bir ¢er¢eve cizmeye calisacagiz.

Mogollarla ilgili ilk Latince kayitlar 1221°de Mogollarn
Harezmsah Sultanh@ma diizenledikleri saldin  haberleri ile
karsimiza ¢kmaktadir. Bunu, birka¢ yil sonra, Cebe ve
Subetay’'m saldirdiklar1  Gircistan’dan Papa III. Honorius’a
gonderilen Latince mektuplar takip etti”. 1236’da ise karsimiza
Mogollarla ilgili ilk detayh tasvir ortaya ¢kt Macar Papaz
Julian’m gordiiklerine dayanan bu raporun Papali§a ulagsmasi bir
anda biiyiik bir korkunun da ortaya ¢ikmasma neden oldu. Zira
burada, Mogollarin sadece Rusya smirinda kalmakla yetinmek
istemedikler1  ve daha da batiya yirtimek istedikleri
aktarihyordu”. Gercekten de hadiseler Julian’m aktardigi gibi
oldu. Mogollar 1241 sonlarinda Avrupa smirlarina dayandilar.

Mogollarm Avrupa’daki saldirilan ile ilgili tic 6nemli eser
bulunmaktadir. Bunlardan birisi, Split Piskoposu Toma’nin
kaleme aldign Historia Salonitanorum atque Spalatinorum
Pontificurn (Salona ve Split Piskoposlarinin Tarihi) adlh eseridir.
Kaynakta Mogollarin Avrupa’ya ulagincaya dek yirattikleri
faaliyetler, Macarlarla miicadeleleri ve Balkanlardaki harekatlan
hakkinda oldugu kadar Mogollarin askeri kabiliyetleri ve

" S6z konusu haberler ile ilgili olarak bk. J. Richard, “The Relatio de Davide as
a Source for Mongol History and the Legend of Prester John”, Proceedings of
the 35th Permanent International Altaistic Conference, Taipel 1993, s.417-429;
R. Hautala, “Latin Sources’ Information About the Mongols Related to Their
Re-Conquest of Transcaucasia”, Zolotoordmnskoe Obozrenie, No. 3/ 2015, s.7-
9.

* Bu mektuplar ile ilgili olarak bk. P. Jackson, The Mongols and the West,
Pearson-Longman Press, Harlow 2005, s.48-49.

" “Macar Papaz Julian’in Seyahati ile ilgili Metinler”, s.62-63, 81; A.T. Ozcan,
“Macar Papaz Jullan’in 1237 Tarthli Mogol Raporu”, s.98.
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tasvirlert gibi son derece 6neml bilgiler bulunur. Diger taraftan,
eserde bilhassa Mogollarin Split kusatmasi ile ilgili kayitlar
onemlidir. Zira, eserin yazari Toma, Mogollar kenti kusattiginda
kentte kilisesinin baginda bulunuyordu ve bu esert ile bize sadece
kusatma swrasinda yasadiklarim degil aym zamanda Mogol
kusatmasi altinda kalan bir kisinin psikolojisini de son derece 1y1
bir sekilde sunar".

Mogol saldirillart  swrasindaki  tanikliklara  dayamilarak
kaleme alman bir diger eser ise Torre Maggioreli Roger
tarafindan  kaleme alimmis  Carrmen  Miserabile  super
Destructione Regni Hungariae per Tartaros (Macar Kralhgr’nimn
Tatarlar Tarafindan Yok Edilmesi Uzerine Agit) basghkl bir
metindir. Daha sonraki donemlerde Split Kilisesi'nde de gorev
alacak  olan  Roger'in bu eseri, Mogollarin  bilhassa
Macanistan’daki faaliyetleri ile 1lgil zengin materyal sunar ve
ayrica Mogollarla ilgili canh tasvirlere sahiptir. Bunun nedeni,
Roger'in Mogollara esir digmiis olmasi ve bir stire bu hayatinin
sirmesinden ileri gelmektedir. Roger’in eseri Italyancadan
Almancaya ve Ruscaya kadar degisik dillere terciime edilmistir.
Ancak bunlar arasmda en kolay ulasilabilir ve takip edilebilir
olami J.M. Bak and M. Rady tarafindan 2010’da nesredilen
Latince orijinal metin ve Ingilizce cevirisi olarak hazirlanmis olan
nesirdir. Eser 2020°de Mogollar Avrupa'da baglikli ¢aligma
icerisinde notlandirlarak terciime edilmistir”. Yine Mogollarm

" Eserin en iyi versiyonu, Latince niisha ile Ingilizce cevirisinin es zamanh
olarak sunuldugu su ¢ahsmadir: Thomae Archidiaconi Spalatensis, Historia
Salonitanorum atque Spalatinorum Pontficum / History of the Bishops of
Solona and Split, ed. and trans. D. Karbic et al, Central European Universtiy,
Budapest 2006. Eserin bir de 1997°de nesredilmis Rusca terctimesi de vardir ki
noktalar ile ve cevirisi ile mithimdir: Toma Splitskiy, Istoriva Arhiepiskopov
Saloni 1 Splita, Vstupitel'naya Stat’ya, Perevod, Kommentarty O.A. Akimovoy,
[zdatel’stvo Indrik, Moskva 1997. Bu eserde Mogollar ile ilgili dort bashk A.T.
Ozcan tarafindan notlandimlarak terciime edilmistir. Bk. “Splitli Toma, Salona
ve Split Piskoposlarimin Tarihi”, 5.89-131. Bu eserde yer alan Mogollarla ilgili
bilgiler ayrica su calismada da miitalaa edilmistir. Bk. A.T. Ozcan, “Splitli
Tomanin Historia Salonitanorum Atque Spalatinorum Pontificium Adh Eseri
ve Mogollara Iliskin Kayitlar1 Uzerine”, Genel Trirk Tarihi Kaynaklari, ed. M.
Alpargu vd., Kiitiir Yaymnlar, Ordu 2019, 5.257-267.

" Magistri Rogerii, “Epistola in Miserabile Carmen Super Destructione Rengi
Hungarie per Tartaros Facta”, Anonymus and Master Roger, translated and
edited by J.M. Bak and M. Rady, Central European Press, Budapest-New York
2010, s.133-227. Rusca terciimesi: Magistr Rogerty, Gorestnaya Pesn’ o
Razorenii Vengerskogo Korolevstva Tatarami, Perevod s Latinskogo Yazika,
Vstupitel’naya Statyva i Kommentarii A.S. Dosaeva, Izdatel’stvo Dimitriy
Bulanin, Sanktpetersburg 2012. Tiirkce terciimesi: “Torre Maggioreli Ustat
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Avrupa’daki faaliyetleri ile ilgili cesitli bilgiler1 iceren ve bu arada
Additamentum (Fk) kismimda bu zaman zarfinda kaleme alinmis
bazi mektuplan iceren Chronica Maiora (Biyik Yillhk) da
onemlidir. Parisli Matthew tarafindan kaleme alinmis bu eserde
Mogollarla ilgili kisimlar yukarida da ifade edildigi tzere Altay
Tayfun Ozcan tarafindan Tirkceye terciime edilmistir”.
Mogollarin  bu faaliyetleri  sirasinda, saldirlanin - bir - anda
Fransa’ya ulagabilecegi korkusu ile Chateaurouxlu Fudes
tarafindan 1241’de kaleme almmus Sermon m consilio pro
negotio Tartarorum (Tatarlarn Yaratug@ Rahatsizhk Karsisinda
[Zlenecek Yol Hakkinda bir Vaaz) bashkli bir ilahi de
onemlidir”. Isgalden cok sonraki yillarda kaleme alinan ilahi ve
sur gibi calismalarda da Mogollardan bahsedilir ki bunlar da
Mogol korkusunun nerelere kadar vayildigii gostermesi
acisindan onemlidir. Mesela Joan Soarez Coelho’nun XIII.
yizyllin ortalarinda Portekiz’de yazdigi bir sarki kendi dilinde
olsa da bunlara ilgin¢ bir érnektir”. Yine muahhar olmakla
birlikte yazan belli olmayan Chronicon Pictum veya Chronicon
Budense”, Dlugosz’un Historiae Polonicae adli eseri” ve
Livonyali Heinric’'in - kronigi” icerisinde de Mogol saldirisi
islenmistir. Bunlarin da yine ele alinmasi yararli olacaktr.

Mogollarm Avrupa’dan 1242’de cekilmelerini, Avrupa’da
umumi bir rahatlama takip etti. Yukarda cesitli koleksiyonlar
icerisinde bulundugundan bahsedilen, Avrupa’nin bir yerinden
digerine gonderilen ¢ok sayida mektup iste bu ortam igerisinde

Roger, Macaristan Kralliginin Tatarlar Tarafindan Yikimi Uzerine Agit”, s.135-
218.

“ A.T. Ozcan, “Chronica Maiora’da Mogollara Dair Kayitlar”, s.23-77.

" Bk. A. Charansonnet, Lumversité, L’Fglise et I'Etat dans les sermons du
cardinal Eudes de Chateauroux (1190 ?-1273), These Docteeur de’l Universite
de Lyon 2, 2001, 5.73-76. Metin, ve bunun i¢erisinde yer aldig1 koleksiyon ile el
yazmalart i¢in ayrica bk. A. Power, Roger Bacon and the Defence of
Christendom, Cambridge University Press 2013, s.44; A. Charansonnet, “Du
Berry en Curie: La carriére du cardinal Eudes de Chateautoux (1190 ?-1273)
et son refret dans sa prédication”, Revue d’histoire du I'Fglise de France, Vol.
86/ 2000, .33/ 81. dn.

" B. Liu, “The Mongol in the Text”, Under the Influence Questioning the
Comparative in Medieval Castile, ed. C. Robinson and L. Rouhi, Brill
Publishing, Leiden-Boston 2005, s.295.

" Chronicon Budense, Textum recognovit, Notis Illustravit, Lemmata ac
Indices Adiecit et Praefatus est Iosephus Podhradcezky, Budae 1838.

* Joannis Dlugossi, Longini Canonici Cracoviensis Historiac Polonicae, Tomus
11, Cracoviae 1873.

“* “Heinrici  Chronicon Lyconiae”, Monumenta Germaniae Historica,

Scriptorum, Tomus XXIII, Leipzig 1925, 5.231-332.
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kaleme almmiglardir. Bu mektuplarin  biiyik bir kisminda
Mogollarin ~ yeniden  Avrupa hudutlarinda  ortaya  ¢ikip
¢ikmayacaklarina iliskin ortak bir endise hikimdir. Bu endisenin
Avrupa’nin tamaminda etkin olmasmna karsin Papalikta cok farklh
bir gayreti de ortaya cikardigr goriilmektedir. Papalik hizla
Mogollarla 1ilgili gerceket bilgileri toplamaya baslamisti. Bu
konuda Papallk makammi ik bilgilendiren kisi  Aquileia
Piskoposu Bertold’du. Buna daha baskalar da eklendi®. Ancak
neticede Papalik bir siire sonra Mogollart beklemek yerine
Mogollara bir elcilik heyeti gondererek niyetlerini 6grenmeye
karar verdi. Bu konuda iki heyetin belirlendigi goriilmektedir.
Bunlardan ilki Dest-1 Kipgak tizerinden Mogolistan’a gonderilen
Plano Carpinili Johannes’in basinda bulundugu heyet, diger ise
Iran  iizerinden Mogolistan’a  gitmekle  gorevlendirilmis
Lombardiali Ascelin ile aralarinda Saint Quentinli Simon’un da
bulundugu maiyetinden olusuyordu. Yukarida da ifade edildigi
tzere her 1kisi de bugin Tirk okuru tarafindan
okunabilmektedir. Ancak bunlardan sadece ikinc heyetin
seyahati dogrudan Latince orgmalinden cevrilmigtir. Bunlarin
yaninda 1ki kisiden daha bahsetmemiz gerekir. Bunlardan ilki
Polonyali Benedikt'tir. Plano Carpinili Johannes’m heyetinde
bulunan bu din adami memleketine déndiikten sonra bir rapor
kaleme almigtir. Buradaki bilgiler genel mahiyette olsa da
Mogollarin  Biiyitk Hami Giyiikin Papa IV. Innocentius’a
gonderdigli mektup ve daha bagka hususlan ile 6énemlidir”. Bu
arada Plano Carpinili Johannes ile birlikte Mogolistan’a gidip
gitmedigi belli olmasa da 6énemli bir kaynak sahibi olan C. de
Bridia’y1 da zikretmek gerekir®.

Mogollara gonderilen bu ilk elcilik heyetlert ile Avrupa,
Mogollarin halen daha Avrupa’ya yeniden gelmek fikrinden

* 1. de Rachewiltz, Papal Envoys to the Great Khans, Faber and Faber Limited
Publishing, London 1971, s.86.

* Metnin Ingilizceye yapilmus terciimesi icin bk. “The Narrative of Brother
Benedict the Pole”, The Mongol Mission, translated by a nun of Stanbrook
Abbey, edited and with and Introduction C. Dowson, Sheed and Ward
Publishers, New York 1955, s.79-84. Ergin Ayan da bu rapor ile ilgili
“Fransisken Rahiplerinin Mogollara Elgilik Seyahati, Polonyali Benedict'in
Sifahi Raporu” baglikli bir makale kaleme almigtir. Tiirk Diinyasi Aragtirmalar
Dergisi'nde yayimlanan bu makaleyi inceleme firsatim olmad.

* “Hystoria tartarorum Fratri C. de Bridia”, Hrstianskiy Mir 1 Velikaya
Mongol’skaya Imperiva, Materiali Frantsiskanskoy Missi 1245 goda, Kriticeskiy
Tekst, Perevod s Latini S.V. Aksenova i A.G. Yurcenko, Izdatel’skaya Gruppa
Evraziya, Sanktpeterburg 2002, 5.77-126. Bu kaynagin Tirkce ¢evirisi Ahmet
Deniz Altunbag tarafindan nesredilecektir.
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vazge¢mediklerini 6grendiyse de en azindan bunun yakin bir
gelecekte vuku bulmayacagmi da anlamig oluyordu. Ancak
birkac¢ yil sonra gindem tamamen degisti. Zira Guyik’tun Bayuk
Hanlig zamanmda Iran ve cevresindeki Mogol miilkiiniin
idarecisi olarak tayin edilen Elcigiday'm Fransa Krah IX.
Louis’ve gonderdigi mektuplan”, Mogollarn = Ortadogu’da
Avrupalilarla miittefik olabilecekleri bir gelecegi vaat ediyordu.
IX. Louis once, daha once Mogollara gonderilmis, ancak
seyahatini basar ile tamamlayamayarak memleketine geri donen
Longjumeaulu Andrew’i, ardindan da -eserinden yukarida
bahsedilen- Rubruklu Willem’t Mogollara gondererek Memlak
Sultanhig ile miicadelesinde bir destek elde etmeye ¢alisti. Buna
mukabil her 1ki temasinda da bir netice elde edemedi. Fakat bu
donemdeki iligkiler, artik bizim 6ntmiize Plano Carpinil
Johannes zamaninda kurulmug temaslardan farkl bir iligki tarzim
ortaya koymaktadir. Avrupalilar icin Mogollar artik eskisi gibi
“canavarvarl” bir sekilde gorilen bir halk degil, aksine, bir
miittefik olarak ortaya ¢ikiyordu. Bazi eserlerde bu bakis dostluk
seviyesine de yikselmistir. Bu dostlu§un en o6neml alan,
diplomatik dilde kendisini gosteren degisimdir. Daha once
Avrupa’ya iggalci olarak gelen Mogollar simdi bir miittefik aday
olarak belirtyorlardu.

Mogollarla Avrupalilar arasindaki 1k resmi yazigma
Julian’m raporunda aktarilan, Ogedey Kagan’m Macar Kral IV.
Bela’va gonderdigi ultimatom mektubudur”. Bunu, Giiytik
Han’m katindan Plano Carpinili Johannes’e teslhim edilen bir
diger Latince mektup” ile yine Giiyiik’iin Biiyitk Hanhg
zamamnda Iran ve cevresindeki Mogol miilkiiniin idarecisi
olarak tayin edilen Elcigiday’m -yukarida bahsedilen- 1248’de

¥ El¢igiday'n mektubu ile ilgili olarak bk. D. Aigle, “The Letters of Eljigidei,
Hiilegii and Abaqa: Mongol Overtures or Christian Ventriloquism?”, Inner
Asia, Vol. 7, 2005, ss.143-162.

* A.T. Ozcan, “Macar Papaz Julian’mn 1287 Tarihli Mogol Raporu”, s.98.

7 Johannes’in yol arkadasi Benedict’in seyahat ile ilgili kisa raporu igerisindeki
Latince ¢evirisi 1le Adamli Selembene’nin esert icerisindeki bir alinti sayesinde
glintimiize erigen bu mektup, Mogolca olarak hazirlanan mektubun 6nce
Farscaya ve ardindan Latinceye cevirisi olarak degerlendirilmisse de, P.
Pelliot'nun bu mektubun Farsca orjjinal niishasi Vatikan arsivlerinde bulmasi
ile her sey bir anda degisti. Zira bu mektup ile Latince ¢evirl arasinda yapilan
kargilastirmall  incelemeler, Latince ¢evirinin, muhtemelen alman ek
yardimlardan 6tiirii, Mogolca orgjinale daha yakm oldugunu ortaya koymustur.
Bk. I. de Rachewiltz, Papal Envoys to the Great Khans, s.102-103.
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Fransa Krali IX. Louis’ye gonderdigi mektup takip etti”. Ancak
bu donemdeki en onemli yazigmanm sahibi, Hilegii'ydii.
Onemli komutanlarmdan Ketboga’mn 1260’da Ayn Calut'da
Memluk Sultanligr ile giristigi muharebede agir bir yenilgi almasi
tizerine Fransa Krall IX. Louis’vye Memluk Sultanlhigma kars
ittifak teklif eden Hiilegii'niin Latince mektubu” Mogol-Avrupa
ihiskilerinde bir doéniim noktasi oldu. Zira bundan sonra
Iran’daki Mogollarla Avrupa arasindaki iliskiler her daim bir
mittefiklik kurma c¢abasi iliskisi ¢ercevesinde geligecektir.
Burada bu iliskileri teker teker saymaya liizum yoktur. Ancak
bunlar arasinda bilhassa Argun zamanindaki temaslar son derece
g1 cekicidir. Gerek Argun’un gonderdigi mektuplar ve gerekse
Avrupa’dan kendisine gelen mektuplar J.B. Chabot tarafindan
nesredilmistir’. Gazan zamanmdaki bazi yazigmalar da yine
¢esith incelemelere konu olmustur. Bunlardan birisi de F.W.
Cleaves ile Mostaert’in incelemesidir”. Diger taraftan bu Latince
mektuplarin bir dier yonti ise Biiyik Hanlik ile 1lgiliydi.

Kurulan bu resmi iligkiler yaninda, temaslar sirasinda boy
gosteren cesith kisilerin eserlert de 6énemlidir. Bunlardan birisi
Ingiltere Krali I. Edward'm Ilhan Keyhatu'ya gonderdigi
Langleyli Geolflrey’in seyahatnamesidir”. Heniiz tam bir
cevirisinin  hichir dilde bulunmadigr bu eser yaninda bir de
Korykuslu Hayton’un Flos Historiarum Terre Orientis (Dogu
Ulkeleri Tarihinin Alan Cagi) bashkli bir eseri de yine soz
konusu iligkiler ag1 cercevesinde kaleme almmugtir. Ancak
dogrudan bir seyahati konu almaktan ¢ok eser, Papa Clementis’e
sunulmus Mogollarla ittifak halinde gerceklestirlmesi planlanan
bir sefer tasarisi olarak kaleme almmugtr. Yukarida da ifade
edildigi tzere bu eser Tirkceye dogrudan Latinceden
cevrilmistir. Buna benzer daha bagka raporlar ve eserler de

* Elgigiday’'m mektuplar ile ilgili olarak bk. D. Aigle, “The Letters of Eljigidei,
Hiilegii and Abaga: Mongol Overtures or Christian Ventriloquism?”, Inner
Asia, Vol.7, 2005, ss.143-162.

* P. Meyvaert, “An Unknown Letter of Hulagu Ilkhan of Persia to King Louis
IX of France”, Viator, 11, 1980, s.245-259.

* J.B. Chabot, “Notes sur les relations du roi Argoun avec ’Occident”, Dans
Revue de I'Orient Latin, 11/ 1894, 5.566-638

" A. Mostaert, F.W. Cleaves, “Trois Documets Mongols des Archives Secretes
Vaticanes”, Harvard Journal of Asiatic Studies, Vol.15/3-4, 1952, 5.470, 471

* Orjinal Latince niishas1 surada edite edilerek nesredilmigtir. Eser su
¢aligmada nesredilmigtir. C. Desimoni, “I conti dell’ambasciata al Chan di
Persia nel MCXCII”, At della Societa Ligure di Storia Patria, Vol. XIII, 1884,
$.539-643. S6z konusu eser ile 1lgili olarak ayrica bk. J. Paviot, “England and the
Mongols”, Journal of the Royal Asiatic Society, Vol. 10/ 3, 2000, s.315.
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vardir. Bu baglamda dikkat cekici eserlerden birisi Adaeh
William’'in Tractatus de quomodo Sarraceni sunt expugnandi
(Miisliimanlar Nasil Yenilirler Uzerine inceleme) adli eseridir®.
Buna benzer bir diger eser de Directorum ad Passagium
Faciendum (Deniz Otesine Sefer Diizenlemek igin Nizamname)
adli eserdir”. Asla unutulmadan gecilmemesi gereken bir diger
kaynak eser de Marino Sanudo’nun ILiber Secretorum
(Gizemlerin  Kitab1) adl  eseridir. Hayton ve digerlerinin
eserlerinde oldugu gibi burada da yazar Memltk Sultanhgma
kars1 diizenlenecek seferde Mogollara  deginir. Buradaki
bilgilerin bazilarinda Hayton’un eserinin ciddi bir tesiri vardir.
Ancak yine de bu konudaki [Iiteratiirtin  en  6nemh
eserlerindendir”. Mogollarla ilgili Latince yazinin bir diger
unsuru ise doguda bir din adami olarak varlik gosteren ve
misyonerlik caligmalart ile 6ne ¢ikan kimselerin kaleme aldiklar:
eserler ve mektuplar gibi sahsi evraklaridir.

1280’1 yillardan 1ttbaren Mogol dinyasin farkh
noktalarinda Katolik din adamlarinin ortaya ¢ikmalart dogrudan
dogruya Mogollarin din adamlarma sagladiklart rahat yagam
kosullar ile ilgiliydi. Katolik din adamlarmin bilhassa Cin’deki
etkinlikler1 son derece dikkat c¢ekicidir. Dahasi, bunlardan
giiniimiize ulagsan bazi kaynaklar da vardir. Monte Corvinolu
Johannes’in ii¢c mektubu® ile Kastilyali Peregrine ile Perusial

“ Bu eserin Latince-Ingilizce iki dilli cok iyi bir nesri ve cevirisi yapilnustr. Bk.
William of Adam, How to Defeat the Saracens, Text and Translation with
Notes, Giles Constable, Dumbarton Oaks Research Library and Collection,
Washington DC 2012.

" C.R. Beazley, “Directorium ad Faciendum Passagium Transmarinum”, 7he
American Historical Review, Vol. 12/4, 1907, s.810-857.

* Marino Sanudo Torsello, The Book of the Secrets of the Faithful of the
Cross, translated by P. Lock, Ashgate Publishing, Farnham 2011. Bu kaynak ile
ilgili son bir ¢alisma tilkemizde Serdar Cavusdere tarafindan yapilmistir. Burada
yazar daha ¢ok Bati Anadolu’daki Tirkmenlerle Latinler arasindaki iligkiler
tizerine egilir. Bk. S. Cavusdere, Marmo Sanudo Torsello’nun Gézinden XIV.
Yiizyihn Birinei Yanisinda Ege'de Fgemenli Miicadelesi 1291-15353, Latinler,
Denizci Tiirkmen Beylikleri ve Hagllar, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Ensitittistt Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2014.

* “Epistolae Fr. Iohannis de Monte Corvino”, Sinrca Franciscana, Vol. 1 (Itinera
et Relationes Fratrum Minorum), Collegit, ad fidem codicum redegit et ad
notavit P. Anastasius van den Wyangaert, Quaracchi-Firenze 1929, s.341-355.
Mektuplarm Ingilizce cevirisi icin bk. Cathay and the Way Thither being a
Collection of Medieval Notices of China , Vol. 111, translated and edited by H.
Yule, Printed for the Hakluyt Society, London 1914, s.45-70; C. Dowson,
Mongol Mission, Sheed and Ward Publ.,, New York 1955, 5.224-231. Soz
konusu mektuplar icin bk. I. Gillman and HJ. Klimkeit, Christians m Asia
before 1500, Routledge Press, London and New York 1999, s.300-301.
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Andreas’in birer mektubu” yaninda Pordenoneli Odoric”, Corali
Johannes” ve Marignollili Johannes’in” de seyahatameleri
vardir. Diger taraftan Katolik din adamlart sadece Cin’de degil,
Mogol egemenligindeki daha farkh bolgelerde de faaliyet
gostertyorlardl. Mesela Severachi Jordanus 1320’lerin sonlarinda
Hindistan ve dogusundaki bolgelere ulagarak buralarda dolagmusg
ve dinini teblig etmigtir. Bagindan gecenlert de Mirabilia (Harika
Seyler) adli bir eserde bir araya getirmistir’. Onun ayrica iki
mektubu da yine giiniimiize erigmistir”. Vittoriali Pascal ise Dest-
i Kipcak ve 1Itil boylarinda bulunup sonrasmda Almalik
taraflarinda faaliyet gostermistir. Onun basindan gecenleri 1se bir
mektubu  sayesinde  biliyoruz”.  1200’lerin  sonlarinda

7 “Epistola Fr. Peregrini Episcopt Zaytunensis”, Sinica Franciscana, Vol. 1
(Itinera et Relationes Fratrum Minorum), Collegit, ad fidem codicum redegit et
ad notavit P. Anastasius van den Wyangaert, Quaracchi-Firenze 1929, s.365-
368; “Epistola”, Sinica Franciscana, Vol. 1 (Itinera et Relationes Fratrum
Minorum), Collegit, ad fidem codicum redegit et ad notavit P. Anastasius van
den Wyangaert, Quaracchi-Firenze 1929, s.373-377. S6z konusu mektuplar
icin bk. Cathay and the Way Thither, 111, s.71-75; C. Dowson, Mongol
Mission, 232-237. Ayrica bk. 1. Gillman and HJ. Klimkeit, Christians in Asia
before 1500, 5.303.

" Odoric’in eseri Avrupa’da ¢cok okunan eserlerden birisi olmasindan otiirt
giiniimiize Italya’dan Ingiltere’ve ve Polonya’va kadar yayilnmus neredeyse yiiz
kopyast gelmistir. Bu yazmalar arasinda ciddi bir edisyon H. Yule tarafindan
vapilmistir. Bk. Cathay and the Way Thither being a Collection of Medieval
Notices of China , Vol. 11, translated and edited by H. Yule, Printed for the
Hakluyt Society, London 1913, 5.279-336. Eserin Ingilizce terciimesi de aym
eser icerisinde yer almaktadir. Bk, Cathay and the Way Thither, s.97-277.

" Eserin orjjinal Latince niishas1 kayiptir ve sadece Eski Fransizcaya Ypresli
Johannes tarafindan yapilmus terciimesi ile bilinmektedir. Eserinin Ingilizce
terctimest i¢in bk. Cathay and the Way Thither, 111, 5.89-103.

" Monumenta Historica Boemiae Nusquam Antenac Edita, Tomus II, Pragae
1768, 5.79-282 (seyahat su sayfalar arasinda: s.84-112); “Relatio Fr. Iohannis de
Marignolli”, Sinica Franciscana, Vol. 1 (Itinera et Relationes Fratrum
Minorum), Collegit, ad fidem codicum redegit et ad notavit P. Anastasius van
den Wyangaert, Quaracchi-Firenze 1929, 5.524-560. Eserin Ingilizce terciimesi
icin bk. Cathay and the Way Thither, 111, 5.210-269.

" Eserin Latince metni i¢in bk. Jordan ou Jourdain Catalani, “Description des
Mervellles d’'une Patrie de 'Asie”, Recuerl de Voyages et de Memoires, Tome
Quatrieme, Paris 1839, 5.87-64. Eserin Ingilizce terciimesi icin bk. Mirabilia
Descripta, the Wonders of the Last by Friar Jordanus, translated with the
addition of a commentary by H. Yule, London 1864.

* Cathay and the Way Thither, 111, s.75-80.

“ Luca Waddingo Hiberno, Annales Minorum seu Trium Ordinum A.S.
Francisco Institutorum, Tomus Septimus, Romae 1733, s.256-257; “Fr.
Paschalis de Victoria Epistola”, Sinica Franciscana, Vol. I (Itinera et Relationes
Fratrum Minorum), Collegit, ad fidem codicum redegit et ad notavit P.
Anastasius van den Wyangaert, Quaracchi-Firenze 1929, 5.501-506. Ayrica bk.

Cathay and the Way Thither, 111, s.81-88.
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Ortadogu’'nun c¢esithh  bolgelerinde bulunan ve Bagdat'daki
Katolik kilisesinin bagsinda bulunan Monte Crucisli Riccoldo’nun
Liber Peregrinationis (Hacilarm  kitab1) bu konuda en ilgi
¢ekenlerden birisidir.  Ortadogu’daki  ¢esith  yerler hakkinda
verdigi bilgilerin yaninda eserinde Bagdat'm ele gecirilmesinden
Mogollarin  dini  anlayislart  ve  kiiltiirine  varmcaya dek
Mogollarla ilgili son derece énemli bilgiler icermektedir. Bu eser
Ahmet Deniz Altunbas tarafindan 2018’de Latinceden Tiirkceye
terciime edilmistir”. Yine aym sekilde Ortadogu’da bir misyoner
olarak bulunmus Raman Llull'un eserleri de 6nemlidir.
Caligmalarindan  bazilanmi  anadili  Katalanca olarak kaleme
almussa da Quomodo Taerra Sancta Recuperari Potest (Kutsal
Topraklar Nasil Yeniden Ele Gecirilebilir) baghkl incelemesi ile
Liber de Fine (Inanc tizerine Kitap) ve Liber super Psalmum
(flahi tizerine kitap) da énemlidir”.

Mogollar hakkinda Latince kaynaklar XIII yiizyiln ikinci
varisii fevkalade bir sekilde gecirdikten sonra XIV. yiizyillin
ikinci ¢eyregi ile birlikte gerilemeye basladi. Her ne kadar
Christoph Colombus’'un Cin’e ulagsmak tizere yolculuguna
girisigi  sirada hala Mogollar ve onlarm  egemenligindeki
topraklar giindemdeki yerini koruyorsa da” artik Columbus bile
bir olciide hayaller1 romantik seviyede kalmis bir Floransalydi.
Bu durumun ortaya ¢ikmasi, elbette Mogol egemenligi alundaki
topraklardaki stiktinetin bozulmasi kadar Mogol egemenliginin
¢oOziilme evresine girmesi ile yakindan iliskiliydi. Bununla birlikte
XVI. yuzyil ile birlikte Mogollarla ilgili Latince kaynaklarin
sayisinda yme bir artis kendisim gostermeye basladi. Elbette bu
eserler, misyonerlerin veya Mogollara gonderilen elcilerin
kaleminden ¢ikmiyor, daha ¢cok Mogollarla iligkili bazi konularla
alakali insanlar tarafindan yaziliyorlardi. Ancak yine de bir
sekilde elde son derece énemli eserler bulunmaktadir. Mesela
Sigismund von Herberstein’in eserinde bilhassa Kazan Hanlig
ile 1lgili son derece énemli bilgiler vardir”. Yine bu meyanda ¢ok

" Peregrinatores Medii Aevi Quatutor, ed. J.C.M. Laurent, Leipzig 1864, s.105-
141. Eserin Tirkge ¢evirisi: Ricoldus de Monte Crucis, Dogu Seyahatnamesr,
Latince ashndan Ceviren A.D. Altunbas, Kronik Kitap, Istanbul 2018.

" Ramon Llull'un ¢alismalarn ve Mogollarla ilgili bilgileri ile ilgili olarak bk. B.
Liu, “The Mongol in the Text”, s.310-319.

“ Colombus’un seyahatinin Mogollarla iligkisi hakkinda bk. A. Hamdani,
“Ottoman Response to the Discovery of America and the New Route to India”,
Journal of the American Oriental Society, Vol. 101/ 3, 1981, s.39-48.

" Rerum Moscoviticarum Commentarii - Sigismundi  Liberi  Baronis in
Herberstein, Basileae 1571
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meshur eserlerden birisi de Miechowlu Mathias’in Tractatus de
Duabus Sarmatiis Asiana et Europiana et de contentis in eis (ki
Sarmatya Asya ve Avrupa ve Onun Icerdikleri Uzerine
Inceleme)® ile Litvanyalh Mihail'in De Moribus Tartarorum
Litvanorum et Moscorum’un (Tatarlarn, Litvanyalilarin  ve
Moskovalilarin ~ Gelenekleri  Uzerine)”, Jan Lasicki’'nin  De
Russorum Moscovitarum et Tartarorum Religione (Ruslarn,
Moskovalilarin - ve  Tatarlarin - Dinleri  Uzerine)”, Joachim
Pastorius’un  Bellum Scythico-Cosacicum seu de Coniuratione
Tartarorum Cosacorum et plebis Russicae contra Regnum
Poloniae (Iskit-Kosak Savasi yahut Tatarlarn Kosaklarin ve Rus
halk tabakasmm Polonya Kralligi’'na kars1 Tezgiahi)” gibi eserleri
bunlardandir.  Yine XVI. yiizyilda kaleme alnmus, Paullo
Oderbornun loannis Basthidis Magni Moscoviae Ducis Vita adl
eseri” gibi veya Antonil Possevini’nin Missio Moscovitica adl
eseri” gibl kaynaklarda, Kazan Hanhi@ ve cevresindeki Mogol
unsuru ile ilgili bilgiler de ayrica tetkik edilmehdir. Diger taraftan
benzer eserler kendisini Cin smirlarinda da gosterir ki burada bir
Cizvit din  adami  olarak uzun wyillar bulunmus Martino
Martinio’nun kaleme aldigr iki eser 6nemlidir. Bunlardan ilki De
Bello Tartarico Historia, digeri de Regni Simiensis a Tartaris
devestati Enarratio baghgi ile 1654 ve 1661°de nesredilmiglerdir™.

Netice olarak Latince kaynaklar bugiin Mogollar tzerine
mcelemelerde bulunan Tirk ve Mogol tarihgiler i¢cin ciddi bir
sekilde ele alimmasi gereken bir kaynak gurubu olarak kendisini
gosterir. Bugiin  bunlarm  bazilarnm  Ingilizce veya Almanca
¢evirilerine ulagiyor olmak, bunlart oryial dillerinden Tirkceye
veya Mogolcaya cevirmek zorunlulugunu ortadan kaldirmaz.
Avrupa’da bile Plano Carpinili Johannes’in birka¢ ¢evirisinin
bulundugu bir bilimsel ortamin varligi akla getirilecek olunursa,
1isin 6nemi daha 1y1 bir sekilde anlagilabilir. Ancak altimi 6zenle

* Tractatus de Duabus Sarmatiis Asiana et Europiana et de Contentis in Eis,
1518.

Y Michalonis Litvani, De Moribus Tartarorum Litvanorum et Moschorum,
Basiliae 1615.

* Jan Lesicki, De Russorum Moscovitarum et Tartarorum Religione, Sacrifirs,
Nuoriarum, Funerum, 1582.

" Joachim Pastorius, Bellum Scythico-Cosacicum seu de Coniuratione
Tartarorum Cosacorum et plebis Russicae contra Regnum Poloniae, Dantisci
1652.

* Paullo Oderborni, loannis Basilidis Magni Moscoviac Ducis Vita, 1585.
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cizmek isteriz ki bu hassas durumun, kaynaklarin Ingilizce veya
Almanca yahut Fransizca cevirilerinin Turkceye terciimesi ile
baltalanmamas: son derece énemlidir. Geng¢ meslektaglarimizin
ve meslektag adaylarimizin Latince 6grenerek bu belgelerle ilgili
vaymlar yapmalarn 6nemlidir. Eger bu konuda bir literatiir
yaratabilirsek ileride Tiurk tarthgiligi  gavenilir bir  ¢evir
killiyatina sahip olarak bugtin batili bilim adamlarmin kavustugu
Ozgtirlige kavusabilirler.
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